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adods a kordbban érkezett s azdta is itt élt
magyarok torténetének foltardsdval. Ahe-
lyett, hogy legaldbb most munkédhoz latott
volna — nyilvadn ezeregy oka volt, hogy
miért nem tette —, g6zerdvel ostorozni
kezdte az immar doktor Nepardczki End-
rét és témavezetS tanarat, Torok Tibort,
aki id6kozben a maga kutatdsét is megje-
lentette.

Néhany észrevétel kér sz6t: a nem finn-
ugor Arpad-nép miként lett magyar ajki?

A finnugorok — vagy legaldbb a hantik
és a manysik — miért nem &rizték meg ma-
gyar nyelviiket és kultdrdjukat?

A finnugor elem tdn csak nem azért
hidnyzik teljes mértékben genetikai

Gazdovits Miklos

allomanyunkbdl, mert 6seink valamilyen
— milyen? — okbdl nem élltak szorosabb
kapcsolatban a finnugorokkal?

Mikor és hol tanultak magyarul a finn-
ugor népektdl és tdliink is roppant tavolrdl
érkez6 avarok és hunok?

*

Az utolsé sz6 legyen Lisz16 Gyuldé: A
896-0s honfoglalds torténelme szildrdan
all, amit a magam felvetése ehhez hozza-
fliz, csupan annyi, hogy Arpdd magyarjai
a Karpat-medencében mér javarészt ma-
gyarokat taldltak, akik el6ttik a 670-es
évek tdjan 6zonlottek ide.” - irja a 3szek.
ro

(2018. augusztus 12. Székelyfold.ma)

Olvasoi levél

Tisztelt Czakd Gdbor Ur!

... Nem olyan régen az erdélyi, tigasabb
formédban a Karpat-medencébe letelepe-
dett 6rmények torténetével én is foglal-
koztam. De az élet arja engem til mesz-
szire sodort az emlitett torténelem alkot6-
inak utddaitél, valamint a nagy konyvta-
raktdl, ahol kimagaslé tetteik leirdsat ta-
roljék...Dr. Issekutz Sarolta elndk Grné és
Bdlintné Kovdcs Jiilia Grnd jévoltabdl. a
bukaresti cimemre kapom az EOGY fiize-
teket, melyeket onnan nekem Stockholm-
ba tovédbbitanak.

Ilyen médon az Erdélyi Ormény Gyo-
kerek fiizetek utols6 négy szdmdban
(2018/233,234, 235 és 236.) az On és ma-
sok dolgozataibdl tudomdst vehettem ar-
r6l, hogy a Hunfalvy Pdl éltal terjesztett
mai hivatalos finnugor magyar eredetnek
az ellenfelei: a Vdambéry Armin ltal kidol-
gozott és elsddlegesen hivatalos volt tura-
ni magyar eredet hivei, Magyarorszdgon

is mernek az el6térbe torni. (Mert kiilfold-
on a magyarok finnugor eredetén mar ré-
gen mosolyognak).

A turdni eredet hivei, a finnugorizmus
ellen mar régdta fontos titékartyakkal ren-
delkeznek és nincsen kizdrva az, hogy a
kozeljovében hivatalosan is gybdzzenek.
Ez hatalmas fontossdggal birna a Kar-
pat-medencei 6rmény eredetli magyarok
részére, mert kozvetett formdban megad-
ja a lehet&séget annak, hogy még alapo-
sabban bizonyitani lehessen az 1850-es
években Horvdth Istvdn magyar torténész
— eleinte nem annyira hatdrozott — allita-
sat, mely szerint a magyarok vandorldsa
idejében, a magyar torzsek keretében or-
mények is jelentds szamban jelen voltak,
és egymas kulturalis és mas nemi szo-
késaikra kolcsonosen hatottak. Ezt az el-
méletet Lukdcsy Kristof hatdrozott Alli-
tassd fejlesztette és torténelmi felfedezé-
séért ,,a magyar nemzet 6tvozd elemeire
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vonatkozélag, melyek
kozé hatdrozottan be-
iktatta az Orményt”, az
MTA torténelmi osztd-
lyanak levelezd tagjai
kozé vélasztotta.

Szongott Kristof pedig
a magyar-6rmény rokon-
sdg lehetdségét is bizo-
nyitotta.

,» Vitatkozhatunk a fenti
érvekkel, az azonban bi-
zonyos, hogy az Erdélyi
Ormény Iskola nemzeti
mozgalom politikai cél- |
jainak megfelel6en veze-
t61 a Kdrpat-medencében
él6 ormény nemzedéke-
ket a magyar-6rmény ro-
konség tudataban €s szel-
lemében nevelték. Ez
magyarazza elsddlegesen
a magyarormény énmegnevezést.” (G.M.:
Az Erdélyi 6rmények torténete; Kriterion,
Kolozsvir, 2006, p.: 135—’152).

A vandorlds-kori (Arpad-kori ma-
gyar-ormény kapcsolatokrél — valamint
az egymasra hatdsuk lehet6ségérél nagy
mennyiségii irodalom jelent meg Szongott
Kristof utan is. De azok a szerzok, akik
(Szildgyi Andrds szerint) ,,a Kdrpat-me-
dencében 1év6 110 centrélis templom” ka-
ukdzusi behatdsra épitését hozzak fel bi-
zonyitékként, csupan a rotundak Kkiils6,
felszini, épitészet stilusi hasonlatossaguk-
kal foglalkoznak. Ilyen képen nem lehet
biztosan tudni azt, hogy ezeket a templo-
mokat kik épitették és kiknek a haszna-
latara? (Legaldbb is egy résziik, hogy ne
abszolutizaljunk). Pedig egyes rotunddk
falainak bels6, lényegi diszitményei az
el6bbi kérdésekre megadjdk a pontos és
vitathatatlan vélaszt.

Gohdrral
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Részlet a bukaresti dormény kultiir-
hdz oldaldt diszit6 dombormiirdl:
Miher birkozik a madvének dlcdzott

fgy példaul a Bodrog-
' kozben 1évd  (kaukazu-
si hasonlatossdga miatt
annyit targyalt) Karcsai
| rotunda belsd faldiszit-
ményei kozott fennma-
* | radt két domborm(i, me-
| lyek az o6rmény hitre-
1 gék legnépszeriibb és
' lelkiikhoz  legkozelebb
. 416 hoseit  dbréazoljdk.
Az egyik dombormi
két kiizd6 alakot mutat.
~ Pontosbban, az 6rmény
" Szaszuni Ddvid legen-
- da IV. énekének masodik
* részében leirt, a ledny-
nézébe jott ifji Miher
és a fiatal harcosnak ab-
razolt és dalcazott ifju
ara, Gohdr birkézasi je-
lenetét, amint a kontyos
Gohdr, Miher szakallat tépve kiiszkodik.
A maésodik dombormii két dsszefonddott
nyaku hattydt dbrdzol. Az ,,Ah! Tamar!”
legenda

két vizbefult szerelmesét mutatja, miu-
tan holttestiik hattyiva véltozott.

A Kiszombori (kaukazusi hasonla-
tossdga miatt ugyancsak sokat targyalt)
rotunda esetében a templom bejdrataval
szemben 1évé diadaliv két oldaldn 1évo
freskdra szeretném felhivni a figyelmet.
A festmény két remetét abrazol. Az egyik,
kereszttel a kezében fekszik. A masik pe-
dig a barlang bejdratandl térdel. A Szent
Gergely Legenddbol tudjuk, hogy Ger-
gely, az 6rmények elsé piispoke, 325-ben,
a Szebuh hegy egyik barlangjidban reme-
téskedett és itt halt meg. Teljesen ép holt-
testét évek multdn taldlta meg egy pész-
tor, egy piinkodsd utdni 4. szombaton. A
festmény éppen ezt a majdnem minden
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ormény templomban megtaldlhat6 jelene-

tet dbrdzolja. (L.u.o., p.90-97, 265-271).
Mis adatokkal egybekotve, nem le-

het jobban, ,.kézzel foghatébban” és vi-
tathatatlanul bizonyitani azt, hogy ezt a
két kiviilr6l kerek, de beliilr6l hatkarélyos
templomot az Arpad-kori magyarokkal
jott drmények épitették, sajat haszndla-
tukra. Mert egyetlen vandor néptoredék
sem disziti dj letelepedési helyeiken épi-
tett templomaikat méas nemzet hitregéibdl
vett hésokkel. Az Arpad-kori 6rmények
nemcsak épitkezési modelljeiket hoztdk
magukkal, hanem népregéik hoseit is!

Tisztelt Czaké Gdbor Ur!

Lehet, hogy feltette a kérdést: vajon mi
késztetett engem arra, hogy Onnek ezt a
levelet kiildjem, és méghozz4 a fenti tar-
talommal. Vélaszolok a kérdésre:

— elsGsorban az, hogy a még mads altal nem
emlitett szerény, de hatdrozott észrevé-
teleimmel valaszoljak
a fiizetek 323. szdma-
ban megjelent cikké-
nek utolsé 6t soraiban,
Stockholmban is hal-
lott, kialtasszerd fel-
hivasdra, mely szerint
»ldeje lenne félreten-
ni bizonyos dogmakat
és targyilagosan meg-
vizsgélni a honfoglalas
el6tti-utani idékre nyu-
16 kaukdzusi magyar
kapcsolatokat”.  Mert
én igy gondolom, hogy
az emlitett rotundék fa-
lain 1év6 6rmény hésok
jelenléte mar magaban

— masodsorban azért, mert (ha ezért tul
merésznek is vesznek) fel szeretném
hivni a szakemberek figyelmét arra,
hogy az 6rmény evangéliumok, mise-
konyvek, néphagyomanyok és faldiszi-
tési faragvany-modellek ismerete alap-
jén (esetleg) mas rotunddk falain is ta-
lalkozhatnak jellegzetes kaukdzusi Or-
mény faldiszitési modellekkel. Nem
feltétleniil sziikséges a til messze 1€vd
kaukazusi templomok komplikélt sza-
balyait feszegetni, mert a Kdarpit-me-
dencei rotunddkban és a magyar sz6tar-
ban hatdrozottabb bizonyitékokat talél-
nak, csak be kell ismerni 6ket!

— harmadszor pedig azért, mert mivel — ha
hivatalosan nincs is elismerve —, az Ar-
pad-kori magyar-6rmény kapcsolatok
létezése hatdrozottan be van bizonyit-
va, a szakemberek inkabb azt dontsék
el, hogy milyen szimban voltak jelen az

& 7T Ormények az Arpad-ko-

“&1 ri magyar torzsek kere-

| tében, és milyen forma-

~* = Dban és mértékben hatot-

.. tak egymdsra egyiittlét-

ik idejében.

. Megtisztelve érezném

| magam, ha egy vélasz-

.+ levelében — mint szak-

. ember- kritikailag mér-

% legelné az errdl a témd-
- 16l konyvemben és leve-

~ lemben irottakat. Mellé-

kelek fénymasolatban a

konyvembdl hat illuszt-

raciot.
J6 egészséget és to-
| vabbi sikeres munkal-

is elegendS az emlitett Ahtamar hattyiii a taroni evangéli- kodast kivanok.
kapcsolatok, vitdt meg umos konyv (1306) diszitéelemei ko-

nem engedS, bizonyi- zott. (A Szamosiijvdari Ormény Miizeum

tasara. tulajdona)

Tisztelettel:
Gazdovits Miklos
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