Slézia Jozsef: Kortars nemzetkozi design

W Az internet kordval a design személyes és szakmai
kapcsolatokra, jol meghatirozhat6 kommunikicids
csatorndkra, raciondlis hdttériparra és — az adott ko-
zeg ellendlldsatol figgden kiizdelmes vagy sima, a
mélyben zajl6 vagy a felszinre buké — elméleti csa-
tikra épiild, tobbé-kevésbé zirt vilaga gyokeresen
megviltozott. Bar a koztudatban tovibbra is alapve-
téen forma- és funkci6képzést jelent, a design foga-
lomkore végletesen kitdgult, a téma irdnt érdekl6dsk
szama pedig hihetetleniil megnétt. J6 kezdeménye-
zésnek tiinhet egy objektiv, szakmailag megalapozott
kalauz, amely megismertet a nemzetkozi design vila-
ginak alapfogalmaival, eseményeivel és figurdival.

Slézia J6zsef konyve ezzel a szindékkal sziiletett,
egy olyan sorozat elsg tagjaként, amelynek kovetkezd
kotete kifejezetten a hazai designviligot veszi foku-
szdba. A 256 oldalas kiadviny két jol elhatirolt egy-
ségre oszthato. A konyv elsg fele 17 révid fejezetben
a szerz§ dltal relevansnak tartott kezdeményezéseket
(dijakat, kiallitasokat, eseményeket), definiciokat és
intézményeket mutat be, a masodik fele 24 tervezdt,
illetve tervezdesapatot ismertet, viltozé terjedelmd,
labjegyzetelt szovegekkel kisérve. Az igen nagy meny-
nyiségd képanyagot, amely a torzsszoveg mellett még
a tartalomjegyzékbe is bekuszik, alighanem a vizuilis
ismeretterjesztés szaindéka magyardzza — ezzel mint-
ha a vilasztott médium a kimerithetetlen képi for-
rassal, az internettel prébalna felvenni a kiizdelmet.
A tartalmat, az érdekldé olvasok tovabbi tajékozo-
disat kielégitendd, egyoldalas irodalomjegyzék egé-
sziti ki.

Nem sziikséges azonban tdlsdgosan jartasnak len-
niink a felkindlt bibliogrifidban ahhoz, hogy az elsé
lapozgatiskor fogalmi tisztizatlansigokba botoljunk.
A szerz6 oldalakon keresztiil, tobb forrisbdl meritett
szakmai definiciok segitségével prébélja tisztdzni, mit
értiink ,,design” alatt — azt azonban nem fejti fel, mit
jelentene a nemzetkoziség fogalma. A bemutatott
munkdk és készitGik kapesan alighanem azt az isme-
retterjesztésben sajnos elterjedt és eléggé el nem itél-
heté médon az idegen nyelvi szakirodalomban ural-

kod6 nyugati ndrcizmust, amely a Vllagot Nyugat- és
Eszak-Eur6pa, az Egyesult Allamok és Japin, azaz a
legfejlettebb piacgazdasigok hatdrain belil értelmezi,
és maximum az egzotikumot keresve tekint fel olykor
6nnon csodalatibol. Ennek persze megvan a szakma-
torténeti alapja, mégis, egy kozép-eurépai szerzd
konyvénél joggal varndk el, hogy ne vegye dt kritikat-
lanul ezt a meglehetdsen korlitos viligképet. Marpe-
dig — néhdny, magyardzat nélkiil feltind hazai munkat
leszamitva — itt gyakorlatilag ezt kapjuk. A bevezetd
szekci6 hangzatos, de esetenként nehezen értelmez-
hetd alcimek alatt tulajdonképp ,,a nyugati vilig” de-
signkultardjit mutatja be, rengeteg — elsGsorban in-
ternetes — hivatkozdssal, gondosan vilogatott, repre-
zentativ képanyaggal. A nehezen dttekinthetd olda-
lakon megtudhatjuk, mi az Index Dij és a Red Dot,
megismerkedhetiink a Vitra Design Museum kialli-
tasi koncepcidjaval, a frankfurti ISH fird6trendjeivel,
és a kortars designvildg olyan meghatirozé figurdi-
nak gondolkodismédjival, mint David Carlson vagy
Paola Antonelli. Egy Gszinte és szokatlanul szubjektiv
pillanatban a szerz6 felhanytorgatja a European Design
Since 1985: Shaping the New Century cimi (anyagat
tekintve 2005-tel lezarult) vindorkiallitds kuritorai-
nak, hogy elhanyagoltik Kézép-Eurdpit — reflekta-
latlanul arra a tényre, hogy § is épp ezt teszi.

Hogy miért? Slézia szerint ,[e]bbil a régidbdl to-
vdbbra sem emelkedett ki olyan designer; aki az elmilt bha-
rom évtizedben bele tudott volna szdlni a trendek alaku-
ldsdba, legaldbbis a kidllitds szakmai szervezoi, kurdtorai
szerint”. Amellett, hogy sajat viligdban ez a mondat
tijdalmasan igaz és érvényes, egy alapvetden talhala-
dott — de legaldbbis feliiletes — szemléletrdl arulko-
dik, amely azt feltételezi, hogy a nemzetkézi design
irdnyait azok formaljik, akikrdl a legtobbet hallunk
a sajtéban. Olyan ez, mintha a ,Kortirs nemzetkozi
film” cimd kiadviny kizirélag hollywoodi sikerfil-
mekkel és szinészekkel foglalkozna, magyardzat nél-
kiil, tudomdst sem véve masrél. A 24 kiilon kiemelt
szereplo 12 orszagbol érkezik: Eszak- és Nyugat-
Eur6pibdl, Japanbol, Izraelbdl és az Egyesiilt Alla-
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mokbdl. A szerz§ még a sajit maga dltal is ,hagyo-
ményos kozpontként” definidlt Kanada, Dél-Korea
vagy Ausztrilia szakmdjit sem méltatja arra, hogy ki-
emeljen valakit — arrél nem is beszélve, hogy kisérle-
tet tegyen bizonyos regionilis jellemzdk, érdeklédési
korok, sajatossigok, iskoldk és problémakérok felva-
zoldsdra. A sztirkultuszt erdsitve az 6ndllo fejezetet
kapé ,,személyi markdk” koziil csak hirom tervezépa-
ros és négy kollektiva. (Mds nézGpontbdl £ijo, hogy a
fennmaradé 17-bél csak kettS né.) A vilogatds szem-
pontjai nehezen kikovetkeztethetGek. Mig Maarten
Baas kisszérids butorokat tervez, a Veryday nemzet-
kozi és multidiszeiplinaris designeég. Taldlkozhatunk
a kizir6lag Apple-termékeken 4t bemutatott Jona-
than Ive-val, de nem jelennek meg mds meghatiro-
z6 markak tervezGcsapatai. Az olyan kézenfekvd ne-
vek mellett, mint a Bouroullec fivérek, Jasper Morri-
son vagy Karim Rashid, némileg meglepd példdul
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Stephen Burks vagy a Doshi-Levien designerpiros
szerepeltetése. A szerz§ vélhetGen inkibb gondolko-
ddsmodok reprezentativ skaldjat kivanta felvillantani,
ez azonban a vilasztott met6dus miatt 6hatatlanul t6-
redékes és szubjektiv, kissé merészebben fogalmazva:
hamis képet ad.

Kétségteleniil dicséretére vilik a konyvnek, hogy a
szerzG elmélyiilt kutatdst végzett a targyalt designe-
rek mindegyikével kapcsolatban. A tdlz6 alapossiggal
hivatkozott szovegeket olykor nehezen kévethetd,
nem kifejezetten adekvit eszmefuttatisok egészitik
ki, lazdn kapcsol6dé témakban. Egy esetben ez oddig
fajul, hogy a szerz§ a Jonathan Ive és Dieter Rams
munkdi k6zotti hasonldsigot egy rosszul megvagott
képernyéfotoval illusztrilja. Ezt leszamitva az egyéb-
ként valoban igényes és gazdag képanyag nem adhat
okot panaszra, hacsak nem épp taldrad6 béségével.
Egy esetleges mésodik kiadds esetén azonban min-
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