vezetésével, mely a eseh és a velencei iivegfor-
mazéas nemes technikajit magyar érzéssel sike-
riilt disztargyakra és iigyes figuralis nippeken be-
mutatja. Azeléesarnokban kiallitott karaesonyfa-
diszek szintén az iivegforrasztas és iivegfuvis
technikajaval késziilt eredményei'ennekaz j mii-
helynek, mely remélhetdleg novendékeivel tjabb
szint visz a magyar iparmiivészeti termeléshe.

Vesztr6ezy egyhizi gobelinje és Or-
kényi magyar {faliszinyege és szdnyegei,
Lakatos Arthur és nivendékei szonyegei
egészitik ki az eléesarnokban az Iparrajziskola
érdekes kiallitasat, mely djra beigazolta ennek a
régi 16varosi miiipari iskolinak magas tanitisi
szinvonalat eredményeivel a nivendékei kivite-
lez6 képességeit.

EPITESZNEVELES*

JOSEPH VAGO : ARCHITEKTENERZIEHUNG. Die Architektur ist kein dem
Boden anhaftendes Gewerbe, keine simple technische Wissenschaft, sondern eine
hochschwingende Kunst. Demzujfolge fillt das Problem der Heranbildung von
Aypchitekten mit dem Problem der allgemeinen Kiinstlererziehung zusammen. Die
Kunst ist immenr irgendeine Realisation. Sie ist eine Umsetzung der Gefiihle und
der Gedanken in die Materie, um dieselben filr die Ewigkeit festzuhalten. Ihre
Entwicklung steht viel weniger unter dem FEinflusse der Natur, als dies von den
Asthetikern des vergangenen Jahrhunderts angenommen wurde. Und die Kunst
verdndert sich stindig, weil sich auch die menschliche Gemeinschaft, in der
wir leben, stindig dndert. — Die Natur verdndert sich nicht. Dagegen erwei-
tern sich aber unsere Begriffe, unsere Kentnisse iiber sie. Die erkannten Werte
der Natur werden im praktischen Leben von der Technik verwertet, ausserdem
aber auch von der Architektur. Die Entwicklung der architektonischen Technik
war es, die wihrend der einzelnen Zeitalter massgebend fiir den Charakter
der Kunst war. Heute sind es Glas, Eisen und Beton, die Mdaglichkeiten von
phantastischem Ausmasse und von phantastischen Formen bieten, Den Stil des
Zeitalters bestimmen die durch die Technik verwerteten physikalischen Gesetze,
die Gesellschaft bestimmt dagegen ihren ideecllen Gehalt. Poetae nascitur. Zum
Dichter muss man geboren werden. Durch Erziehung allein kann man nicht
zum Dichter, zum Kiinstler werden. Die Erziehung muss sich darauf beschrin-
ken, dem Kiinstler Ausdrucksmittel, Technik und gesellschaftliche Kenntnisse
2u geben. Nur aus einer grossen Allgemeinkultur kann eine wirklich grosse
Kunst erstehen.

JOSEF VAGO: ARCHITEKTURES EDUCATION. Architecture is not a
handicraft, it is not merely a technical science, it is a sublime art and thus the prob-
lem of the architecture’s education coincides with that of the artist. Art is
always a realization. The planting of thoughis and sentiments into material their
eternalization. Nature has far less influence on its development than did main-
tain the aesthetes of the last century. Art always changes, for the community
of mankind, in which we live, changes too. Nature is unchangeable, but our
conceptions and our knowledge about it get extended. The values of nature
recognized by man are realized in practice and in art by technics. The deve-
lopment of architectural technics prescribed the character of art of the different
ages, at present iron, glass and beton offer possibilities of fantastic demensions
and forms. The laws of nature realized by technical science give the style of
the age and society gives its contents of ideas. Poetae nascitur. Instruction
does not make poets or artists. Instruction is limited to giving to the artist
means of expression, technic of art, and social knowledge. Where there is great
culture there can be art too, for only frm:; this may develop its most beautiful
flower : Art.

kongresszus vezetésége — szerintem — egy
igen-igen nagy hordereji kérdést vetett
sz6nyegre.

Az épitész képzése !

Hogy e kérdésre helyesen megtelelhessiink,
elsdsorban azt kell pontosan megéllapitanunk,
hogy tulajdonképen ki is az, mi is az az épitész,
akit formalni akarunk.

* Vigé Joézsel elfadisa a milanéi nemzetkozi
épitészkongresszuson.

B

Elsé pillanatra bizonyira komikusnak hat a
kérdés ilyetén beallitasa, kiilondsen egy terem-
ben, mely tele van épitészekkel. De a tovabbiak-
ban ki fog deriilni, hogy ennek az egyetlen foga-
lomnak pontosabb koriilhatirolisa mar megadja
az egész probléma megoldasat is.

Tehat : az épitész. Ugyebar az a személy, aki
kiilonboz6 épiileteket épit, aki azonban — a koz-
tudat szerint — abban kiilonbozik minden més
szerkeszt6-épit6tol, hogy a szigordan technikai



megoldason til még az épitmény kiilsé megjele-
nésének harmoénidjat is szem el6tt tartja. Szé-
val : épitész az, ki ,Epitészettel foglalkozik.

Maradna hit annak a megéllapitisa, hogy mi
az épitészet. Konstrukeiés tudomany-e vagy mii-
vészet.

Vannak, akik kereken tagadjdk ez utobbit,
mondvan, hogy az épitészet annyira a roghoz,
a mindennapi életsziikséglethez kotott, annyira
anyagias, hogy ez kizirja a miivészi szirnyalas
lehetdségét.

Szinte folosleges e hibas gondolatmenettel
vitiba széllni, mert hiszen a miivészet fogalma
egymaga mAar anyagiassigot jelent.

Mi mis a miivészet, mint az érzékelhetet-
len, anyagiatlan emberi érzéseknek formékba,
anyagha valé atiiltetése, a ropke s6hajnak, gon-
dolatnak az orokkévalésig szamara valé rogzi-
tése? Mindenkinek vannak lelki élményei. Egye-
sek érzései gyakran intenzivebbek, mélyebbek,
mint a miivészéi, mégis a vilag 6ket ismeri el
kompetensnek érzés-iigyekben s lelki szenvedé-
seink 1ényegérdl csak rajtuk keresztiil vesz tudo-
mast. Romeo hal meg Julidért. ..

Romeo meghalt — ha ugyan egyaltaliban
élt valaha, — de a Shakespeare Romedja ma is
616. A mindenség minden parinya allandéan
valtozik, e vilighan minden relicié s a miivész
alkotisa az egyetlen valésag, s amint azt alko-
t6ja megteremtette, valtozhatatlanul 6rokkévalé.

Azt is mondjik, hogy az épitészet mar azért
sem lehet miivészet, mert nem alkalmas érzé-
sek kifejezésére. Ha érzése alatt esak a szubjek-
tiv, egyéni érzéseket, f6leg pedig a szerelmet ért-
jiik, akkor ez igaz. Még ha a regények ezrei,
szinhdzak, mozik akarjak is dgy foltiintetni,
mintha az életben az lenne a legiontosabb, hogy
Janesi hogyan jut az § Pannijahoz, azért tudjuk,
hogy az egyéni vagyakozasokon til vannak més,
az egész emberiséget atfogd, nagy, szinte transz-
cendentalis érzések, vagyak, életidedlok.

A szerelem kétségheesésig kergethet egyes em-
bert, de a tomegeket, nemzeteket méas vigyak, mas
idealok 0sztokélik, hosi erfeszitésekre. Ezek kife-
jezésére hivatott az épitészet. Es esak 6 hivatott ra.

Egy goét katedralis, éghbenytilé -csicsiveivel,
misztikusan vilagité szines ablakaival, méig is
meghat benniinket, mert hiven elmondja nekiink
a fanatikus, hivé, babonas kozépkor égretord
istenkeresését. De egy egyszerii lakohéz is tobbet
mesél, mint sok-sok kotet regény, mert el-
mondja, hogyan éltek akkor az emberek, ille-
téleg, miutan tokéletes lakas ninesen, inkabb
azt tiikrozi vissza, hogy hogyan szerettek volna
élni az emberek, milyen volt elgondolasuk, va-
gyuk, idedljuk a j6létrol, a f6ldi boldogsagrél.
A renaissancekorban : szomszédok tamadasai
ellen. konnyen védhet6 feudilis kévar, gyéren
vilagitott nagy kongé termek, sok freské, kevés

kényelem. Ma kisebbméretii, intim szobik, na-
gyon kényelmes biitorok, kozponti fiités, szép
fiird6, szellés nagy ablakokon &t szép kilitas,
kiskert, terrasz, sok virag... Azt is mondjik,
hogy az épitészet nem miivészet, mert nem ad
lelki eméeiét. Ha hebehurgya gyorsasiaggal f6l-
épiilt nagy varosainkra gondolunk, akkor ez
is igaz. Sfvar nagyvérosi utedinkon hasztalan ke-
resiink nyugvépontot, hol szemiink gyonyorkodve
megpihenhetne, még kevésbbé olyasvalamit, ami
lelkiinkben az érzések hullaimait kavarna fol.

Ha a hazak rosszak, az nem okvetleniil az
épitémiivészet hibija. Elvégre haz és miivészet
nem mindig azonos fogalmak. De egy kifestett
szoba se mindig sixtini kipolna.

De ha unalmas nagyvéarosaink nem is tudnak
miivészi élvezetet nyujtani itt a miivészet e
klasszikus hazajiban, nem kell sokat kutatni
ily gyonyoriiségek utan. Ez az istenaldotta fold
tton-titfélen telve van a legesodasabb, a legmeg-
hat6bb miivészi kinesekkel.

Ha az tdjabb hazak tomkelegében elszértan
4ll6 miiremekek mellett talin észrevétleniil el is
megy az ember, de itt van a szomszédsighan
Velence. A mesevilag a f6ldreszallt tiindérvarosa
babonas varazsaval befon, elandalit minden lel-
ket. Itt minden miivészet, szépség, mamoros
élet-orom szivholjott vidim ragyogas s nem igen
akad foldi halandé, ki kitudnd vonni magit e
véaros biivkorébél. Aki esak egyszer volt is ott,
mar nevének puszta emlitésére is vagyakozo
boldogsiggal sohajt f61 : Ah Venezia ! La bella
Venezia !

Es még nem is Tiziano, nem is Veronese, vagy
a Baedeker szamos kétesillagos remekei valtjak
ki ezt a hatast, hanem esak egyszeriien, atfo-
géan : Venezia. Maga a véros, a hazak.

De itt sem kell éppen a San Marcora, vagy a
vildg hors concours legzsenidlisabb épitészeti
remekére, a Doge-palotara gondolni : a legsze-
rényebb canale is kiviltja ezt a hatast.

me az épitészet nagy szuggesztiv, miivészi
hatalma, mely egy szerenecsés véletlen folytan
itt ily intenziven tud hatni.

Azon véletlen folytin, hogy a koztarsasig
egykori hatalma, a véaros kiilonleges fekvése
megmentették a haborik pusztitisaitél s a mo-
dern nagyvarosi életre valé alkalmatlansiga az
izléstelen modernizalis lehet6ségétél. Igy aztin
tigy all elttiink a maga teljességében, amint egy
tehetséges, foltorekvé nép évszazados kultiraja
megalkotta.

Méshol az elszértan 1étez6 miialkotasokat
csak akkor latja az ember, ha akarja. Itt elke-
riilhetetlen a hatds. Amerre jarunk, amerre
fordulunk, mindeniitt embermillidk kébe rog-
zitett lelke arad felénk.

Amit egyébként a sziirke elmélkedés rideg-
sége, kusza gondolatok homailya csak sejtet



veliink, az ott, Venezia varazsos kivei kozott
vilagos, 616 valésagga lesz : Az épitészet egy tar-
sadalmi kozosség egész életét atfogd, nagy kozos
érzelmeinek miivészi kifejezdje, megorokitdje.

Latszo6lag talan tilsok idét is toltottem valami
olyasnak bizonyitasara, ami, legalabb is itt e
teremben, senki elott sem volt vitds. Az épi-
tészet miivészet.

De akkor probléméank is igy béviil, alakul : La
formation de Dartiste en général. Annil is
inkabb, mert hisz esak egy miivészet van s esak
megnyilatkozisi forméai valtozék. Ars una,
species mille.

Elfogultsag nélkiil allithatjuk azt is, hogy ez
az egységes miivészet éppen az épitészet, mely
magahoz oleli a tobbi tarsmiivészeteket s esak
a reneszansz és az azt kovetd korszakban valt
el kép, szobor a faltél, hogy igy sziil6i kontrol
nélkiil kalandozzék el az élettél mir semmi
kapesolatot fonn nem tarté dadizmusok felé.

Az épitészetnek ezt a predominins szerepét
igazolja az a szintén nem vitas tény, hogy a nagy
miivészeti korszakok, roméan, gét, reneszansz,
barokk, ampir sth. éppen az épitészetben beallott
valtozasok altal vannak determinélva. A nagy-
monumentalis miivészet, az épitészet az, mely
sajat valtozasainak bélyegit minden idében
rinyomja a tobbi miivészi megnyilatkozasokra.
A g6t Kkatedrilisok esidcsivei, a reneszinsz
oszlopok, parkinyok egyidejiilleg megjelennek
még a székek tamliin is. Eppen ezért nem
tériink el tilsdgosan a val6sagtol — kiilonosen
nem pedig sajat problémank vizsgilata szem-
pontjab6l, — ha az épitészet fogalmat azono-
sitjuk Aaltalaban a miivészet fogalmaval. De
ezaltal eljutunk annak a kérdésnek megolda-
sadhoz, hogy mi is a miivészet Altaliban ? Szinte
kedvem volna itt Benedetto Croce nyomdokaba
Iépni, aki a tirgy megvitatisat azzal a szelle-
mességgel kezdte, hogy a miivészet az, — amit
mindenki tud, hogy micsoda, hogy aztin egy
egész kis kotetre valé elmélkedésben prébalja
a fogalmat minden oldalrél megkozeliteni.

Nekiink nem lehet itt eélunk ily mély filo-
zétiai fejtegetésekbe belemélyedni és kutatni
azokat a pszicholégiai folyamatokat, melyek
egy miialkotas létrehozasanal az emberi lélekben
végbemennek. Benniinket méir esak maga a
két miivészet érdekel. Az pedig nem valami meg-
foghatatlan misztikum, hanem pozitiv, kézzel-
foghat6 val6sig: meglévo miialkotasok dsszesége.
Mi esak ezeket ismerjiik ,,miivészet cim alatt.

Ezek a miikinesek pedig emberi alkotasok,
emberi munka eredményei s igy ugyanazon
parancsolé torvényszeriiségeknek vannak alé-
vetve, mint minden més emberi cselekedet.

Melyek hat azok az erdk, melyek a miivészet
valtozasainak, haladasdnak irdnyat deter-
mindljik ?

6

Az esztétikusok igen nagy része, kiilondsen
pedig azok, akik f6leg a festészeti alkotdsok
méltatasival és ismertetésével foglalkoznak,
gyakorta estek abba a hibiba, hogy minden
miivészeti elméletiiket a ,,természeth61* akartak
levezetni. E téviitra konnyen esabitotta oket
az a tény, hogy a festészet lényegénél fogva
f6leg természeti formakkal dolgozik. De szemmel
lajhatélag a természetnek nem nagy koze lehet
a miivészet alakulisira, hiszen ugyanazon
természeti adottsigok mellett, a kiilonbozd
korokban, a legkiilonhézébb miivészeti iranyok
keletkeztek. Ismeretes az az anekdéta is, hogy
egy kozepes tehetségii angol festd a 60-as évek-
ben ismertté és divatossa valt japan festészeten
follelkesedve kiment Japanba, hogy az ottani
természet inspiriciéja alapjan 6 is oly szép
képeket fessen. Csak természetes, hogy finom
tusecsetes rajzok és akvarellek hazajabél rossz
eurépai olajfestményekkel tért haza.

A természetnek azért van szerepe a miivé-
szethben, de esak annyiban, hogy mi, alkotdx,
szintén e természet részei vagyunk és alkotasaink
a természeti er6knek benniink ontudatra kelt
megnyilvinulasai.

A természet adottsigai az emberi kultira
torténelmi ideje 6ta oly keveset valtoztak, hogy
bétran valtozatlannak is tekinthetjiik 6ket. Ellen-
ben valtozott az emberi koziosség, a tar-sadalom,
melyben éliink s ennek valtozasai hoztik létre a
kiilonbz6 korok kiilonbozé miivészetét.

E két koefficiens, természet és tarsadalom,
ereddje a miivészet fejlodésének iranya. Tiize-
tesebb vizsgilat mellett a ,természet” koeffi-
ciense sem annyira véltozatlan, mint elsé pilla-
natban latszik.

Mert, ha maga a természet valtozatlan is,
véaltoznak, fejlédnek a mi ismereteink. A ter-
mészetnek mindig tobb és tobb titka, torvény-
szeriisége valik ismertté. S miutin esak azt
tudjuk gondolatkoriinkbe félvenni, ami mar
tudatunkba A&tlépett, ennélfogva a természeti
ismereteink bdviilésze atalakitélag hat miiké-
désiinkre, tehit miivészi tevékenységiinkre is.

A természeti torvényeket a gyakorlatban
a technika értékesiti. A miivészethen is. Epi-
tészetben ezt roviden szerkezetnek szoktuk
nevezni. A fa, kd, vas, iiveg, beton sth. anyagok
folhasznilhatésiginak ismerete Gj és 1j szer-
kezeti lehet6ségeket és ezzel wj épitészi formik
kialakulasat tették lehetdvé.

Nem lehet vitds, hogy gorog templom for-
maja azon limitdlt technikai tudis egyenes
kovetkezménye, hogy a gorogdk esak egyik
kéoszloptol a mésikig atnyidlé kdgerendaval
tudtak szerkeszteni.

A boltozat kitalalasa a formak ij, nagy
valtozatossigat eredményezte. Igy litni, hogy
természeti ismereteink, a technika az, ami a



kiilsé formai valtozisokat, az tgynevezett
stilusokat eredményezi, viszont a tarsadalmi
Atalakulisok a miivészetnek lelki tartalmat
adjak.

A miivészet fogalminak e meghatirozisa,
a miivészet alakuldsira kihaté erdk ily koriil-
hatarolasa mutatja mér, hogy itt semmi szerepe
nines az archeolégidnak, melynek tanitasira
pedig még ma is igen sok épitészképzé iskola
annyi hidbavalé energiit pazarol.

Vannak épitészegyetemek, hol egy évig az
okor, egy évig a kozépkor, egy évig a rene-
szansz és tjkor épitészetének részletes torté-
netét, formalizmusat s annak masolasat tekintik
a ,miivészi“ képzés leglényegesebb részének.

Pedig eltekintve a filozéfiai megéllapita-
sokt6l, az egyszerii jézan ész is ugyanerre az
eredményre vezet.

Egészen bizonyos, hogy a rheimsi kathedralis
épit6i nem tudtik, hogy milyen a Partenon
abacusa, s6t azt sem hallottdk soha, hogy
triglifek és metopik vannak. De ugyanigy nem
ismerte Brunelleschi a Westminster apatsig
temploméat, vagy a Tudor-gétikat altalaban s
mégis megépitette a maig is folillmilhatatlan
remekét, a Santa Maria del Fiore kupolajat.
Es ugyaniigy épiilt szimtalan miiemlék archeo-
l6giai tudas nélkiil, vagy talin éppen annak
ellenére, mert hiszen igy szabadabban, &szin-
tébben jottek napiényre a miivészi gondolatok.
Es az ,,Utols6 vaesora* vajjon szebb lett volna-e,
ha Lionardo mester elézéleg egy évig bizinei,
majd 6-keresztény és romén stilban ,,tervezett*
volna festményeket ?

Az archeolégiinak legfeljebb mint tarsadalmi
hatéerének van szerepe, vagyis mint altalanos
tradicionalis kultirinak. Csakhogy ez a kultiira
nem lehet az épitészetnek, vagy &ltaliban a
miivészetnek speciilitisa, hanem mindenki koz-
kinese kell, hogy legyen s az altalinos kulti-
. rdhoz, még épitészek sziméra jobban hozzé-
tartozik Dante, Voltaire, Shakespeare, Debussy,
Wagner, Beethoven, Monteverdi, Palestrina
ismerete, mint Vignola oszloprendjének tanul-
manyozasa.

De nemesak ezt a negativamot, hogy archeo-
16gia nem kell, mutatja meg a miivészetre haté
er6k Kkoriilhatirolisa, hanem pozitivamokat
is ad. Megmondja, hogy mi kell a miivészethez,
mire kell tanitani a miivészt : technikai tudis
és a tarsadalmi sziikségletek ismerete. Igen am,
de erre azt mondhatja valaki, hogy igy talin
kitiind épité-technikusokat nevelhetiink, de nem
épitdmiivészeket. Ez igaz. Viszont azonban 16l-
meriil a kérdés, vajjon miivész ,,nevelhets-e 2°
Poetae nascitur, de tanitis, nevelés ttjan elé
nem &llithaté. A tanitis, nevelés feladata esupan
az lehet, hogy megadja a novendéknek mind-
azokat az eszkiziket, melyeken keresztiil meg-

nyilatkozhatik az ,.isteni szikra®, — ha tudni
illik, lakozik benne. Barha ez ily egyszerii és
viligos, mégis szimtalan hivatalos és magéin-
akadémia foglalkozik e lehetetlenséggel, festd-
és szobraszmiivészek, sét épité ,,miivészek®
képzésével is.

Képzeljiik el egy percre, hogy ezen miivész-
képzékkel analog oly hivatalos iskolikat alli-
taninak f6l, amelybdl borzas haji s egyébként
miiveletlen ifjak par év utin, mint ,,diplome
par le gouvernement* kélték keriilnének ki,
kik kotelességiiknek tekintenék, hogy ezutin
éjjel-nappal esak koltészetet esinidljanak s elvar-
nak a tarsadalomtél, hogy e miivészi tevékeny-
ségiikért Oket kotelességszeriien el is tartsa.

Ez iton esak még egy kategériival szapo-
ritan6k azon szellemi proletirok seregét, akik
most a hivatalos és magan fest6akadémiik dtjan
a kiilonbozd varosok montmartrejait és mont-
parnassejait ezerszim ellepik.

Kolté csak az lesz, akik arra tényleges hiva-
tottsigot éreznek s az iskola esak annyiban
jarul hozzé ,,formélisukhoz*, hogy megtanitja
kifejezési eszkozének, a nyelvnek tokéletes
hasznélatara.

A miivészi 16iskolik koziil egyediil taldn a
zeneakadémidk azok, melyek tobbé-kevébhé
helyesen toltik be hivatisukat. Beesiiletesen
megtanitjik a novendéket a mesterségre. De
ez ott milhatatlanul sziikséges. Mert, mint
mondjak, a papir tiirelmes, de az emberek fiile
nem. Es nem lehetne biintetleniil riszilni egy
hegediit olyan tudatlansiggal, mint amilyennel
,»iestémiivészek* vasznaikat telekenik. S emellett
egy akadémiat végzett zenész sokkal szerényebb,
mint festd kollégaija. Nem képzeli magit mind-
jart Beethovennek, hanem alizatosan bedll a
miivészet kozkatondjanak, zongorazik, tanit
vagy egy zenekarban hegediil.

A képzémiivészeti oktatast is valahogy ily
irAnyba kellene vezetni. gy megsziinnék, vagy
legalabb is esokkenne az a szakadék, mely
a papiron valé tervezés és a kivitel, a szellemi
és a fizikai munka kdzt ma oly élesen fonnall.

Speciell az épitész formalasindl azt lehetne
még tenni, hogy a technikai és tarsadalmi
ismeretek elsajatitisa utin ne neveztessék még
a végzett novendék hivatalosan épitésznek,
hanem esak épité technikusnak, aki mir az
iskoldban az épités legkiilonbozébb szakiban
specializilhatnid magit.

Ezek utin, a mar végzett épité-technikusok
szaméra volna vagy két évi akadémiai gyakorlat,
ahol a tehetségesebb és erre magéiban hivatist
érz6 ifjak, kivalobb mesterek vezetése alatt
esupin tervezéssel foglalkozninak. Ezen évek
sikeres elvégzése és egy még magasabb foki
altalinos kultiraji kiképzés utin lehetne valaki
5»0pitész*, Sziikséges lenne még moédjat talalni
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annak is, hogy a legmagasabb miivészi foglal-
kozésra, az épitészetre, esak bizonyos hivatottsig
érzetével menjenek az emberek s nem esak
azért, mert az épitész tobbé-kevésbbé lukrativ
foglalkozas.

De errél a tarsadalmi erék vizsgilataval kap-
esolatosan fogok par sz6t mondani.

Szabadjon itt par trétas élményt elmondanom.

Koriilbeliil 10 év eltt Réma mellett egy tirnak
villajat alakitottam, bévitettem, moderniziltam.
Ismeretes az a primitiv tiizhely, amit a rémaiak
ma is hasznilnak. A bogréket kozvetleniil teszik
szabadon filrakott faszénre. Gaz ott nem lévén
s a villany draga, hat a kiilfoldrél hozatott
legmodernebb takaréktiizhelyet szereltiik fel —
par ezer liraért. A tiizhelyet rovidesen le kellett
bontani s a szokasos szabad tiizhelyet beépiteni,
mert nem akadt szakaesnd, aki az j tiizhelyen
tudott, vagy akart volna f6zni. Méas. Egy holgy
jelentkezik nilam, hogy héazat szeretne épittetni
és legiébb 4lma az volna, ha azt én tervezném
neki. Nagyon szivesen. Eléadta kivansigait
s én, szerénytelenség nélkiill mondhatom, hogy
a meglehetdsen meredek hegyoldalon 16vé tel-
kére egy igen érdekes miivészi megoldast készi-
tettem. El volt ragadtatva s mir esak ,egy*
szerény moédositast szeretne. Lattam, hogy ebbdl
épitkezés ugyan nem lesz, de belementem a
jatékba. Végre, mikor a hatodik véiltozatnal
méar minden ,,szerény* kivinsiga teljesitve lett
s most mar igazin meg volt elégedve, gy nézett
ki a terv, mint azt barmely épité pallér 25—30
év elétt esinalta volna.

Ez a szegény kispolgarné valamikor ifji
kordban a szomszéd gazdagéknal lathatott ilyen
Otszobds appartement s azéta hordja szivében
ezt a vigyat, ezt az idealt s hogy Gsszekuporgatott
magéinak megfelelé pénzt, ezt a gyermekkori
idealjat akarta most megvalésitani.

Mas. Egy baritom keres szerény hiromszobis
lakést, de nem talil kedvére valét. Ha épitek
valahol, esinaljak neki olyat, mint az én buda-
pesti legénylakisom, hol mind a hirom szoba
kdriilbeliil 456—45 m?.

Igen 4am, mondom, de mit fog ehhez szélni
az épittetd ?

E nevetséges kis epizédokat annak illusztri-
lasara hoztam 161, hogy az épitész nem azt épiti,
amit akar, hanem amit a gazdasigi sziik-
ségletek neki megengednek. Nem azt épiti,
amit szeretne, hanem tartozik a helyi szoka-
sokhoz is alkalmazkodni. Legjobb szandékd
miivészi szdrnyaldsinak is gitat szab az épit-
tetoknek, kortarsainak kultirilis fejlettsége.
Prébiljuk egy percre elképzelni a lehetetlent,
hogy egy antik gorog épitésznek, egy rendkiviili
zseninek fantizidjdban meg is megsziilethetett
volna a rheimsi templom terve, bar kimutattam,
hogy ez 6nmagéiban lehetetlen. Mi tortént volna
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e tervvel ? Mi a tervezdjével ? Legleljebb a
bolondok haziba esuktik volna, de nem akadt
volna egy ember sem, aki ez esztelen fantaz-
magoéridnak megvalésitisara villalkozott volna.
A miivész tehat esak olyativalésithat meg, ami
mar benne él egyesek, lehetéleg sokak lelkében.
fgy lesz aztin a miivészi alkotds hii tiikdrképe
koranak. Hogy aktudlis példaval éljek, igy lesz
a népszivetségi palota hii masa a népszovet-
ségnek : egy halva sziiletett nagy eszme.

Vannak ugyan, akik hisznek az alkoté zseni
mindenhatésagiban, Akik azt hiszik, hogy a
kivalé egyéniségek vezetik a tirsadalmat s nem
megforditva s az igaz miivészt éppen az jellemzi,
hogy megelézi korat.

Tilsigosan a renaissancekor nagy migusainak
hatisa alatt éliink még. Sokaknak az a benyo-
mésa, hogy a Lionardok, Donatellk egyénisége
erésebb, mint a kultirkdrnyezet, melybél ki-
néttek.

De vajjon, ha Michelangelét bolesdjéhol
kiloptik volna s egy kozik faluba tették volna
le, akkor ott lenne-e most a sixtini kipolna ?
Ott aludni-e orok almat....?

Ugyebar, elképzelhetetlen, hogy egy gorog
miivész agyaban a reimsi templom megfogam-
zotthatott volna. Mar esak azért sem, mert nem
voltak azok a technika ismeretei, melyek egy
ilyszerii mii létrehozasahoz sziikségesek. Ugyan-
tigy a hidat mindig tobb boltozott fvnek kép-
zelték, mely f6l6tt jarni lehet és esak akkor
johetett valaki a fiiggé hid idedjara, mikor
a vasszerkezeti tudas ennek lehetdségét mar
megadta.

Széval : az épitész formélasa mér az elemi
az altalinos oktatisnal kezdédik. Mar itt kell
tobb 616 és kevesebb holt tudist adni a gyereknek,
mar itt kell a tiltengé irodalmi oktatas mellett
a képzémiivészetek iranti érzéket is folkelteni.
Mar itt kell megfelelé szemlélteté tanitas révén
az ifjisaghan Kkifejleszteni, hogy érzékeit koz-
vetleniil hasznilni tudja s ne esak a betii Gtjan
vegyen dolgokrél tudomast. Kozismert dolog,
hogy az iskoldban mennyire elvész a kis gye-
rekben még annyira élénk kiozvetlen megfigyeld
képesség. Egy egyetemi professzor gyakran nem
tudnd megmondani, hogy mily szinii s szabasd
volt a hélgy ruhija, kivel el6zé este hosszan
beszélgetett, de pontosan emlékszik valamely
regény hésnéjének kiilsejére, melyet tizeniot év
elott olvasott.

Hogyan kivanhatjuk egy ilyen félrenevelt
tarsadalomt6l, hogy annak a képzémiivészettel
szemben helyes itélete legyen. Pedig a kozonség
itélete a tarsadalom altalinos miiveltsége a
legjobb szelektilé, a legjobb neveldje az épi-
tfgz?’ek, aki miivével allandéan a nyilvinossig
elé 1ép.



Fent : A milanéi Triennale finn terme.
Rendezte G. Roneholm. Lent balra és jobbra : Részletek a milanéi Triennale finn termébél. — Oben:
Finnlindischer Saal auf der Triennale zu Mailand. Von G. Roneholm. Unten links und rechts:

Teile des finnliindischen Saales auf der Triennale zu Mailand. — Above: The Fin-Gallery of the Triennale in
Milan. Arranged by G. Roneholm. Left and right below: Parts of the Fin-Gallery of the Triennale in Milan.
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Finn textilmiivészet. Fent: Szonyeg. Greta Skogster miive.
Lent : Szinyeg. Marianne Strengell miive. Finnliindische Textilkunst. Oben : Teppich, von G. Skogter. Unten:
Teppich, von M. Strengell. Fin textile-art. Above: Carpet, by G. Skogter. Below: Carpet, by M. Strengell.
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3 Finn textilmiivészet. ;
Fent : Szonyeg. Lent : terité. Marianne Strengell miivei. Finnliindische Textilkunst. Oben: Teppich.
Unten : Decke, von M. Strengell. — Fin textile-art. Above: Carpet. Below: Cover, by M. Strengell.
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Fent balra: Finn szényeg. Eva Brummer miive. Fent jobbbra: Finn iivegszervisz. Lent: (saladihaz hallja.

Liaszlé Pal (Stuttgart) terve. — Oben lin Finnlindischer Teppich. Von E. Brummer. Oben rechts: Finn-
lindisches Glasservice. Unten: Hall eines Familienhauses. Entwurl von P. Laszlé. — Left above:
Fin carpet, von E. Brummer. Right above: Fin glass-set. Below: Hall of a family house. Designed by P, Liszlo.
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£ Liszlé Pal (Stuttgart) tervei.
Fent balra: Haloszobarészlet. Fent jobbra: Fésiilkodbasztal. Lent: Zeneszoba részl

ete. — Entwiirfe von P. Laszlé.
ts : Toilettetisch. Unten: Detail eines Musikzimmers.
esigned by P. Liszlé.

Oben links : Detail eines Schlafzimmers. Oben rech
Left above: Part of a bedroom. Right above: Toilet table. Below: Part of a music-room. D
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Laszl6 Pal] (Stuttgart) tervei.
Fent: Fogaddszoba. Lent: Fogaddszoba részlete. — Entwiirfe von P. Liszl6. Oben: Empfangszimmer. Unten: Detail

eines Empfangszimmers. — Above: Drawing-room.

Below: Part of a drawing-room. Designed by P. Liszlg.
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Lasz16 Pal (Stuttgart) tervei.
Fent: Heverddgy a halészobiban. Lent: Barszekrény. — Entwiirfe von P. Liszl6: Oben: Ruhebett im
Schlafzimmer. Unten: Barsehrank. — Above: Lounge in the bedroom. Below: Bar cupboard. Designed by P. Liszlo6.
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Urbdanyi Vilmos tervei. F. L. ar lakdsa. Fent : Hilészoba. Lent: Nappali szoba.
Készitették: Sziies Jozsef és Béla miibitorasztalosok. — Entwiirfe von W. Urbanyi. Wohnung des Herrn
L. F. Oben : Schlafzimmer. Unten : Wohnzimmer. Ausgefiihrt von den Kunsttischlern J. und B. Sziies. — Above:
Bedroom. Below: Sitting-room. Home of Mr. L. F. Designed by W. Urbanyi. Manufactured by J. and B. Sziies.
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De ugyaniligy, mint a tirsadalom neveli az
épitészt, ugyanigy neveli az épitész a tarsa-
dalmat. Amit alkot, ott marad évtizedekig,
esetleg évszazadokig s ezaltal éppigy lehet a
haladasnak elomozdit6ja, mint kerékkotdje.
Nem elég, hogy ismerje épittetéje kivansagait,
vagy &ltalaban az élet napi sziikségletét. 0 a
holnapnak épit s tisztdban kell lennie annak
igényeivel is. Tanulmanyoznia kell a tirsadalmi,
gazdasigi, politikai mozgalmak haladasi iranyat,
ki kell éreznie az emberiséghen él6 vagyak ala-
kulasat.

Kozismert példaul, hogy mennyire vagyodik
ma mindenki kis sajathiz utin. Mennyire akar-
nak az emberek menekiilni a nagyvéros zajatél
s kiesiny kertjeikbe elvonulni. A technika
haladisa is ezt mozditja elé. Kis autékkal,
autébuszokkal a tavolsig megsziinik, s6t talin
nines messze az az id6é, mikor mindenki sajat
kis repiiléjén fog folszillani hizanak terraszarol.
Az allam miikodése is ide tendal, mikor a nagy-
szerii autéutakat megépiti. S6t a gazdasagi élet
is ily iranyban alakul, hiszen mar a racionalas
nagy apostola, Ford is mammut iizemeinek
decentralizalisira kénytelen, mert a Kkisebb
iizemek a fejlodés mai fokan ellenallobbnak
bizonyultak. Ha valaki ily kériilmények kozott
példaul mégis az amerikai kapitalizmus beteges
kinovését, a felhdkarcolét propagalja ma Euré-
paban, az, minden modern jelszava ellenére
egy idejét mult, tehat inkabb retrograd ideat
propagal. Hiszen a felhékareolé mar Amerikaban
is minden szemponthdl es6dét mondott s az
elsé gazdasagi krizisnél mar mintha a halal
tette volna rajuk kezét, feliilr6l kihiilni 1at-
szanak, tiz, hisz, harminc emeletek allanak
iiresen. S ha még a ma annyit emlegetett horza-
lomra, a jové habordjara gondolunk, akkor
latjuk, hogy mennyivel egészségesebb a kozon-
ség, az emberiség vigya egyes épitészeknek a
formék altal elragadtatott elképzelésénél. Amig
a tarsadalmi vagyak szerint épiilé jové kertes
varoshan egy 1égi bomba esetleg csak egy di6fat
dont ki, addig ugyanazon egy homba New-
Yorkban egész varosrészt pusztit el, amikor
egyik folrobbantott szizemeletes a méasikra dél.

E csekélyke példa is igazolja, hogy mily fon-
tossaga volna az épitész nevelésében a tarsa-
dalmi, gazdasigi, politikai élet tiizetes meg-
ismertetése.

Budapest Székesfviros szignetpilyfdzata.

BUDAPEST

Folytathatnim a példikat, de gy hiszem,
feleslegesek.

Inkabb konkludalok.

Az épitészet miivészet, sét a legnagyobb,
egyetlen miivészet s az épitész miivész.

Mégis elvetendé - minden olyan tendencia,
mely egy specilis ,,miivészképzést” tart szem
elott.

A miivészet képesség, lelki diszpozieié, mely
vagy meg van valakiben, vagy ninesen. De
miivészt nevelés 1tjin termelni nem lehet.

A tanitds eélja csak az lehet : kezébe adni
mindazon eszkozoket, melyekkel miivészi gon-
dolatait, érzéseit kifejezésre juttatni tudja.
Eziranyd tanitisnak mar az elemi iskolakban
kell kezdédni. Egyrészt altalanos, a képzémiivé-
szetek irant fogékony kulftirat kell teremteni,
masrészt oda kell vezetni az ifjisagot, hogy
palyavalasztaskor mar onmaga is meg tudja
itéIni, hogy vajjon van-e magasztos miivészethez
igaz hajlama. Ne tekintse az épitészetet esupan
egy lukrativ foglalkozidsnak, hiszen elvégre
pénzt keresni 6cskavaskereskedéssel is lehet s
nem muszaj mindjart a varosokat elékteleni-
teni. Ellentétben az utolsé évtizedek folfoga-
saval, mely a miivészetet a borzas hajban latta,
miivészi, épitészi palyara esak a legmagasabb
fokd Altalinos kultirin eloképzettség utin
lehessen menni. Nines vad zseni. Az igazi nagyok,
a Michelangelok, Lionardok, Dantek, Wag-
nerek mindig koruk kultirijdnak esidesan
allottak. A legmagasabb kiképzésnél pedig
abszolit technikai tudast és sok tarsadalmi,
gazdaségi ismeretre kell tanitani, végiil alkalmat
adni az ifji épitésznek, hogy egy-két évig
miivészi vezetés mellett oly nagyobbszabasd
tervezéseken prébalja ki tehetségét, amilyenek
esetleg az élethen nem egyhamar juthatnanak
neki. A sok évi faradsag betetézéseiill az illam-
nak kellene palyazatokat kiirni a végzett noven-
dékek kozott s a gybzets aztin egy évi tanul-
manyitra kapna észtondijat, mely utian nyertes
palyatervét megépittetnék. Az lenne egy értékes
,»ROmai dij** ! A kozonséget pedig parallel arra
kell nevelni, hogy helyes, j6zan biraja lehessen
az épitészetnek s bele kell vinni a koztudatba,
hogy az épités nemesak pénzkeresé foglalkozas,
hanem az egész tarsadalomra is kihat6, magasz-

tos hivatas.
VAGO JOZSEF

Kozma Lajos elsé dijat nyert tervye.
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