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&r a honfoglalis idején volt
legalabb kétrendbeli miivé-
szetiink, mert volt legalibh
két rendiink: az allatte-
nyészto és féldmiveld, E ket~
tonek mds az életrendje, vi-
laglellogdsa, igénye: mdés-
més tehdt miivészete is. A
ketté nem egy, mert megje-
lentetd teriilete sem azonos. A féldmivesparasztnak
nem kell karikfsostor, juhészkampo, erszényes
készség, tiikrds, a pasztornak nines faragott ka-
puja, esempés liistfogoja, himes dgya, riadravalo
himzése. Még himes tojésa sines szegénynek. Amije
van, apré; zsebében, sziirujjdban rejti, mindig
magéval hordozza ; kebelén kenyere, hatin héiza.
Bezzeg van a megtelepiilt, telkes, hdzas parasztnak.
A pasztor kunyhéjiaban legfennebb egy szekrényt,
azaz ladat talilunk, a f6ldtiré parasztember hizé-
ban alig tudunk megfordulni, olyan zsifolt. Mas
foglalkozis, méas élethivatis, mis életfelfogas, més
vilagnézet, mas miiveltség s a mésiéle miiveltség-
ben, mint annak része, mis miivészet. A joravald
pisztor minden holmijat maga esindlja, vagy leg~
alabb maga is meg tudja esinalni. Még kacaganyat,
hoeskorit, siivegét is, kanalat, villijat, bieskajat,
allatorvosléo miiszereit, esak a hogrdcsot veszi a
ciganytol. A foldmivesparaszinak mir egész sor
iparos dolgozik : asztalos, lakatos, iiveges, fazekas,
drotostot, timér, esizmadia, sziies, sziirszabé s még
vagy hisz.

Ha mar primitiv fokon is differencidlodik a tar~
sadalom, ha a foglalkozis, élethivatis, a tarsada-
lom kozos érdeke megosztja a tennivalokat, meny-~
nyivel inkabb megosztodik a munka a fejlédés ké-
s6bbi fokozatain! Van aki eqgész életén keresztiil
esak sziirt szab, vetélot hajigal, bort nyiz, gyalut
taszigal, fazekat drétoz. Ez a tudatos vagy tudat-
talan munkamegosztis, ami a modern tirsadalom-
nak is alapvetd gazdasigi elve. Minél modernehh
a tarsadalom, minél fejlettebh gazdasfigi rendszere,
a munkamegosziis anndl nagyobh, st mondhat-
juk — anndl sivirabh. Ez a modern specializmus.
Az épitémiivész tervez, de nem épit, a zeneszerzd
szerez, de nem vesz részt az eldadashan, az ir6 szin-
darabot ir, de nem jitszik. A munkis dolgozik,
a nélkiil, hogy tudné, mi lesz a munk#&jihol ; moz-

dulatai gépiesek, maga is gép, betanult, beidegzett
mozdulatai lendiilnek, a lelke nines ott, felesleges
is, hogy ott legyen. Ez a lelketlen munka. Primitiv
fokon més a vildg ! A primitiv ember a maga sziik~
séglete, vagya, hangulata, helsG siirgetd inditéka
szerint hatiroz, elgondol, tervez, anyagot, sit szer-
szamot teremt, dolgozik, ékit, szépit maganak, asz-
szonyanak, gyermekének vagy szeretGjének. Az al-
kotds minden mozzanatit megéli, atérzi, lelkéhdl,
spontéin, dszintén cselekszik, kifejezni valdit telje-
sen, tokéletesen kifejezi. A legszebhen, ami az §
viligaban elképzelhetd. Neki az a szép, ami neki
tetszik. Kiilonhen nekem is. Csak a smokknak szép
az, ami masnak tetszik. A nép nem szereti a szo-
katlant, az egyénit, a forradalmart, aki koziile ki-
emelkedik, aki a maga atjin akar jirni. Nemesak
nem szereti, de nem is tiiri. Kigiinyolja, kisebbiti,
eliildézi vagy bolondnak tartja: falu holondjanak.
Amit rd hagyvomanyoztak, azt orokiti at fiaira.
Mindenre van kész technikija, kész stilisztikaja.
Vilaga kerek, egyszerii, s ebhen mindenre van fo-
gisa, modja, szava, kifejezése. Mindenre a leg-
illébh, a legmegfeleldbh. Ujra tehdt nines sziiksége,
ezért konzervativ. Ily okokhol épit, ruhazkodik,
farag, sz6, himez, 16z, dalol és tancol egyformin.
Minél primitivebh a kozosség, a falu, a nép, anndl
szembetiindbhh az az uniformis, amihen egész életiik
kiteljesedik. Méqg a fejiik is egyformék. Ez unifor-~
mizmushél fakad a kis kozosségek elégedett, kerek,
hianytalan, jobbara optimisztikus, mindent meg-
magyarazo és megértd vilagképe és vilagnézete.
Ebhol fakad természetesen a kisebb kiozosségeken
beliil a népmiivészet eqysége is. Ha végignéziink
egy kevertes magyar népmiivészeti gyiijteményt,
mindjart rdmondhatjuk ez a darab borsodi, ez
tolnai, ez udvarhelyi, ez hékési, ez kiikiillomegyei.
A sziikebb esoporton heliil nem azonosak, de tipu-
sok, tipikus jelek fogjak Gket dssze. A tipusok ha-
gyvomanyozisat az emberi miivelddéstorténet egyik
legnagyobb tényezdjének, a konzervativizmusnak
koszonhetjitk. Mentiil Gsibb, primitivebb szinten
marad a tarsadalom valamely osztilya, annil kon~
zervativabh. Ezért valészinii, hogy pasztormiivé-
szetiink eqy évezreden it lényegesen nem valtozha~
tott. Nem gy értjiik persze, hogy formiban, orna-
mentikdban, hanem alapfelfogashan, az alkalma-
zis és fogalmazas alapelveiben.
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Amde bérmily konzervativ is valamely kizosség,
bhenne mindig akadnak 1jiték, ha meg nem értés,
guny, pellengér vagy keresztrefeszités is a jutal-
muk. E progressziv egyéni hajlamok nélkiil az em-
beriség semmit sem haladt volna. A miivelGdéstor~
ténet a bizonysag ra, hogy hova haladt, ha a hala-
das utja maglyakkal, martirok keresztjeivel van is
szegélyezve, Mert elébh mindig a konzervativizmus
diadalmaskodik, gyorsan, hatirozottan, tiporva és
toporzékolva, a progresszivitis diadala lassan érik,
alig észrevehetden hontakozik ki. Efféle hatalmas
drimai menete azonhan esak a korszakos nagy em-
beri eszmék sorsanak van. De kicsiben, szinte azt
mondhatnék kisded pardédiakban ez a hare, hada-
kozas mindig, mindeniitt ott lappang. A paraszt-
lany egyszerre esak, mi jott r4, nem tudjuk, kalapot
akar viselni ; az anyja nem engedi, pirongatja, fe-
nyegeti, s6t meg is tépi. All a hare, van szidalom
egyleldl, konnyhullatis masfel6l. De a kalap elébb-
utohb mégis meglesz.

A székely falusi legény boeskorban jar. Egy-~
szerre csak két-harom nagygazda legény vasarnap
esizmdt hiz. Pir év mulva mar hétkoznap is. Sz6l-
jak, szapuljak, de birja. Egy évtized mulva minden
legény szégyelli a hocskort. Most mar a hoeskort
ginyoljak, nem a magukét, hanem a szomszédét.

Maréfali legények
Boeskorosok szegények,
A hoeskort is ugy kotik,
Hogy az uteat megseprik.

Meddig lehet az ilyen ginyolodast elviselni?
Addig-ameddig, de nem sokaig. S honnan jut
eszébe a fiatalsignak, a jobbmédinak elvetni a
régit s Gj utdn torni magat? Maga talalja ki?
Tébbnyire nem. Kalapot is, esizmat is latott mar
valahol: a magasabh, iejlettebh, médosabh réte~
geiben a tarsadalomnak. Ketté mozgatja: a fel-
felé torekvés és az utanzas vagya. A haladis két
legfGbb rigoja. Es esalja, vonja maga felé a felsGbh
osztdly is, ha érdeke. llyen érdek szaziéle van.
A minket érdeklok koziil most esak egyet emlit~
siink : a gyaripart, A sziintelen omlé gyari termék-
nek piac kell. A piac azonhan nem terpeszkedik 6n~
ként a gyaripar elé, eléhb meg kell hoditani. Misz-
sziondriusok jarjak Afrikat vagy Uj-Guineét s meg-
magyarazzak, hogy a meztelenség szégyen, el kell
leplezni. A lepel sokiéle: cérna, gyapot, selyem,
Iehet benne vilogatni, a hajé itt van a parton. De a
példaért nem kell ilyen messze menni. Minden kis
magyar falu holtosa a legelevenehb, a legéllha-
tatosabb iigynike nagykereskeddnek, gyérosnak.
Megmagyardzza, miért nem érdemes szoni, hi-
mezni, faggyhgyertyat onteni, eserépedényt esi-

nalni, méhet tartani, miért rossz, ki nem fizetdda,
oktalan, haszontalan, izetlen, esiinya mindaz, ami
hézilag eldallithaté. A tanité, pap korholja deska
szokasaikat, §si maradvinya hiedelmeiket, a tor-
vény biinteti szimtalan, szokéson alapulé ecseleke-
detiiket. Ha a népet ennyi oldalrdl kikezdik, har-
monikus, kerek viliga meghomlik, henne valo
hite, hozzd valé bizodalma, szeretete meginog
és mar esak id6 kérdése, hogy ez a vilig mikor om-~
lik dssze s lesz a paraszti ember se kint, se bent.
A népi vilag harmonikus, évezredek alatt f6l6épiilt,
mindenfelé jol kiegyensilyozott egyséqg, szerkezet,
kiviil-beliil rendbe tett épiilet. Ha a magasabbren-
diinek tartott kultira kiszedi alapjait, falait, ho-
gvan varhatjuk a néptél, hogy a kultirdja legtete-
iét, a népmiivészetet, az épiilet estiesat, ormat, ta-
masztékok nélkiil tartsa, évja, szeresse, mint egy
silytalan angyalt a levegGben lebegtesse ?

Az alsobb néposztalyok tehat vagynak, tornek a
felséhbek felé, s egyedeik szazai, ezrei {6l is jutnak
ide, amit nemesak a ma, de a mult is igazol, Nalunk
pl. az évszazadok hosszi soran folyt nemesitések e
torekvések végsd, formdlis elismerései. A felsdhb,
javarészt jobbmoda tarsadalmi rétegek mindig tar-
gyai voltak az utinzisnak. E felsibb rétegeknek
azonbhan mar hivatasos mesterek dolgoztak, a ko~
zépkortol kezdve nalunk is céhbeli, vilagjart, isko-
lazott, sokat tapasztalt mesterek. A fels6hb oszté-
Iyok haza, hazberendezése, ruhidzatai s mindenféle
targyi folszerelése, mielGtt megsemmisiilt volna, a
divat valtoztan, oroklés, hagyomanyként vagy mas
uton az alsébb rétegek felé szillt alabb-alabb. Igaz,
hogy egyik-masik targykor alaszillasat az vri rend
tilalmazta s ezzel lefelé haladasat akadalyozta, de
viszont éppen e tilalmak bizonyitjak, hogy az al-
s6bb rend, mondjuk a nép, milyen szivesen kovette
— mint ahogy ma is kiveti — az uri példat. Szam-
talan rendelkezést ismeriink az orszdg minden ré-
széhol, amely tilalmazza a esizma, a posztonadrag,
a hot, fokos, cifrasziir, darutoll, selyem, esipke vi-
selését, foleg tehat a ruhaiéléket, amelyek a tarsa-
dalmi megkiilonhoztetés jeleit is magukban foglal-
tak, vagy amelyek — mint a régi irdsok mondjak
— csélesapsagra, negédségre, kevélységre szoktat-
jak a parasztsagot.

Vannak az ipari vagy miivészi megnyilatkoza-
soknak olyan teriiletei is, ahova az tri tilalom nem
ért el. A nemesi hazakhol kidobhott egyenes tam-
laja, szétvetett labia nehéz tolgyfaszékek elébh ma-
gukban, késébh mésolataikban keringtek a kizeli
parasztsig kozott. Azok a formdak ezek, amelyeken
a kozépkor végén az uralkodohazak tagjai iildo-
gélnek az asztal mellett, mint egykorti abrazola-
sokhél lathatjuk, A nemesnek akkoriban tin még
nem is volt efféle hosszilaba széke, esak medve-
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hérrel boritott loedi, padlidii, mint ahogy Arany
irja az oreg Toldi hazardl :

Agyak, puha székek, driiga rengik helyett
Medvehords 16edk alltak a fal mellett.

Néhany szdz év mulva a kirdlyi ebédlk faragott
székei ott vannak minden dunintili paraszthéz-
ban, s6t ma mér dgyak, puha székek is vannak.
Itt-ott mar van zon-
gora is, még ha pa-
szulyt tartanak is
benne, mint ahogy a
rosszmaji virosiak
mondjak.

Az a bator, amit
ma annak tartunk,
szinte ezer évig hi-
dnyzott a magyar
paraszthazhol, mint
ahogy még magam
is lattam olyan szé-
kely szobat, amiben
koriil a fal mellett
alacsony padladak
alltak, semmi egyébh.
Az asztal még Arany
Janos gyermekkora-
ban is esak asztal-
szék volt, a szék
pedig alig arasznyi
magas.

ppigy kevéssé
érintette a tilalom a
hazheli szdttes és
himzett holmit, a
szizféle apro fara-
gott fatdrgyat, a zsebbe val6 utenziliumot, a temetdi
fejfit s szamtalan més teriiletét a népmiivészet meg-
nyilatkozisinak. Mindezekben bitran és szabadon
érvényesiilt a népi alakité kettdsség: a konzer-
vild és utinzé készség. Mindezt ma mér, akik a
népmfivészet alkotdsaival sziintelen foglalkozunk,
érezziik, s6t nem egy esethen vildgosan latjuk.
A Kutatfist azonban megneheziti az, hogy népmfi-
vészetiinknek alig van régi tirgyi hagyatéka ; ami
van, jobbéra alig 6tven-hatvan éves s az igen gyér
nyomok sem mennek vissza tobbre sziz évnél. De
ami ennyire megy, az mir nagyon tanulsagos. Igy
Kiderithets, hogy az tgynevezett pivaszemmoti-
vum, melynek magyarizatiért idGhen ezer évekre,
térhen Perzsidig, Indidig mentek romantikus kuta-
toink, igazdban nem egyéh, mint stilizalt rozsa.
Az értelmetlen hGségszarubél igy alakul kigyé a
hékési kédmondk hatin, az ismeretlen hokréta-

Grol Jozsel: Szignet,

tart6 kosirhol sziv vagy dias levélesomé és a téhbi.
Tokéletesen a népetimoldgia s az uralkodd, sajatos
hangtorvények nyelvi analégifjara.

Mi hissziik, hogy a népmiivészetkutatiasnak és
magyarizatnak letiint a romantikus korszaka,
amely minden vonalat, formit, minden motivu-~
mot, ornamentumot legalibb is a honfoglalis ko-
rabél valénak tartott. Ez mindenesetre kidbran-
dité, de ha a népmiivészet koriil tudominyt aka-
runk esindlni, — s
ilyen kérdés a régi
ipar, iparmiivészet
hatisa a népmfivé-~
szetre — ezt a tudo-
manyt legkevéshhé
abrdndokhél  lehet
megesindlni. Ahogy
nyelviink ren-
geteg idegen,
szlav, bolgdar
torok, német,
olasz, latin sth.
eleme koriil

megtalaltuk
azokat a hang-
torvényeket,
amelyek ez ide-
gen aAradatot
magyarra for-
maltak, épplgy
meg kell taldl-
nunk azokat a
torvényszerii-
ségeket, ame-
lyek népmiivé-
szetiinket har~
honnan vett
elemeiben is népivé és magyarritet-
t ¢ k. Lehet, hogy a miivészi intuieio ezeket hama-
rabb megérzi, mint ahogy a nehézkesebh tudoméiny
majd konstatilja. De a népmiivészet elemeinek eti-
molégidja, stilisztikdjinak megalkotdsa tudomé-
nyos feladat, mely sok torténeti, miivelodéstorté-
neti, ethnoldgiai, miivészettirténeti, geografiai is-
meretet kivan, s médszeréhen széleskorii 6sszeha~
sonlitisra van utalva. Ha mindezt a magyar tudo-
mény megesinilja, akkor lesz majd kénnyii dolguk
iparmfiivészeinknek, ha ugyan még akkor is lesz~
nek koztiik, akik magyar létiilkre miivészetiikhen
magyarul akarnak beszélni. Ma még gyszélvin
esak konkrét adatokhoz vannak kitve, s ezért esett
meqg nem egyszer, hogy subahimzések és mézes~
kaldesok épiilethomlokzatokra ragadtak fel. Mert
mindeddig esak a szavakat lattuk, mormoltuk s
nem a gondolatot, ami mogottik van. Ma még
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nines kész a népi alkotds esztétikai elveinek fogla~
lata, hogy gy mondjuk a népmiivészet filozobfiaja,
amely pedig a magyar nemzeti szép lényeges feje-~
zeteit fogja adni. E hidny azonhan nem akadalya
iparmfivészetiink népies megszélalasanak. Petdfi,
Arany sem kapott készen senkitGl népies esztétikat,
stilisztikat, poétikat; mindezek szabalyait intuitiv
koltoi geniejével, magyar lelkével megérezte és al-
kalmazta. Arany meg éppen tudatosan vallja, hogy
a népin keresztiil akar nemzetivé lenni, ahogy lett
is pl. a Buda Halaldban, balladaiban. Az ipar-
miivészet nemzeti volta sem pusz-
tdn a népin fordul meg, deazons egyéh
torténeti hagyomanyainkon keresztiil lesz nemze-
tivé. A népmiivészet az elsé iskola, amit itt mon-~
dani sem kell, hiszen iparmfiivészeti oktatéspoliti-
kénk kelloképpen figyel erre. S tulajdonképpen ez
id616] kezdve lehet beszélni nalunk a népmiivészet
szembetiing hatasaroél az iparmfiivészetre. De a mii-
vészeltorténet régmult emlékei kozt is mindeniitt
{ol-i6lbukkan a provinecializmus, a helyi miiveld-
dési, geografiai s hagyomanybeli hatasok egyiit-
tese. Hogy gy mondjuk, még a nagymiivészetnek
is vannak dialektusai. AtticAban masként jelennek
meg bizonyos épitészeti formak, mint Spartiban
vagy Jonidhan, a gotikdinak més-més kifejezései
vannak Olaszorszaghan, Francia-, Német- vagy
Angolorszighan, A renaissanee festészet mis Olasz-
orszighan, mint Hollandidban. A nép, a f6ld saja-
tos szellemét hordozza minden jol gyiokerezé mii-
vészet. Miért kellene a valésagot, amely koriilvesz
s amelynek része vagyunk, ergszakkal tavol tartani
magunkt6l ?

Arany jellemzden jellemzi sajat miivészetét is:

ha a fejére all is
Van benne valami vaskos, realis.

Ez a vaskos, redlis a magyar iparmiivész szé-
méra a magyar népmiivészet, ez eleven, élé valo-
sig, ahogy az volt Petdfi és Arany sziméra a ma-
gyar népkoltészet. De ahogy 6k nem madsoltak, az
iparmiivész sem masolhat. Hogy megint Arany
szavaival széljunk :

Nem a valé hat, annak égi masa
Lesz, amit6l fiigg a kolts vardzsa,
~Ay O/

E hiitlen hivség, mely szebbit, nagyit —
Sulykot, bizony, nem egyszer elhajit.

Kétségtelen, hogy a sulyok esakugyan elrepiil
egyszer-mdsszor a nemes szindéka torekvéshen.
Nem nagy baj. Mégis az a {6: a hiitlen h -
s é g, ha nehéz is. Hiinek lenni legdisabban a népi-
ben ¢16, a nép altal atdolgozott, asszimilalt hagyo-
méinyainkhoz, de a hiiség ne legyen tilsigos ra-
gaszkodds, azaz hozzéragadas. Hagyoma -
nyainknak ne testéhez, hanem
szelleméhez ragaszkodjunk. Neve-
ket e helyen nem mondunk, ha még oly kedvesek
is nekiink, de felesleges is, hiszen minden iparmii-
vész, minden miiértd jol tudja, hogy kik azok, akik
magyarok szimara magyar gondolatot a miivészet
magyar nyelvén szoktak kifejezni, ugyszélvan
anyanyelviinkén beszélnek miivészetiikhen is.
Persze az iparmiivészethen is vannak Mezzofantik,
akik minden kor és minden stilus nyelvén meg tud-
nak szélalni, s6t kell is, hogy tudjanak, mert a ko-
zonséy is szdziéle nyelven dadog és ért. Elni pedig,
mig angyalld nem vilik, az iparmiivésznek is kell.
Néha meg is kell alkudnia a divattal, birhogy ver-
jiik is a melliinket. A div a t pedig valtozik ; ma
vagy holnap — ugy latszik — az iparmiivészetnek
is itt lesz a jazzband-je, a esapszékhangulat és né-
geresztétika keveréke. Nalunk is meg fog szolalni
az iparmiivészet szaxofonja s alaposan ra fog rees-
esenteni a magyarok szimfonidjara, amit Szent
Gellért 6ta hallgatunk. A gyongesziviiek megdih-
hennek, nemesak odahallgatnak, de a kérusha is
beallanak, s6t orvendeznek az 0j orvendezikkel.
Mi szivh6l Kivanjuk: legyen nekik a szaxofon
kénnyii s a tinyérozis eredményes. Idebent zene-~
bonazhatunk, ahogy kedviink tartja; de kifelé, a
nagyvilig felé — ha paradoxonnak litszik is —
esak egy nyelven, a miivészet magyar nyelvén lehet
beszélni. S beszélhetiink biiszkén és batran, ha a
népmiivészettdl a magyar heszédet megtanultuk.
Nem kérkediink a kérkeddkkel; jol tudjuk, hogy
sokban vagyunk szegények, elhagyottak, sot nyo-
mortsigosak. De egyben kultirfolényiink van
minden eurdpai nép f616tt: népmiivészetiinkben.
Erdemes tehit tgle tanulni.
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égben latjak a fGeéll. Ex nemn helyes. Igénylelenség kezdetlegességet jelent. Egy

tarsadalmi kozdsség miivelédésének srintje av élet-standard szevint igarodik. Av ember
sohase legyen igénytelen, hanem igenis legyenek nemes igényei. Aw igax
ember nem fogadhalja el irvanyadéul ax raddig nyujtézhkodjal,
ameddig a takaré érv«elvet, hanem azon van, hogy sreresve
meg maghanak mindast, amire fejlédése
svempontjabol sziiksége van,
H, Keyserling gréf.




Sikorski Zsolnay Miklés: A higad békepalota magyar vizija, Keészilt a péesi Zsolnay-gyiarban. Ungarische Deckelvase

(Hohe 220 em) im Haager Friedenspalast. — Vase avee couvercle pour le Palais de Ia Paix & la Haye.
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Szemelvenyek Moirvet Odon »Az aj élel varosae ¢, eléadiasan bemutatott tervekbol, A vildgteremtés és az emberi hivatias

domja. Gyermekek jatszohelye. — Aus der Bilderserie, die den Vortrag E. Moirets »Die Stadt des neuen Lebens« illustrierten,

Monument der Weltschipfung. Spielplatz der Jugend. — Projets pour »la ville de la vie nouvelles, par M. E, Moiret, La dome
de la eréation du monde. Place pour jeux d'enfants,
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Szemelvények Moirvet Oddn »Az G élet vivosae ¢, eléaddsan bemutatolt tervekbal. Unnepl elénddsok palotdja és vizmedeneés

udvara. Az anyik dhitatdnak esarnoka. — Aus der Bilderserie, die den Vortrag E. Molrets »Die Stadt des neuen Lebenss

Hlustrierten, Festspielhaus und Brunnenhol, — Andachtshalle der Miitter. — Projets pour »la ville de la vie nouvelles, par
M. E. Molret,
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Bollik Joézsel: Plakatok az O. M. Iparmavészetl Tarsulal kardesonyl kiallitasabol, — Plakat
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Matskdssy Gyula: Plakiatok az O. M. Iparmuvészeti Tarsulat kardesonyi Kiallitiasabol, — Plakatentwiirfe. — Affiches.
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Réval Eva (Parizs): Iriszek, eziist esengok, virdgbabiak, — Irvise, Stiberglockehen und Blumenpuppen, — Fleurs de fantaisie,
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Kiss Pal (Parizs): Koviiesoll-vasmunkdkkal berendezett dolgozészoba. — Herrenzimmereinrichtung aus Schmiedeisen,
Installation d'un cabinet de travail avec détails en fer forgé,
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Csaky Jozsel (Pirizs): Fehérmarvinybol faragott »csodaszarvase, fej és kakas, Der Wunderhirseh, Studienkopi und Hahn,
Marmorplastik, — Plastiques en marbre,
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