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PALOCZI ANTAL: VEDEKEZES AZ
EKTELEN EPITKEZESEK ELLEN

udapest épitési fejlédésének legiijabb korszakdban oly jelenségek
tinnek f6l, amelyek ellenében a védekezés immadr elodazhatatlan
sziikség. Az épitémiivészet sajalsagos alkotdsait kell szemlélniink
a budapesti épiiletek egy részénél, és néma megdobbenéssel, dmul6
| bosszankodassal latiuk az oly épitkezések elszaporodasat, melyek
lehetetlen architektirdjukkal, izléstelen témegiikkel, vagy a kornyezet-
tel valé diszharmoénidjuk miatt méltan kihividk az elitélé kritikat.

Altaldnos felhdboroddssé zidult a kézvélemény, amidén a buda-
pesti architektiira egy ilyen szornysziilotte odamerészkedett egy olyan expondlt helyre,
ahol 6nkénteleniil is mindenkinek szeme, tekintete kell hogy rajta fennakadjon. Févarosunk
ragyog6 Dunapartjan, kézvetlen a Margithid alatt, felépiilt most oly haz, egy ,Palatinus-
épiilet“, mint korondja az izléstelenségnek, mely megjelenésével arculcsap minden j6-
érzést és fzlést, és felidézte az ellene valé tiltakozasnak hangos megnyilatkozdsat.

Ektelen, csiinya foltot ejt ez j épiilet ama felséges vérosképen, a févdros vildg-
szerte emlegetett dunaparti panordmadjdn, mely elsésorban fette és teszi Budapestet:
szép varossa!

Az ef6lotti felhdborodéas szerzeit jelenleg tdgabb korokben is népszeriiséget oly
targynak, mely eddig még a sziikebb szakkorokben sem Grvendett élénkebb érdek-
16désnek. S ez: Budapest épitésiigyi szabalyzata.

S arrél folynak most vitatkozasok, hogy lehet-e vagy nem megakadédlyozni, az
épitésiigyi szabdlyzat alapjan, az izléstelen épitkezéseket s miért nem tortént vagy
torténhetett intézkedés arra nézve, hogy ily botranyos épitkezés, mint amilyen a Duna-
parton létesiilt uj ,Palatinus-haz“, ne sértse a j6 izlést, ne ejtsen rut kiilsejével foltot
Budapest legszebb varosképén.

Amidén a szomoru aktualitdssa valt e targyhoz a Magyar Iparmiivészet hasabjain
sz6t emelek, nem akarom szaporitani az izléstelen épitkezések f6lotti kesergéseket, hanem
inkdbb az a célom, a vdrosépité objektiv szempontjdbdl fejtegessem és megvildgitsam,
hogy éltaldban mi az épitésiigyi szabdlyzat Iénye, jelentésége, miné szerepet t6lt be, ming
hatdskor jut szamdra a vdrosban Iétesiilé épitkezések tekintetében. Még pedig a fent
emlitett incidensbél kifolyélag, kiilondsen arra valo tekintettel, miképp és miné mértékben
hatnak vagy kellene kihatniok a szabdlyzat hatdrozmdnyainak az izléstelen épitkezések
megakaddlyozdsdra, illetéleg a miivészi tekintetek €s igények megévdsdra.

Szerencsés véletlen folytdn oly szerencsés helyzetben vagyok, hogy nem is kell meg-
eréltetnem magamat. Mert még tavaly nyaron kezembe keriilt dr. Ing. Stiibben,* elismert
hires német varosépitének az az el6adasa, melyet Berlinben a varosépit6-szemindrium
1914. évi folyaman tartott ezen a cimen: ,A kozségek feladatai az épftérend-
szabdlyok terén, kiiléndsen miivészi tekintetb6l“. Nem is mulasztottam el
Stiibben ez alapos és kimerité fejtegetéseit hii forditdsban, magyar nyelven egyik szak-
lapunkban kozreadni.

fgy taldn eltekinthetek attél, hogy el6hozakodjam az épitésiigyi szabdlyzatrol
ismételten adott sajat fejfegetéseimmel amely, fejtegetésekkel hosszii évek sordn at csak
azt tudtam elérni, hogy félényes mellGztetés lett osztélyrésze azon térekvésemnek,
amellyel Budapest vadrosépitésében a modern eszmék érvényesitését és terjesztését
kivantam elérni. Segitségiil hivom tehat a kiilféldon elismert szaktekintélynek tanitdsat,
amib6l majd az is ki fog tiinni, mennyivel el6bbre van és messzebb jar ot a vdros-
épités terén a szervezési munka, ahol mindlunk épp csak a kezdet kezdetén allunk.
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* Dr. Ing. Stiibben J., titkos épit6fétandcsos, Kbln vdros szabdlyozdsdnak megalkotdja és épités-
ligyeinek volt igazgaléja, a ,Stddiebau* kéziktnyv szerzbje, a leghivatottabb magyardzéja és interpre-
tdtora a vdrosi épitésiigyi szabdlyzatnak.
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Stiibben szerint is ,a varosi épitésiigyi szabdlyzat tisztdan rendéri intéz-
kedés“. Korlatozzdk joghatdlyat ama hatarok, amelyek dltaldban a rendéri beavatko-
zés iranydban vonattak. Ezek szerint kotelessége meghozni minden sziikséges intéz-
kedést a kozrend, kbzcsend, kézbiztonsdg fenntartdsdra és elhdaritasdra oly
veszélyeknek, amelyek a kozonséget vagy egyes tagjat fenyegetik.

Tehat nem gazdaséagi és esziétikai vagy miivészi érdekek védelme, hanem
~veszélyek elharitasa“ képezi feladatkorét az épitésiigyi szabdlyzatnak. Veszélyek,
amelyek az épitkezéseknél elGdllhatnak oly hibakbél, amelyeket az dllékonysag, a
tizbiztossdg, a forgalom biztonsdga ¢és a kozegészség ellen elkdvetnek.
[gy tehat teljesen helytdll az a jogaszi felfogds, hogy az épitésiigyi szabélyzatnak énma-
géaban miivészi tekintetben nincsen ingerencidja az épitkezésekre.

Ebben azonban nem nyugszik meg Stiibben, hanem azt mondja tovabb: ,Ezek
szerint tehat miivészi tekintetek nem forognanak fenn, hogyha az épitésiigyi szabalyzat
jogi hatdrozatai nem birndanak onmagukban mar bizonyos esztétikai kihatdssal is ¢és
ha nem volndnak oly kozségi ténykedések a rendérségiek mellett, amelyek szoros
nexusban vannak' az ¢épitési iiggyel. Ezek pedig: a vdrosterv megallapi-
tdsa és alkalmazdsa! Tovabbd: az 1907. évi jilius 15-én kelt 1. n. eléktelenftés
elleni térvény ¢és legiijabban: az épité tandcsadds!” (De csak Németorszagban.)

Mig tehdt Németorszdgban a rendelkezések e négy csoportia az, amely az épit6
tevékenységét befolydsoljia és iranyitja, bizonydra kielégité és kimerité hatdsi, addig
mindlunk még meg kell elégedniink az ideirdanyulé rendelkezések elsé kettGjével: az
épitésiigyi szabdlyzattal és mellette a vdrosterv megadllapitdsaval és alkalmazasaval.

Sem ,eléktelenitési torvényiink“ nincs, sem nem ismerjiik még az ,épfité tandcs-
addast“. Ltoébbi még ez idék szerint Németorszdagban sincsen altaldnosan honositva,
csupdn a rajnamenti tartomanyokban.

Egész a legujabb id6kig (1907) a vdrosoknak dltaldban csak az épitésiigyi sza-
balyzat, tovabba a vdrosterv dllott rendelkezésre az épitkezé tevékenység irdnyftasara
és befolyasdra. Es sikeriilt dltaldban ezek segélyével kielégiteni a miivészi igényeket
is! Nem volt panasz e tekintetben Budapest egyik vdrosrészében sem. Megévtdk
pl. a régibb Ferenc J6zsef tér miivészi egységét és térharménidjat az egyenlé beosz-
tasii és magassagu koriilépitéssel. Miivészi egyensiillyal ¢keskedett a Jozsef-tér is,
mert egyez6 hazhomlokzatok vették koriil. Es nem-e fett és tesz szép miivészi hatdst
a pesti Dunapart szép hazsora a Rudolf-rakparton, a korzé mentén? Tovdbbd meg
tudta 6vni Pest véarosa az épiiletcsoport esztétikai egységét a gordg templomot kiséré
hazaknal, annak ellenére, hogy nem voltak a hazak egy fulajdonosé. Mind megannyi
bizonyiték arra, hogy esztétikai, miivészi értelemben is képes volt a vdros hatésdga
befolyasolni az épitkezést, csupan a vdrosterv és épitésiigyi szabdlyzat egyiittes alkal-
mazdsaval is!

Azért mondja Stiibben: ,a véarosterv, helyesebben varosépité terv, mely az épités-
iigyi szabalyzat el6készitéje és vele legszorosabb kdlcsénhatdasban dll, kiterjed
magatél értetbleg ligy gazdasagi, mint miivészi tekintetekre is“. Van tehat eszkoz,
amellyel az épitésiigyi szabdlyzatnak pusztan rendéri joghatdlydat — a miivészi szem-
pontok érvényre emelésére — Kkiterjeszthetjiik, kibévithetijiik.

S itt akadt meg ndlunk a gazdasdgi s féleg a miivészi kdvetelések kielégitésére
val6 gondoskodds, azért mert a vdrosterv és épitésiigyi szabdlyzat egymassal valé
szoros kapcsolata és kélcsénhatdsa ndlunk elismerve nincsen, ez iranyban még
a fogalmak megegyezésre nem jutottak.

Evek 6ta vallom és sokszor és ismételten hangoztattam, miszerint az épitésiigyi
szabalyzat nem egy ©ndll6, 6nmagdban bevégzett alkotds, hanem folyomdnya és
tartozéka a vdrostervnek és szervesen oOsszefiigg a vdros dltaldnos szabdlyozasi,
ill. beépitési tervével! Megdllapitasuk sorrendjére nézve pedig feltétleniil all az, hogy
elébb valé és el6bb dllapitandé meg a varosszabdlyozé és beépitési terv és csak
utédna, ennek nyomdn alkothaté meg az épitésiigyi szabdlyzat! Ennélfogva csak
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ugy johet Iétre a j6 és helytdllé épitésiigyi szabdlyzat, ha az el6zetesen elkészitett
vdrosterv is helyes, j6 és megfelel6!

Mar pedig — sajnos — sokfeldl konstatdlt tény, hogy Budapest részére nincsen
megdllapftva oly vdrosterv, oly szabdlyozasi és beépitési terv, amelyr6l azt lehetne
dllitani, hogy az j6 és helyes, megfelel a varos eddig fejlett viszonyainak és eleget
tesz a modern vdrosépités kovetelményeinek, amelyek kozé a miivészi igények kielé-
gitését is sorozzak.

E ténybeli — bizonydra végzetes kovetkezményekkel jar6 — dllapotot maga a
févdrosi tandcs is elismerte, legutobb az 1911. évi budgetnek el6terjesztését kisérd
jelentésében. A kozmunkatandcs azonban mds véleményen van. O kijelenti az 1911.
évrél sz6l6 jelentésében, hogy mar régen megvan Budapest védrosterve, ill. az dlta-
lanos szabdlyozadsi és beépitési varosterv. Azonban ugyanabban a jelentésben, csak par
% sorral alabb beismeri a tandcs, hogy ,nincs tdjékozva azon dllami feladatok megolda-
sdnak médozatairél, melyekrél elére is tudjuk, hogy a févaros szabalyozdsaban igen
mélyrehaté vdltozdsok sziikségét fogjak felidézni. Ide tartoznak azok a kozépiiletek,
kozintézetek, melyeket az dllam a székesfGvaros teriiletén emelni fog és idetartozik
kiilonésen a palyaudvarok mar régen id6szeriivé valt rekonstrukciéjanak nagy kér-
dése“.

Leszbgezhetem tehdt a kézmunkatandcs sajat nyilatkozata nyomadn elvitathatatlan
tényiil : hogy mdr régen megvan a vadrosterv, de hidnyzik benne az a tartalom,
amely, ha belekeriil, amint kell hogy belej6jjén, a terven igen mélyrehaté val-
tozdasok sziikségét fogja felidézni!

) S kérdem, ha a terv mdr régen késziilt, vajjon belekeriilhettek-e abba a varos-
, épfités modern eszméi, amealyek nem régi, hanem legijabb keletiiek? Es végiil
még fel kell vetnem azt a kérdést is, vajjon megbizhaté-e az épitésiigyi szabdlyzat,
mely ezen ferv folyomdnyaként és vele szoros kapcsolatban kellett hogy elkésziilt
legyen ?

‘ A felelefet erre a kérdésre megtaldljuk, ha koriilnéziink Budapest épitkezésében.
+ Ekfelen, csupasz fiizfalak meredeznek rednk a véarhegy magas hegyoldaldrél — a
lejtés vidékeken letelepitett villanegyedeket a Gellért-, a Naphegyen, a R6zsadombon,
magas hdzak falai zdrjdk koriill — eltakarva a varos fel6l a villatelepet s elzarva
a kilatast. Megdobbenve ldtunk a vdros kiilsé vidékein foldszintes hdzsorok koziil
, kiemelkedni 4—5 emeletes hdazszornyetegeket éktelen, csiinya tiizfalakkal, aminé vissza-
taszit6, izlésbe iitkozé ldtvany, olyannyira jar gazdasdgilag rossz kovetkezmények-
kel ugy a telekdrak, mint a lakdsbérek végzetes felcsigdzdsaval.

Kozépiileteink rendesen 1igy el vannak dugva, szilikos kornyezet kozé beékelve,
hogy alig akadunk rdjuk s el6ttiik nincsen hely, hogy az épiiletet élvezni is lehessen.

A gorog templom épiiletcsoportidnak szimmetridja megbontva, tereink legtobbje,
mint pl. a Ferenc Jézsef tér, a Févamtér, az Eskiitér koriilhataroldsdban rejlett tér-
harmonidjuktél megfosztva, a varosépitésiink miivészi irdnyban inkdbb visszaesést,
semmint haladdst mutat fel az ijabb id6kben !

Alapforrdasa és oka mind e helytelen, miivészietlen épitkezéseknek és esztétika-
ellenes alkotdsoknak a helyt nem 4&llé, hidnyos és hibds vérosterv s az ennek
»  nyoman ¢és kovetkezésképp szerkesztett épitésiigyi szabdlyzat, amelyek alkalmazdsa
folytan sem gazdasdgi, sem miivészi tekintetben kielégité eredmény nem johet léfre;
ha meg is foltozzdk a szabdlyzatot a févdrostél inicidlt i. n. miivészi paragrafussal.
Es hiaba tdpldliuk a reményt, hogy ezzel a paragrafussal mar biztositva volndnk a
jovore nézve az irant, hogy Budapesten tébbé nem fognak el6fordulni helytelen, éktelen
¢és fizléstelen épitkezések, mindaddig ez illuziénak fog bizonyulni, mig vdrosépité-
siinkben nem inditjuk meg a gybkeres, alapos reformot azzal, hogy megadllapitjuk
a helyes 1ij vdrostervet a modern kévetelések alapjan, s nem haladunk azutédn logikus
kovetkezetességgel a vdrosépitémiivészet azon az 1itjdn, amelyen egyes német
] varosok impondlé eredménnyel jarnak el6l.
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Mert nem szabad megfeledkezniink arrél, hogy a kdzség adminiszirdciéjanak nem-
csak az a kotelessége, hogy rendészeti és feliigyeleti intézkedésekkel a lak6nép bizton-
sdga és anyagi joléte folott 6rkodjék, hanem fontos kotelessége intézményesen a
kozség népének nevelésérdl, miivel6désérdl, izlésének nemesitésérdl is gondoskodni. S itt
ismét Stiibben szavait idézem, aki a varosépitésrél ekképpen nyilatkozik :

»Azért oly fontos, hogy a hatésagok a miivészi szempontoknak a varos épitésében,
epitkezéseiben valé érvényesitését teljes mértékben biztositsak, mert az épiiletek dllan-
d6an, a nap minden 6rdjdban, mindenki, miivelt és miiveletlen, szeme el6tt dllanak s igy
a legkiterjedtebb mértékben éreztetik nevelé és miivelé hatasukat. Mennél kevésbbé hatja
at a varos alkotdsat a miivészet, anndl kisebb az épiiletek miivészi hatdsa is, annal
kevesebbet nyujt a vdaros az idegennek, mint az odavalonak s anndl ritkdbb a varos
polgdraiban vérosuk irdnti ragaszkoddsa ¢és a hozzdtartozandésdg biiszke érzefe.“

DR TAF‘NER VIDOR: AZ ORNAMENTUM

mesterségesen készillf a targy jelentésével, sem alakjdval, a térgy-
targy, ha nem valami- rol, mint magdnvalérél, nem adhatnak sziik-
lyen meglévé targynak ségképpen felvildagositast. Gondoljunk csak egy
az uftanzata, mindig va- Kkettdsfedeldi ordra, puszta szemlélés alapjan
lamilyen valé vagy kép- semmi esefre sem tudhatjuk meg réla, hogy
zelt szitkséglet kielégité- az id6é mérésére szolgdl; tarthatjuk pl. Iépés-
sére szolgdl. Ennek k6- mérének vagy fotométernek is. Hogy a térgy,
vetkeztében a targy olyan mint szemléleti jelenség, felvilagositast adhas-
anyagbdl és az anyag- son a magénvalorol, kell hogy anyagdanak
nak olyan elrendezésével készill, hogy az elére egy részél, esetleg killon erre a célra szol-
latott célnak a lehet6 legiobban megfelelhessen, gdlé anyagtobbletet, lathaté moédon 1igy he-
A téargynak ezt a tulajdonsdgat, a valamire lyezziik el, hogy a targyrdl, mint magéanvalo-
alkalmas voltdt nevezzilk a targy funkciéja- rol, puszta szemlélet alapjan felvilagositast
nak vagy jelentésének; ha pedig a fargyat adjon. Minthogy a térgy, mint magdnvalo,
mint fogalmat ftekintjiik, a fogalom fartalma- a jelentés filggvénye, j6l megismerjilk a tér-
nak., A tdrgy anyagdt ¢és anyagdnak elrende- gyat akkor, ha kozvetleniil a targy jelenté-
z¢ését tehdt a targy jelentése hatdrozza meg. sérél kapunk felvildgositast. Egyazon jelen-
A targy pedig, mint magdnval6, természet- {ésli targyak anyaga és szerkezete nem szilk-
szerfileg nem lehet mds, mint az anyaga és ségképpenazonos. Lehetnekazonosijelentéségii
az anyagéanak a térben valé elrendezédése. targyak, amelyeknek anyaga és szerkezete kii-
A targy anyaga ¢s annak a térben val6 elren- 16nb6z6, példaul a zsebéraésahomokéra. Azért,
dez6dése a targy jelentésétdl fiigg, nyilvan- hogy a targyat mint maganval6t megismerjiik,
valé tehdt, hogy a targyat, mint maganvaldt,
a fargy jelentése hatdrozza meg.

A térgy anyagénak a térben valé elrende-
z6dését kozonségesen szerkezefnek szoktuk
nevezni, ennek alkoté tényezdéit pedig szer-
kezeti elemeknek. A targy, mint magéanvalo,
tehdt a szerkezeti elemek utjan fliggvénye a
> targy jelentésének.

A ftargyat, mint szemléleti jelenséget, lat6-
szerviink segélyével érzékeljilkk. A szemléleti
jelenség létrehozdsdban tehét a targynak csak
a ldathaté alkotéelemei szerepelhetnek. Ezek
a lathaté6 alkotéelemek, amennyiben csak
szerkezeti elemek, esetlegesek. Mert fisztdara
¢ a mechanikai torvények alkalmazdasatol fligg,
hogy a fargy szerkezefi elemei koziil melyek
lesznek lathaték és melyek maradnak a targy
belsejében lathatatlanul. A szerkezeti elemek
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