SZOBAFESTES ES TAPETA.

Hamburgban kiallitist rendeztek a szobafesték, a tapétagyarosok pedig, hogy
kiegyenlitsék azt az elényt, amelyet a kereskedéi versenyben egy ilyen kiallitdis nyuit,
sietve radupliztak a szobafestékre s ilyenképpen a német kdzonség révid egymasutinban
vehette szemigyre a fal diszitésének mindkét médjat. A kiallitisoknak ez a pairos vias-
kodisa a szobafesték gyézelmével végzodott, nemcsak azért, mert az 6 kiallitisuk nagyobb-
szabasa és izlés dolgaban is jelentdsebb volt, hanem mert nem is végzédhetett masképp ;
a modern felfogis ugyanis hatirozott elényben részesiti a szobafestést a tapétival szemben.
Ennek mély és a modern iparmdavészeti felfogds lényegében gydkerezd okai vannak,
amelyek mellett egészen eltérpil még a higiénikus szempont is, amely pedig tudvalevéleg
szintén a falfestés oldalin nyomija le a mérleget. A tapéta nagyon kellemetlen emlékekkel
van Osszefaggésben, amelyek a hazug utinzds meddsé korszakdba nyulnak vissza s ame-
Iyektsl, mint azt a hamburgi kidllitis megmutatta, még manapsig sem tud megszabadulni.
A tapétagyirosok még mindig azt tartjdk a maguk legkitGnébb feladatinak, hogy a
gyartmanyaik elhazudjik papiros-mivoltukat és selymet, bért avagy barsonyt utinozzanak
hijjaval minden anyagszeriségnek és eredetiségnek. A megcsontosodott izléstelenségnek
ezen avult gydrtmanyai mellett persze vannak mar modern, szinben és rajzban, valamint
a jelleg hangsalyozasiban egészen artisztikus tapétak is, de még ezek segélyével sem tud
a tapéta a szobafestéssel egyenld rangra emelkedni a nagyban valé gyartis természeténél
fogva., A modern felfogis, amely az emberhez, a batorhoz, a szoba levegéjéhez hangolja
a falat, nem hasznalhatja a nagyban valé gyartis termékeit, mert nagy sdalyt helyez a
konkrét esetre s ezzel kilon-kalén szdmolva oShajtja megoldani a faldiszités feladatat.
Tapétikkal, amelyek raktiron illnak és amelyeknél csak a készletbsl lehet vilogatni,
ez a megoldis a legtobb esetben csak megkozelitéleg vagy sehogysem sikerglhet, mig a
festés, mint dekorativ moéd, sokkal hajlékonyabb, sokkal inkdbb kezeigyében van a
tervez6mévésznek s ez adja meg neki azt a szupremdciat, amelyrél a hamburgi két
kiallitas ¢jabb bizonysidgot tett.

Ez természetesen nem jelenti azt, hogy a szobafestok kiillitisa a modern izlés ma-
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gaslatin allott. Sét ellenkezéleg. A szobafestés, mint ipar, még mindig nem nemesedett
par excellence iparmavészetté, holott a természete elsésorban predesztinilni erre. De ennek
is Gtjaban allnak a mult romjai, amelyek hajdani nagyhatalmit misem mutatja élénkeb-
ben, minthogy maga az izléstelenség egész iparigaknak adott életet s mert ezeknek az
ipardgaknak egyenesen létérdeke a tisztultabb felfogas elleni kazdelem. A faldisziték és
mazolok egész osztilya élt meg abbdl, hogy aranyat, mirvinyt és mais nemes anyagokat
utinzott olcsé eszkozokkel. Erthets, hogy ezek megélhetésok érdekében mindent meg-
tesznek a régi, avult izlés megévisira, nehogy annak eltantével az 6 létalapjuk is meg-
rend@lion. Bizonyos, hogy az iparmdavészet modern atalakitisit lehetéleg masok felaldo-
zasa nélkal kell eszkézélni, de bizonyos az is, hogy a kimélet nem eshetik a modern
szellem és a megnemesedett izlés rovasira.

Ennek a szellemnek joga van ahhoz, hogy megkivinja a hozzavalé alkalmazkodast
és csak a hozzdalkalmazkodékat részesitse a maga timogatisiban, Ilyenek is mutatkoztak
a hamburgi kiillitison elegen s ezek mdakodésének eredménye a kiallitas legfobb tanul-
siga. S még valami, ami benninket magyarokat, kozelebbrsl is érdekel. A szobafestok
kiallitisan az osztrik Kling étterme aratta a legnagyobb sikert s ezt a falterdletnek ma-
vészi izléssel valé kitoltésén kival annak a gyénydrG ornamentikidnak készénhette, amely-
ben a német kritikusok hatirozottan a Lajtin-tali, tehit magyar elemeket véltek felfedezni,
A magyar motivumoknak osztrik sikerét mindenesetre emlékezetakben tarthatjak a magyar
iparmGvészek s kalondsen mindazok, akik még mindig sovinizmust litnak a magyar
népies diszitmények kultusziban,

MATYAS KIRALY TRONKARPITJA.

IRTA: RADISICS JENO.

Ezeket a sorokat e folydirat szerkesztojének felszélitdsdra irom. Nem éppen szivesen,
mert kénytelen vagyok a magam nevét is beiktatni azon ,folfedezék* soriba, akik
forgalomba keriltek, a nyiron, amikor az Erdédy grofok birtokiaban Galgécon levd
Matyas kirdly cimerével ékeskedd tronkarpitrél esett sz6 tobb izben az ,,Az Ujsig“ c.
napilap hasabjain.

Négyen is irtak réla. Jalius 20-in egy magit meg nem nevezd torténettudés jelzi,
hogy e karpitot a csalad Maria Teréziatél kapta. Akkor a nagy kirily cimerét szdvott s
applikalt kétfejG sas takarta el. Ezt Pulszky Ferenc fejtette le s ekként valt a karpit
elsérang magyar ingd maemlékkeé.,

Erre ,h. 6. jelzésG helyreigazitis jelent meg. Eszerint a trénkarpitot Fraknoéi Vil-
mos fedezte fel a galgéci levéltirban végzett kutatisa kézben, majd Szalay Imre és
grof Migazzi Vilmos kozbenjardsira azt Budapestre kaldték, ahol lefejtették réla nem
ugyan a kétfejG sast, hanem Bakics Tamas cimerét. Ekkor hasonlitottik 6ssze a fojnicai
Franciskinusok zirdajiban Kaillay Béni altal talalt masik tronkérpittal. Végal ismerteti
az ir6 az emlitett darabok irodalmit s nézetét arrél, hogy a galgdci miként jutott az
Erdody grofok birtokaba.

Harmadiknak Fodor Jézsef galgéci dgyvéd, takarékpénztari igazgatd szélal fel
hosszasabban, szemtanuként, allitva, hogy a trénkarpitot a 70-es évek végén Thaly Kail-
man ismerte fel Matyas kirdly tronkarpitjanak egyik fele gyaniant. Megkénnyitette ezt az
a kéralmény, hogy Thaly akkor mar tudott a fojnicai zarddban taldlt trénkarpit masik
felérsl, amelybél miseruhit csindltak. Szerinte kétségtelen, hogy az Erdédy grofok a
karpithoz Bakics Tamas révén jutottak, lévén 6 a csalad elsé 6se.

Végal Lazar Béla a felfedezés érdemét a legnagyobb hatirozottsiggal Czobor Béla-
nak tulajdonitja, mint aki a karpit masik felét 1876-ban a fojnicai ferencrendi zdrda



