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ben a perzsa alakok utinzasaval is, valamint
a cinkoxid és titinsav tartalmd kristilyos ma-
zokkal is,

Ez a kristilyos maz igen nagy feltanést
keltett Parizsban is az utolsé kiillitison.

Azt hiszem, most mar Attérhetek a képek
bemutatisira. El6re bejelentem, hogy ezen

képek egy része a miteremben készilt nilunk,
egy részét pedig Zsolnay unokijinak, Mattya-
sovszky Teréz 6 nagysiginak koészénhetjik.!

! Ez utdn, mepfelel6 magyardzat kiséretében, kivet-
kezett a vetitett képek bemutatisa. A képek egy részét
e fiizetiinkben kozoljiik, A SZEREK.

-
.

Bd

MODERN EGYHAZI MUVESZET.

ORUNK mdvészeti mozgalmaiban a
templomnak s 4ltaldban a vallisos élet-
nek irAnvyité szerepe vajmi jelentéktelen

ahhoz képest, amelyet ez a mdvészet régi
korszakaiban viselt. Ennek okit iltaliban abban
szok4s keresnt, hogy az emberiség gondolkodas-
médja, amelyet hajdan elsé sorban vallasos
eszmék iranyitottak, az «j korban teljesen
elvilagiasodott. Tagadhatatlan, hogy a koézép-
kornak az osszes tirsadalmi rétegeket egyforman
4ithaté vallisos szelleme nincs meg tébbé, Altals-
nos vallastalansigr6l azonban napjainkban sem
lehet sz6. Ha nem is oly nagy szammal,
mint a koézépkorban, ¢j templom ma is
sok épal, Uj és régi templomaink ma is gyara-
podnak szobriszati és festészeti diszitéssel,
mGvészi hatisra szamito felszerelési tirgyakkal.
Ha ¢j templomaink épitészetében s diszitésében
kevés a mfvészi vonis és még kevesebb az
eredetiség, ennek oka elsé sorban nem korunk
vallistalansigiaban rejlik, hanem inkabb izlése
fogyatékossigaban, amely oly idedlis céloknal
is, mint aminé Isten dicséitése, a mdavészet
tiszta eszkozei helyett megelégszik az dres
formakat utinzé gydri szurrogitumokkal,
Hogy tehit nincsen olyan énmagiban véve
is jelentdségteljes egyhdzi maGvészetink, mint
aminével a kézépkor, a renaissance avagy a
barokk dicsekedett, ennek okat csak abban
kereshetjiik, hogy a mdvészi szellem nem hatja
4t oly nagy mértékban a modern tirsadal-
mat, mint ahogy a mdvészet letint fényes
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korszakainak kozonségét athatotta, Nem hatja
it az egyhazi kéroket sem, amelyek ép azért
nem is képesek arra, hogy a modern mavé-
szetet gy irdnyitsak, hogy a vallisos esz-
méket a maGvészet modern eszkozeivel, a mo-
dern érzésnek és felfogasnak meglelelsen jut-
tassa kifejezésre. S a hivatalos egyhazi korok
egyediili torekvése nagyrészt még ma is csak
az, hogy templomaik stilszetdek legyenek, Hogy
igazan lelket-szivet emelé mdavészi hatast
gyakoroljanak a hivékre, arra nilunk vajmi
kevesen gondolnak,

Mi a ,,stilszerdség® ? A mGvészettorténelem
korunkbeli fellendilése nyomdban a laikusok
korében elharapézott tanult izlés szerint az,
hogy a torténeti stilusokban tervezett mdvészi
alkotisok legaprélékosabb részleteikben is
ugyanazon formikat varidljak, Az épitészet
mult szazadbeli eklekticizmusa kordban timadt
az az elmélet, hogy a kilonboz6 céld monumen-
talis épaleteknek kalonbozé korok stilusat felel-
nek meg s e szerint Gj templomot nalunk még
ma is joforman csak romén vagy csdcsives
stilusban épitenek, De nem csak az architek-
turatol kovetelik meg, hogy minden részletében
a koézépkori stilusok formait mutassa, hanem
a templom festSi és szobrdszati diszitésétol s
egész felszerelésétdl is, az oltiron kezdve a
szenteltviztartéig, S6t vannak a félreértett stil-
szerGségnek nalunk fanatikusai, akik még
tovibb mennek s nem tarnek meg egymais
mellett olyan matargyakat, amelyek kalénbsz6
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korok stilusit mutatjik, barmily értékesek
ezek mdavészi tartalmuknil fogva s ez utdbbi
dsszhangjinal fogva barmily jol is festenek
egymas mellett. A mdavészet letant korszakai-
nak jo izlésG kozonsége soha sem Gtkozott
meg azon, ha
az elédok altal
emelt épdiletet a
késé utédok a
koruk szellemé-
nek megfeleld
mfivészettel di-
szitették, a ko-
ruk stilusdban
tervezett részle-
tekkel toldottik
meg ; mert a 1é-
A ALLNOY 1IZOR lek nélkali utin-
zist soha sem
L pij : MUHITS SANDOR RAJZA. tartotta mdavé-

szetnek. Tem-
plomok helyreallitisaval kapcsolatban nalunk
még ma is lebontanak ugyancsak mdvészies

renaissance részleteket, pusztin azért, mert
az épalet magva csticsiveskori szerkezetd
bemeszelnek, vagy lomtirba hinynak mavészi
renaissance és barokk festményeket, szobrokat,
siremlékeket s oltirokat is, mert nem gétiku-
sok s ,zavarjak* a régi templomnak tébbnyire

ugyancsak szegényes és hitvany gotikijinak
hatasat.

Régi ¢és 1j templomoknak ,stilszesG
tairgyakkal valé felszerelése a legutébbi évek-
ben egyre nagyobb buzgdsiggal folyik. S a
tobbnyire kalfoldrél behozott, 1éleknélkali gyari
munkak egyte nagyobb mértékben fenyegetik
mvészetiink régi emlékeit, valnak akadilyaiva
modern mdvészeti élettnk fellendalésének,
amelyért az dllam annyit aldoz, a tirsadalom
is sokat farad s amelynek Ggyéért a magyar
katholikus egyhidz nevében most ennek feje,
Vaszary Kolos hercegprimas is hathatésan
sikra szallott.

Magyarorszag hetcegprimisinak elsé sor-
ban egyhazi kérokben megszivielésre mélté s
az egyhazi mdavészet felkarolisardl szolo kor-
levele késztette a Magyar Iparmdavészeti Tarsu-
latot arra, hogy a ziszlaja koré csoportosuld
mestereket az egyhazi iparmdavészet érdekében
kalén sorakoztassa, Az eszmék viligiban a
téves jelszavak azok, amelyeket a legnehezebb
kiirtant, Mestereinknek is elsé sorban a stil-
szer(iség félreértett fogalma ellen vald harc fog
a legtobb nehézséget okozni, amelynek sikere
nélkél a modern egyhidzi mGvészet s bizvast
allithatjuk, hogy a tirsadalom &sszes rétegeit
4dthaté mdavészi szellem modern és nemzeti
iranyd fellendélését nem remélhetjck, De ha
igy harcot hirdetiink s, ez tivolrédl sem jelent
romboldst; azt sem jelenti, hogy az egyhizi
korokben uralkodé izléssel, vagy pline az egy-
haz konzervativ felfogasival meg nem alkudva,
avagy minden hagyominnyal szakitva, amagy
nyersiben vigyik be a templomokba a modern
mdavészet szellemét s ma, amidén ez nilunk
még viligi feladatai terén sem forrt ki, Viszont
nem szabad elmulasztanunk egyetlen alkalmat
sem, ahol a modern mévészet elveit érvényesit-
hetjik s akarki allitja, hogy az egyhaz szelleme
nem fér meg a modern mfavészet elveivel,
lehet kivalé theologus,lehet profin tudomanyok-
ban is jaratos ember, de a mdvészethez nem
ért s ilyforman ennek modern térekvéseit sem
tudja megérteni,

Mi a modern mdavészet? Elvei ugyanazok,
amelyek fejlédésében a mGvészetet rég letint
viragz6 korszakaiban is irdnyitottak s amelyek,
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akkor is, ha az elmélet a klasszikus mintik
utinzésat hirdette, elsé sorban épZa szolgai
utinzastél tartottik vissza az erejitk tudatiban
¢és torekvéseik céljaval tisztiban levs mestereket.
A modern mdvészet is stilszerGségre tor; ezt
azonban nem abban keresi, amiben ellenzéi,
hogy rég elavult formikat szinte kétségbeeijtd
unalommal a végtelenségig elkoptat, hanem
kizirdlag a mdéGvészi tartalom s a mdtirgy
anyaganak, formédjinak és rendeltetése céljdnak
a harménidjaban., Ezzel kapcsolatban, de ennek
alirendelve, a mester egyéni és nemzeti izlése
érvényesilésének is tig tér nyilik,

Az egyéniség szabad érvényesalésének
elve csak ott rontja meg a mdavészet hitelét,
ahol az onallé felfogds nem parosul kells
tudassal és megfeleld jo izléssel. A kozépkor
egyszerG mesterembereinek egyéni érvényesd-
lését szak latokorik tette lehetetlenné, Ezést
rendelték ali teljesen izlésiiket azoknak a for-
méknak, amelyeket koruk épitészete hozott
viligszerte forgalomba s amelyek szolgai
utdnzdsa alkotisaiknak hasznavehetéségik s
a sz6 helyes értelmében vett stilszerGségik
tekintetében is nem egyszer ugyancsak Aartal-
mira valt. Aki tehat ilyen régi emlékeket
valogatas nélkal utinoz, mint manapsig a
templomok szamira dolgozé mesterek zéme,
annak nincsen j6 izlése s igy onmagaitdl a
modern mavészet szellemének megfelels alko-
tisok létrehozdsidra a leghathatésabb biztata-
sok esetén is eleve képtelen. Az egyhazi ipar-
maGvészet terén ilyformian szintén kozvetitékre
szorulunk, akiknek a megrendeldk igényeit
figyelembe véve, mestereink sziméira a mo-
dern mfdvészet szellemében tervek készitése
lenne feladatuk, A dolog természeténél fogva
ezek a tervez6k nem kertlhetnek ki modern
mdvészetink tdalzé mesterei avagy forradalmi
elemei korébél. Annal kevésbbé, mert barmily
sokat kdszonhet is ennek a modern mdavészet,
a l'art pour 'art elve az egyhazi maGvészet-
ben ép ennek kalonds céljai miatt kivihetetlen.
Forradalmat konzervativ szelleme miatt az
egyhdz a mdvészet terén sem fog eltdrni s
ha a modern mdavészet elveinek meg akarjuk
héditani, ennek Gtja nem a tabula rasa, hanem
az elveknek a vallisos élet elveivel 6sszhangba

Magvar Ipaemliviazet.

hozott, az életre képes hagyominyokhoz sza-
bott fokozatos érvényesitése.

A modern egyhizi festé ilyforman, akir
oltirképeket, akir dekorativ feladatokot végez,
nem helyez-
het el templo-
mokbankimé-
letlen natura-
lizmussalvagy
pillanatayiim-
pressziok ha-
tisa alatt fes-
tett olyan ké-
peket, ame-
lyek héseitele
emberi gyarls-
saggal, itt le-
sujté hatassal
volnidnak nemcsak a hivékre, de minden j6 izlésG
emberre nézve is, Nincs helye a templom fél-
homilyaban az olyan festménynek sem, amely
megvilagitisa és szinezése modjanak megfeleléen
csak képtirak dvegfedeles csarnokiban érvé-
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nyesl helyesen. A templomi festének stilizlnia
kell, de nem gy, hogy alakjai arinyait és for-
mait, valamint képei szinezését szolgai médon
régi mintdkeél masolja, de modern felfogisat,
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modesn formait és szinezését a kép rendeltetése
céljanak, helyének és megviligitisinak meg-
feleléen moédositja.

Azok a cstcsiveskori mintikat utinzé
l¢lek nélkali modern falképek, amelyek kals-
nésen Németorszig templomaiban készilnek
nagy szammal, semmitél sem allanak oly tavol,
mint a stilszerdségtél; ép dgy a csacsives
cikornyiktél roskadozé oltirok is, amelyek-
kel tiroli fafaragok kilonosen Magyarorszagot
arasztidk el s amelyek a csdcsivek és fialik
értelmetlen halmozisa mellett ép azt nélka-
1621k, ami a kozépkori csacsives oltirokat még
ma is hasznavehetévé teszi: ezek szerkezetét,

A régi oltirok predellibsl, az egyhaz
annep- és koznapjainak megfelelsen hol nyi-
tott, hol bezist szirnyas oltirszekrénybél és
az ezt betetéz6 oromdiszbsl allottak, A mai
oltir-faragok megtartjadk a predellst s mint-
hogy ma a szentségnek csakis az oltiron
lehet helye, a tabernaculumot is belefoglaljik,
A szirnyas oltirszekrényt azonban mellézik s
a predella f6l¢é a régi oromdisz csdicsives ele-
meib6l 6sszerdtt s legtobbszor csak festmények
befogadisira alkalmas keretet allitanak fel s
ebben helyezik el a jol-rosszul faragott szob-
rokat. Mentil nagyobb az ilye: ¥ ‘¢, annal ki-
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altobbak arinytalansigai, annil unalmasabbak
szervetlentl egymis tetejébe rakott épitészeti
jellegl ,,stilszerG cikornyat

Ha oltirfaragéink csak a régi szerkezet-
hez ragaszkodninak, kellé irinyitis mellett, a
szellem nélkali utinzast apranként teljesen
elhagyhatnik, A szetkezet, amely az egyhazi
szokisoknak ma is kitinden felel meg, a régi
volna, 4m ornamentalis felszerelése, a szekeényé-
ben elhelyezett szobrok, a szirnyakat diszité
festmények vagy dombormivek, minden izik-
ben modern felfogisdak lehetnének s az oltarra
bizonyira még azok sem foghatnik ri, hogy
nem stilszert, akik a stilszerGséget a gét cikor-
nyakban keresik.

S miként az oltirnal, egyéb templomi
felszereléseknél is bizvast megtarthatjuk a régi
szetkezetet, ha ez céljainak még ma is meg-
felel, s6t a régi format is, ha ennél jobbat,
helyesebbet mind maig nem tudunk, Igen
téves dton jir az o&tvés, ha azt hiszi, hogy
négyszogletes talppal és szarral, st szogletes
kupéival tervezve kelyhét, modern mdtirgyat
hoz létre. Soha sem szabad szem el6l tévesz-
teni, hogy az iparmdvészet alkotdsainak md-
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vészi értékét semmi sem szallitjia gy ala,
mint az, ha formdjuk vagy diszitésik csak a
gyakorlati célok rovasira érvényesilhet, vagy
ha a forma nem felel meg az anyag termé-
szetének. Ha kévetkezetesen ragaszkodunk
ehhez a szabilyhoz, mindig tisztaban leszink
azzal, hogy a régi egyhizi szerelvények kozil
melyeket nem szabad mintiknak -elfogadni
akkor sem, amidén a modern egyhizi mavé-
szet megteremtésére az egyhizi kérsk itlagos
izlésével és felfogisival szamolva térekszink,

Az egyhazi mavészetnek napjainkban a
tévesen magyarazott stilszerGségre valo torek-
vésen kival nem kevésbé gyakori hibija az,
hogy a legaprébb s legalarendeltebb jelentéségd
tirgyakon is nagyképG fontoskodissal hang-
sulyozza ezek egyhizi jellegét s a mdavészi
hatist vallisos jellegd kalséségekkel igyekszik
potolni. Régi templomaink telvék olyan fel-
szerelési tirgyakkal, amelyek eredetileg profin
célokat szolgaltak, Mavészi szépségiknél fogva
azonbanarégi hivéknéhaigazin nem templomba
valé profin motivumaik ellenére is méltdknak
talaltik ezeket, hogy Isten hazat diszitsék,
Uj templomok felszerelésénél, ha a kells
anyagi eszkéz6k megvannak, minden darab

magan viseli egyhazi jellegét, Még a koppanto
kagyloit is apré keresztek vagy mas vallisos
emblémak diszitik, Vallasos szimbolumok és
emblémak a tébbi tirgyak diszitésének is
fémotivumai., Az oltar lépcséjére boritott sz6-
nyeg annyira megbotrinkoztats, ha
kozépsé rozsaja a lépecséfokoknak megfeleléen
kétszer, haromszor is megtorik, mintha oly
motivumok diszitik, amelyek mint szimbo-
lumok a vallisos hivének ugyancsak szentek
s pap ¢s hivé mégis nap-nap utin labbal
tapodja ezeket s egész johiszemdéleg, mert az
arjegyzék szerint templomba ill6 ,,stilszerG*
szényeget vasirolt,

Ebbél a példabsl talin elég nyilvanvals,
hogy a vallisos szimbolumok és emblemik
halmozisa még nem egyhizi mivészet; eddigi
fejtegetéseinkbsl altalaban pedig szintén bizvast
levonhatjuk azt az eredményt, hogy az egyhazi
és a vilagi mdavészet elvei ugyanazok. A mda-
torténelem tanulsigai szerint is kétféle mavészet
kalén soha és sehol sem virdgzott. A mdavészet
fejlodésében hol az egyhiz, hol viligi elemek
befolyisa érvényesilt nagyobb méstékben.

nem

MEGVASAROLT PALYAMU :
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Maga a maGvészet azonban mindenkor egy volt:
egy-egy korszak és nemzet érzéseinek és idedl-
jainak ha kifejezése.

Ha napjainkban az egyhaz korunk md-
vészietlen szellemének megfelel6en nem is muta-
tott eddig érdeklodést a modern mavészet, a
kevesek mvészete irdnt, ez még nem ok arra,
hogy mestereink s egyéb erre hivatott kérok
se torddjenek az egyhdz mdavészeti szikség-
leteivel, Ellenkezéleg, mint aminé a legtdbb
régi egyhdz, a mostaniakat is egyben korunk
mfvészetének templomaiva kellene megtennénk,

Nincsen kozépilet, amelyben nagyobb
szammal és gyakrabban fordulninak meg az
emberek, még ma is, mint a templom, Mdavészi
hatidsival ez igy olyan tirsadalmi rétegekben

MEGVASAROLT PALYAMG :

is alkalmas a mdavészet irint valé érdeklddés
felkeltésére, amelyekben mdvészetrél ma 6-
forman szé sem esik tobbé. A mdvészet fel-
lendilése mindig csak a kell6 kozonség ér-
deklédésén mult, nemzeti irdnya felvirdgo-
zasa pedig azon, hogy mennyiben hatotta it
kozonségét a mavészivel kapesolathan a nem-
zeti szellem.

A mdavészet napjainkban oly korokben is
hodit, ahol a vallisos szellem wveszitett régi
erejébol. Mdavészi hatisa templomnak ilyfosr-
méan tébb litogatéja lesz mint a mévészietlen-
nek, S az eszmék hoditisinak atjai kiftrkész-
hetetlenek, Ily forman az egyhaz is, a mavészet
is csak jo! jarhat, ha egymaéssal kezet fog.

)
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