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(Irta és fololvasta Kriesch Aladir 1904 febr.
19-ikén az iparmivészeti mizeumban.)

»Eloldatinak azért a négy angyalok,
kik készek minden Jrdra, napra, ho-
napra és esztenddre, hogy megdljék az
embereknek harmadrészeket.®

,,Es vala a lovagseregnek szdma két-
ezerszer valé szdzezer: mert hallim
azoknak szamokat.©

»Es ismét liték lovakat latisban, és
hogy azokon iiléknek, tiizes, veres és
kénké szindi fegyver derekok volna; és
a lovaknak fejek mint az oroszldnoknak
fejek és azoknak szdjokbdél tiiz, fiist és
kénkd j6 vala ki.“

GY [R SZ. JANOS jelenéseinek
9. fejezetében s e szavai vezették
Diirer Albert lelkét és kezét, midon
halhatatlan fametszetét, a négy apo-
kaliptikus lovagot megrajzolta.

Megkisérlem ezek utdn én is, a mi
modern miivészetiink négy apokaliptikus
lovagjat bemutatni, akik, bizony-bizony
mondom, ennek a miivészetnek nem
harmadrészét, de 1ényegét rontjik meg.
Megrontjdk pedig anndl is bizonyosabban,
mert nem mint nyilt ellenség, tiizes,
veres €s kénkd szinid fegyverrel kezok-
ben jelennek meg, hanem a miivészet
istdpoléi, tdmogatdi, el6harcosai gyanant,
kik ddrddjukat az 6 szent {igyéért for-
gatjdk — akiknek azt 6riznidk, atyailag
gondozniok kellene s akik nélkiil az mar
hovatovabb el sem lehet.

Az els6 lovag talpig aranyban jelenik
meg. Pdvatollas aranysisakja, arany-
zoméncos vértezete, sarkantyija meg-
csillog a napon ; diadalmasan jdratja meg
skarldt-takarés, skéfiumos tejfehér pari-
pdjat a porondon, mert hisz 6vé a hata-
lom s a dicsfség e foldon, 6t imddjdk
mindenek; aranyhimes ddrddjdra, me-
lyet fennen hordoz oklében, ez egy szd
van irva: ,Pénz!%

A témeg megaldzkodva, dhitatos moraj-
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jal fogadja: egyet int kezével s parancs-
szavdra a vadonb6l ezer nyiizsgd rabszolga
a biin és biinhédés, kéj és szenvedés
pazar palotdit és rideg rejtekhelyeit vara-
zsolja elé — s az imént még oly tiszta,
maddrdalos levegdben az egymdst tipro
ezerek jajja é€s kacagdsa hallik. Akinek
minden lehetséges — miért nem teremt-
hetne az miivészetet is? Es mi mind-
nydjan hissziik és valljuk is, st eskii-
sziink redja, hogy a leglényegesebb és
leghatalmasabb kellék miivészet létre-
hozdsdndl és fejlesztésénél: a pénz.
Csak j6 sok pénzem legyen, akkor majd
dpolni, szeretni, partolni fogom a miivé-
szetet — igy gondolkodik az egyes ember,
s nem veszi észre, hogy ebben a pénzért
folytatott 4ddz tusdjdban kipusztit lelkébdl
minden csirdat, minden fogékonysigot,
mely Ot a tiszta, érdek nélkiil valé mii-
vészi gybnyor atérzésére képessé tenné.
Csak jo sok pénziink legyen — okoskodik
ennélfogva az dllam, majd akkor kolthe-
tiink bel6le sokat miivészetre is és lesz
fényes miivészetiink — és e sok pénz
eloteremtése kozben olyan tilfeszitett,
rabszolgai munkdra kényszeriti polgdrai
zomét, hogy minden Ontudatlan mf-
vészi érzés és ehhez valé ragaszkodasuk,
szeretetiik menten kipusztul beléliik.
Megoljiik a miivészetet a miivészet szent
nevében. Kidlté példa erre a népies mii-
vészetek orszdgszerte vald pusztuldsa.

Alljunk meg tehdt itt egy percre s
nézzitk meg kozelebbrdl, hogy mi koze
a pénznek a miivészethez, mennyibdl all
a jelentGsége, mekkora a haszna, é€s mi
modon lesz kdrossd ?

Itt is, mint egész modern életfolfoga-
sunkban, Osszezavarunk tobb fogalmat
egymassal. A jelen esetben pedig két-
szeresen kettot.

Elgszor is egyjelentdségiinek vessziik
az emberi 1ét teljességét a fizikai élet
fenntartdsaval. Ez az els6 tévedés.

Midsodszor egyazonosnak vesszilk a
fizikai élet fenntarthatésdgat a pénznek
esetleg minél nagyobb tomegben valé
birtokldsdval. Ez a mdsodik tévedés.
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A természettuddsok tigy mondjék, hogy
az ember célja: dnmagdnak és fajdnak a
fenntartdsa. Impliciter tgy értelmezik a
dolgot, hogy az egyén a fajnak, mint
dllandébbnak, ald van rendelve. Amde
én egyrészt kizardélagosan és kategorice
csak énemet és annak jelent6ségét érzem;
mésrészt meg biztosan tudom, hogy vala-
mint az ember komplikdlt szervezete a
legegyszeriibb organizmusokbol fejlodétt,
ugy ismét ez a szervezet is egy bizo-
nyos id6 mulva teljesen 4t fog alakulni,
tehat fajomat sem tarthatom fenn. Nem
formuldzhatom ennélfogva e tételt mads-
ként, mint hogy: az é&let az életért
van. Amint pedig az életrél igy, a maga
Osszeségében és végtelenségében beszé-
lek, egész sorozata 1ép fel az 1j, jelents-
séges problemdknak, melyek mellett az
egyén és fajfenntartdsdnak kérdése tel-
jesen eltorpiil. E problemdkkal foglalko-
zott mindenkor a vallds, a filozofia, a
miivészet.

Mid6n tehdat a modern ember az élet
problemdjdnak ilyen efemer és egy-
oldali megolddsaval beéri, megvonja egy-
ittal mivészetétdl is az igazi, egyediil
éltetd talajt.

De még tovdbb megy: azt hiszi, hogy
pénzzel biztosithatja legjobban fizikai
életének fenntartdsdt. Ez a tévedése a
mai szocidlis viszonyokndl, a vagyon
mindinkdbb ardnytalanodé megoszldsdnil
ugyan nagyon értheté €s megbocsithato
— de nem kevésbé veszedelmes. Mert
fizikai 1étiinkre nézve mindaz, ami nem
foltétleniil sziikséges — egyenesen kdros.
Ugy hogy kevés pénz a legtébb esetben
inkdbb biztositja fizikai jélétiinket, mint
sok pénz. E tekintetben pl. a legfonto-
sabb faktoroknak, az é&ép erkolcsnek, a
tiszta levegének — nincs is kozvetlen
koze a pénzhez. De hagyjan ! Mindnyédjan
ismerjiik a pénz oridsi, bar t6bbnyire
dlddstalan szerepét tirsadalmunkban. Tér-
jiink vissza els6 tévedésiinkhoz.

Az elébb mondottuk, hogy middn fel-
fogdsunkat az életrdl, annak materiilis,
véges korlatai kozé szoritottuk, egyiittal
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megvontuk miivészetiinktdl is azt a talajt,
melyen az mindenkor legnemesebb és
legremekebb virdgait és gyiimolcseit ter-
melte. Nagy miivészi korszakokban a
miivészet els6 sorban az emberi 1ét nagy
problémainak szolgdlatdban 4llott és
mindennapi életiink miivészi sziikségle-
teit mindenkor a dds lakomédnak pusztdn
az asztal ald hullatott morzsdibél elégit-
hette ki, 1igy hogy nincsen szomoriibb
bizonysdgtétel a modern miivészetre
nézve anndl az egynél, hogy manapsig
kizdrélagos tdpldlékat e hulladékok, a mi
polgari életiink kényelme és gyakorlatias-
saga korében felmeriilé6 miivészi kérdé-
sek képezik.

Térjiink most vissza a pénz és a mii-
vészet kozti viszonyhoz. Middn azt allit-
juk, hogy a miivészethez elsd sorban
pénz kell, akkor okoskeddsunk koriil-
beliil a kibvetkezd: elégitsiik ki mindenek-
elétt napi életiink sziikségleteit, a feles-
legb6l pedig dldozzunk a miivészetnek.
A miivészetet tehat kiszakitjuk hétkoz-
napi életiink szitkségleteibol és fényfizési
cikké teszsziik, melyhez csak a gazdag
juthat. Es itt valik aztdn tévedésiink vég-
zetessé. Igaz ugyan, hogy aki reggelt6l
napestig véres verejtékkel kénytelen torni
magat egy darab kenyérért, annak tobbet
munkdjaban nem lesz 6rome s igy a miivé-
szetirdntsem nem fogékonysaga, sem nem
ideje, sem nem kedve, mindazondltal 2
legszomortbb miivészeti korok minden-
kor azok voltak, midén a mivészet
kizdrélagosan a gazdagok fényiizési cik-
kévé vilt. Igy latjuk tovdbbd azt is, hogy
a legnagyobb miivészi alkotdsok soha-
sem voltak egyesek magantulajdonai,
hanem az egész népé, az egész nemzete,
tehdt a legszegényebbé s a leggazdagabbé
egyardnt. Lételiiket sohasem koszonték
annak, hogy véletleniill itt vagy amott
sok pénz halmozdédott volna fel, hanem
pusztdn annak a kényszeritd érzésnek,
mely a tdrsadalom minden egyes tagjat
4thatotta és rdvitte arra, hogy sajdtos
létele oromének, harmdnidba 6mlott vildg-
felfogdsdnak maradando formai emléket
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emeljen. Es ez a harménikus, minden
részében kialakilt érzés nyomta aztdn ra
nemesitd bélyegét az illeté kor legjelen-
téktelenebb, mindennapi alkotdsaira is.

Pénzzel birni még annyit sem jelent,
mint rendelkezni a mindennapi kenyér-
rel. Meég kevésbbé jelentheti tehat azt,
hogy miivészettel is birni. Igaz, hogy a
pénz kapcsolatos életiink majdnem min-
den nyilvanuldsaival. De milyen szerepet
jatszik benne ? Minden ép, romlatlan tar-
sadalomban a mindennapi élet sziikség-
leteinek kielégitése miivészi forméban
torténik. Latjuk, a legvadabb népeknek
is van fejlettségi fokukhoz mért, a leg-
tobb esetben bizony igen éEleterds és
elementdris mivészetiik. S az életnek ez
a miivészies megnyilatkozdsa tart mind-
addig, amig a tarsadalom csak mddot
nyiijt minden egyes tagjanak arra nézve,
hogy a red esé munkit becsiiletesen, nyu-
godtan, céltudatosan és orommel elvé-
gezhesse. Mi pedig, akik, mondjuk, a
pénzt csak azért hardcsoljuk ossze, hogy
vele miivészetet teremtsiink, mindenek-
elott eloszor 6nmagunkat teszsziik e fék-
telen hajszdban teljesen képtelenekké az
igazi miivészet dtérzésére és €lvezésére,
madsodszor pedig embertdrsainkat is a
nemes versenyben hasonlé cselekvésre
kényszeritve, szintén megfosztjuk a mi-
vészet irant vald fogékonysdguktdl, gy
hogy az a pénz, melylyel 4dldozatot
akartunk gydjtani a miivészet oltdrdn,
egyittal mint ugyanannak a miivészet-
nek feltétleniil haldlt hozo ellenségeként
jelentkezik. A kalotaszegi ember hdzias
miivészete mindaddig volt eleven és igaz,
amig azt a sajat céljaira s nem pénzért
gyakorolta, ma drucikké lett s miivészi
tartalmét elveszitette,

Szallj tehdt le délceg paripddrédl, te
aranyvértes lovag s nyujtsd ide dardadat,
hadd tépjiik le lobog6jdrél azt a csiinya
szot, hogy ,pénz® — s irjunk helyébe
egy masikat, amelyik igy hangzik, hogy
pmegismerés®.

Megismerése annak, hogy miivészetet
az ember nem pénzzel és pénzbdl teremt,

Magyar Iparmivészet.
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hanem akkor, midén emberi voltdra esz-
mél; midén beismeri, hogy embernek
lenni, éIni, nem annyit jelent mint enni,
inni és szaporodni, hanem magit egynek
érezni az Osszességgel, az istenséggel
és embertdrsaival ; hogy ennek a mind
szélesebb és szélesebb kordkben széjjel-
hullimzé nagy kozosségnek a — bdr
sejtésszerii €s Ontudatlan — kifejezése
volt mindenkor a miivészetnek legigazibb
feladata. Es akkor j6jj els, te pénz, sze-
rényen és hivalkodds nélkiil, és vdsdrold
Ossze a miiremekhez sziikséges driga,
csillogd marvanyt és rendithetlen gra-
nitot, a szivarvanyos zomdncot és omld
festéket, meg a lengd vdsznat, de ne
hidd soha egy percre sem, hogy te terem-
tetted, te hoztad el azt a miivészetet!

Apokalipszisiink mdsodik lovagja sze-
rényebb megjelenésii, arca nem annyira
diadalmi mdmort, mint inkdbb bizonyos
csbkonyos elszantsdgot fejez ki. Vallarol
hosszd, iinnepélyes, fekete paldst omlik
ald szabdlyos red6kben, fejét sisak helyett
vaskalap fodi. Lova nem szokell délcegen,
mint tirsdé, de kimért komolysédggal 1&p-
del. Kopjdja lobogdés végén e szét hor-
dozza, hogy: ,Akadémia“.

Szegény Akadémia! O a mtivészeti kér-
dések bonyodalmas comico-tragoedidja-
ban az anydsnak jdtsza hdldtlan szere-
pét. Mindenki szokott — en passant —
egyet riigni rajta s azért mi, lovagias-
sdgb6l, csinjdn szeretnénk elbdnni vele.
Sziikséges rossz: igy jellemezhetnGk
6t nem épen szittya magyarsdaggal. De
mégis, mégis, hit igy kell ennek lennie?
Hogy hosszi, hosszii éveken, ifjusdgunk
legszebb évein 4t folytonosan azt tanit-
sik nekiink, amit tanitani egyaltaldban
nem lehet, az alkotis lesziirt szabi-
lyait, a kompozicié tdrvényeit, a vonal-
vezetés menetét, fény és arnyék aranyos
elosztdsdt, szinakkordok Osszetételét, s
hogy csak arrél az egyrél, amit épen
meg lehetne a tapasztaltabbakt6l tanulni,
az anyagrél, a mesterségrél, errdl az oly
gyerekes, de oly sziikséges valamirdl —
sohasem essék sz6? De nem panaszko-
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dom tilsdgosan. Elgszér is oly egyszerii
és vildgos ennek a dolognak a térténelmi
fejlodése, madsrészrél meg madr, habdr
nagyon csekély mértékben is, de haté-
rozott javuldst tapasztalhatni ez irdny-
ban, kiilonosen a tradiciondlis multtal
nem biré, az iparmiivészeti iskoldkban.

Genezise egyszeriiségében vetekedik a
Columbus tojdsaval. Midon a miivésze-
tek, mint a népek életének sziikséges,
elementdris és eleven kelléke, kezdtek
kipusztulni, feldllitottdk azoknak meleg-
hdzakban valé mesterséges tenyésztésére
az akadémidkat. A francidk jartak ebben
a Lajosok alatt a XVII. szdzadban jo
példdval eldl, midén nemzeti mivészetiik
fényes dicsdsége, a g6t miivészet, mdr
rég lealkonyodott, sét a koztudatbol is
kiveszett s helyébe csak cikornyds, par-
fum-6s virdgokat termeltek. A tobbi
nemzetek, mint mindenben, nyomdokai-
kat kovették.

A dolog természete hozza magéval,
hogy az Akadémia mindig az utolséelétti,
a tegnap sablonjat és nem az utolsd, a
médnak eleven miivészetét fogja tanitani,
valamint azt is, hogy egyrészt a meg-
szabott, hivatalb6l helyben hagyott tekin-
tély, mdsrészt meg az igazi, friss tehet-
ségekkel szemben a koznapiassdg, sét
tehetségtelenség refugiuma fog maradni.

De hogyan ? Mit tegyiink hat? Hiszen
anndl fontosabb dolgot nem is képzelhe-
tiink, mint hogy az el6z6 generdcié dtadja
tapasztalatait és tuddsdt az utdna kovet-
kezének ? Es erre hol van jobb és egy-
szeriibb alkalom az iskoldn4l ?

Hdt bizony ez koriilbeliil igy is van.
Mert, fajdalom, azt a kort, amidén a
gyerekember bekeriilt mesterének mii-
helyébe s ott az élet és miivészet
kozti szerves kapocsnak folytonos be-
hatdsa alatt, koriilvéve dllanddan félig
vagy teljesen megoldott vagy megoldandé
miivészi feladatokkal, ifjd, fogékony lelke
ontudatlanul magdba szivhatta nemcsak
mindazt, amit mi mesterségnek neve-
ziink, de egyiittal oly egészséges irdnyban
is fejlddhetett, hogy az elvont elkép-
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zelés és a gyakorlatilag megoldott fel-
adat kozt tdtongé irt — ezt a Deja-
nira-kontosét a modern miivészetnek —
meg sem érezte taldn soha. Ezt a kort,
mondom, tobbé vissza nem idézhetjiik.

Miutdn mi azonban, ugy litszik, egy-
elére ehhez a médushoz vissza nem tér-
hetiink, legaldbb azon kell lenniink, hogy
miivészi iskoldinkat, akadémidinkat minél
hasznavehetébbekké tegyiik. Itt mi most
gy jarunk el, mint a modern orvos,
aki azt akarvdn, hogy betege jél tdplal-
kozzék, a legvilogatottabb s legdisabb
ételeket diktdlja belé, lehetdleg minél
tobbet, ahelyett hogy a legegyszeriib-
bet s a legkevesebbet rendelné el, de
aztdn arra torekednék, hogy a gyomor,
friss levegd és fizikai munkdlkodds dltal
felserkentve, azt az utolsé izig, teljesen
asszimildlnd. Mi is tinyéron hozzuk tanit-
vianyainknak a sok kondenzélt miivészi
tapldlékot, lesziirt doktrindt, de ©n4llé
szellemi munkéranem késztetjiik agyukat.
Bizonydra igen kényelmes dolog nap-nap
mellett, éveken at 9 6rakor reggel be-
menni az Akadémidba, leiilni az dllviny
elé s mdsolgatni a fejet vagy aktot,
melyet a tandr tObbé-kevésbbé iigyes
pose-be helyezett el, de mi kbéze van
mindennek az élet dltal szabott legkisebb
miivészi feladathoz is? Majdnem ugyan-
annyi, mintha azt mondandm: meg aka-
rok tanulni j61 hegediilni, tehdt meg-
tanulok elébb fiirészelni vagy kefélni.

Tanitdsunknak nem szabad, analizdlva,
mindenféle aprobb mellékcélokat szol-
gilnia. Meredten 4lljon elStte vildgito-
toronyként az az egy nagy cél: az élet
kovetelte miivészet megkozelitése és meg-
valdsitdsa.

S ekkor onkényt egész tanitdsunk 4t
fog alakulni, fel fogja venni egy organi-
kusan fejl6ds, természetes folyamat jel-
legét.

Tanitsunk gyakorlatilag! Adjunk vagy
kerestessiink kezdettdl fogva az ifjidval
feladatot, foglalkoztassuk elméjét, fanta-
zidjat; de feladataink ne legyenek elvon-
tak, dltaldnosak, legyenek azok teljesen
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konkrétek, anyaghoz kétottek €s vald-
sittassanak is meg a tanitvany altal,
barmilyen iigyetlen kézzel és primitiv
formdban, de a kontempldlt anyagban.
Az iparmiivész, ha biitort akar tervezni,
legyen maga is asztalos, ismerje meg a
fat, annak tOmorségét, ruganyossagit,
feszitési képességét, Osszekotésének mod-
jat, feliiletének megdolgozhatésdgdt; a
szobrdsz ismerje meg nemcsak a hiillg-
szerii agyagot, hanem a fit, kovet, mdr-
vanyt, elefantcsontot és a muzivikus szob-
riaszatnak manapsag teljesen elhanyagolt
birodalmat, melynek tiineményes szép-
ségérdl csak a klasszikus irék révén
tudunk, midén Phidias chrysoelephantin
Zeus-szobrat dicsoitik.

A fest6 ne eskiidjék a konvencionilis
olajfesték egyediil iidvozité voltdra, de
ismerhesse meg a szazféle dekorativ fel-
adatok altal kovetelt legkiilonfélébb teh-
nikdkat: a freskot, a viaszfestéket, a
temperdk szdmtalan nemeit, hogy aztdn
kiki egyénisége szerint s a megoldandé
feladathoz mérten azt alkalmazza és fej-
lessze tovdbb, aminek épen sziikségét és
haszndt ldtja.

Es akkor is, midén a kezdével ter-
mészet utdn dolgoztatunk, kerestessiik
meg vele onélléan a lemdsolandd tdrgyat,
hadd f6jon elméje mar addig is, amig
kissé kozelébb tudott férkézni a maga
emberségébdl a modell 1ényegéhez, amig
megtaldlta a neki helyesnek tetszé dbra-
zolds maodjat is.

A miivészi iskoldk alakuljanak 4t tehat
mindinkdbb miihelyekké, amelyekben
minden egyes tanitvdny valami egysze-
riibb vagy bonyolultabb feladaton fara-
dozik s a sziikséges elvontabb, mate-
matikai vagy torténeti tanitds is szorosan
szdvadjeék bele a gyakorlati keretbe.

Azutin még egyet. Ovakodjunk min-
denekfelett iskoldink nagy atk4toél, a kény-
szertdl. Ha valahol, iigy a miivészet tani-
tdsdndl ennek nincsen helye. Miivészetet
erdltetni nem lehet. Ne osztdlyozzunk
és ne itélkezziink, mert a legnagyobb
éleselmiiséggel sem tudhatjuk elére, hogy

a ma meég irka-firkdlé kéz vajjon nem
teremt-e egy-két év mulva miiremeket ?
Mert hiszen célunk sem az, hogy tanit-
vanyaink miiveit elbirdljuk abszolut érté-
kiiket tekintve, hanem csak az, hogy
nekik médot nyujthassunk sajit tapasz-
talatunk és tuddsunk felhaszndldsa 4ltal
tovdbbfejlodni. Ne kiilsé, kényszeritd
okok, de belsd erkdlcsi sziikséglet vezesse
a tanitvanyt szorgalomra, kitartdsra s
mindig djabb eredményekre. S ezért
csakis erre, a tanitvdny nemesebb, tisz-
tabb énjére torekedjiink hatni.

Mit irjunk tehdt mdsodik, jambor, vas-
kalapos vitéziink lobogo6jdra a perhorresz-
kalt , Akadémia“ sz6 helyett ? Azt-e, hogy
»szabad iskola“ vagy ,gyakorlati tanitds®
— vagy taldn egyszeriien annyit, hogy
,mesterség® ? Maradjunk, rovidség ked-
véért, a ,mesterség® mellett. Ez ki fogja
fejezni nemcsak azt, hogy a j6l megtanult
mesterség, a becsilletes munka egyuttal
legbiztosabb alapja is minden miivé-
szetnek, de még azt is egyittal, hogy
a benniink lakozd tehetség szerint tar-
talmazni fog az kisebb-nagyobb miivészi
értéket is, ha ugyan teljes djtatossdggal
és emberi mivoltunk akdr sejtett, akdr
tudatos Atérzésével jartunk el benne.

Befejezd cikk a jovd szimban.

75

TINTATARTO EZUSTBOL.
TERVEZTE MAROTHI GEZA.






