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szetek, a szobrdszat, az épitészet és féleg
a mivészi ipar kivél6 alkotdsait. A gyiij-
temény alapjat az dllam, az orszag és
Bécs vidrosdnak birtokdban 1évé minden
e nemii, szigorian miivészi szempontboél
kivdlasztott darabjai fogjik képezni. Erde-
kes, hogy a kultuszminiszteriumot egy
miipdrtolé adomédnyédval abba a helyzetbe
hozta, hogy a jelenleg magintulajdonban
levé Béocklin-féle ,Tengeri idill® nevil
képet 100,000 korondért a gyiijtemény
szamdra megvéasdrolhassa.

g DARMSTADT-I MUVESZ-
' KOLONIA a szerzédések lejar-
tdval (jdlius 1.) véglegesen fel-
oszlik. Az érdekelt miivészek koziil
Christiansen, Huber és Biirck Darm-
stadt-ot végképen elhagyjdk ; mig ellenben
arovid életii kolénidnak ott maradé tagjai:
Olbrich, Behrens, Habich és Bosselt
valészinfileg dllamszolgdlatba 1épnek.

“sx ENRY VAN DE VELDE WEI-
% MARBAN. A szdsz-weimdrinagy-
herceg meghivasdra van de Velde
elhagyja Berlint, s Weimdrba koltozik, a
hol professzori cimmel 4tveszi a most
alapitott kozponti iparmiivészeti miiterem
vezetését, a melyben a nagyhercegség
minden iparosa ingyen kaphat tandcsot,
litmutatdst s segitséget. Miutdn ennek a
kozponti intézménynek az a rendeltetése,
hogy 4lland6 s szoros OGsszekottetésben
legyen az orszdg iparmiivészeti miihe-
lyeivel, eléreldthat6, hogy Van de Velde-
nek mivészi munkédssiginak nagy s
hédlds tere lesz. A nagyherceg ezzel
az elhatarozdsdval mindenesetre iidvds
szolgdlatot tesz nemcsak orszdginak,
hanem az iparmiivészet reformaldsdra
iranyulé6 mozgalomnak, a melynek Van
de Velde egyik leghivatottabb s leglelke-
sebb apostola.
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"\ UVESZET, szerkeszti Lyka Kd-
7 roly. Az Orszdgos Magyar Képzd-
B mivészeti Tdrsulat tdmogatdsd-

val kiadja Singer és Wolfner.

A ki szereti a miivészetet, annak
6romnapja volt az, mikor kézhez kapta

Magyar Iparmfivészet.
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ezt az eurdpai nivén 4llé reviit, mely-
nek célja és programmja: a magyar
miivészet iigyének szolgdldsa. Ha va-
lami hidny és hézagp6tlé, dgy ez a revii
mindenhogyan az. Régi 6hajok és kisér-
letezések megtestesiilése. Erdemes el6-
venni a megsargult, igénytelen, primitiv
p»Honmiivész¢-t s azutin melléje 4llitani
ezt a most megjelent folyé6iratot. A mi
kiilonbség a kettdjiik kozt van, a mi
ket egymdstdl eltdvolitja, az a magyar
miivészet torténetének szovevényes éle-
tének mondhatni: kilenctizedrésze. A
»Miivészet® hiven a homlokdra irott
cimhez, minden izében artisztikus. Ha-
sdabjain csak a ,grand’ art® jelenik meg
eléttiink, s az iparmiivészet — legaldbb
egyelére — nem kap benne szerepet.
Ez az elkiilonités azonban mdr most
sem dll teljes szigorisdggal. Minthogy
nem is dllhat. Mert az elvalasztd vona-
lat nagyon nehéz minduntalan megtalalni
s alkalmazni. Ezért péld. az iparmiivész
nagy tanilsiggal fogja benne latni Szé-
kely kartonjait, az 1j postatakarékpénz-
tirat, a plaketteket. Székely kartonjai is
dekorativ feladatok. Az 6 miivészete is
e freskékban alkalmazott miivészet. Az
egész folydirat kiilonben tiikre a mai ma-
gyar miivészet nivojanak. Miimellékletei:
Rippl - Rénai, Kaczidny, Medny4nszky,
Csok, Viagd, Révész fest6miivészektol
valok. Ezenkiviil sok kép és illusztricio
van: Székely Bertalan, Fényes, Vaszary,
Csok, Griinvald Béla, Révész, Telcs,
Beck O. Fiilop, Segantini mfivészektsl.
A vezetdcikket Lyka Kadroly irta Székely
ij kartonjairdl, az 6 finom megfigyelései-
vel, mélyen jaré gondolataival, meleg,
poétikus stilusdval. A tobbi cikk is mind
mond valami djat. Diner-Dénes a nem-
zeti miivészetrdl mondja el érdekes esz-
méit. Vajda E. a munkdsok kozé portilt
miivészetr6l beszél, fontos dolgot mond
Sandor T. ,Corpathius Viktor“ c. cikké-
ben. A postatakarékpénztir hazit Gerd
Odon ismerteti, Divald a bardtok tornyi-
r6l, Yartin érmek és plakettekrél ir,
Czaké Elemér pedig ,Adatok miivésze-
tilnk torténelméhez® cim alatt egy rova-
tot kezd. A rovatok is mind valtozatosak
és tartalmasak. A folydirat nyomasa ki-
tiind, kliséit ugyan joérészben a bécsi
Angerer-cég késziti, de reméljiik, hogy
a szerkesztéség alkalmat fog adni a hazai
reprodukdld intézeteinknek, hogy e lap-
ban is megmutassak képességiiket. Egész-
ben  véve: Oriiljiink,  hogy egy- ilyen
folyéirat ndlunk is - napvildgra jott. .S
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tartsuk az id6k j6 jelének, hogy akadt
dldozatkézség, mely létrehozta, s kozon-
ség, a mely megkivinta. 0.

IE QUELLE. M. Gerlach und
Comp. Wien. 1901.
Ezen a cimen a kiadé cég
eddlg 30—30 lapot magaba foglalé hdrom
gyiijteményes fiizetet adott ki, a melyek-
nek elseje sikdiszitményeket Moser K.-
tol, masodika konyvdiszitéseket és egyéb
diszitményi mustrdkat Benirschke M.-t5],
harmadika pedig figurdlis vignettdkat €s
otleteket Czeschka E. D.-t6] tartalmaz.
Miar kiilseje is eldrulja, hogy mind
a hdrom fiizet a modern diszité miivé-
szetet szolgdlja; és mondhatni, hogy mind-
egyik fiizetben jo6l rajzolt &s komponilt,
egyszoval sikeriilt példdkat taldlunk, a
melyeknek néhanya otletességével vagy
eredetiségével, néhdnya szinével foltiinik;
de viszont néhdnya tilzdsaival, gondo-
lata keresettségével, az eredetiség haj-
hdszdsdval a gyiijteménynek nem vilik
diszére. A rajzolénak fantdzidjaban sok
olyan dolog megfordulhat, a mi kbozvetlen
dbrazoldsdban azonnal megnyeri tetszé-
siinket, mert rajzban, képben elényei
szembeotlokké lesznek; de ha a rajzolo
miivész oOtleteit papiron megorokiti is,
masra nézve ily eredeti alakjdban nem
mindegyik lesz élvezhetd. Hogy érthetd
vagy éppen haszndlhaté legyen, a miivész-
nek azt el6bb — roviden mondva — meg
kell csindlnia. Hogy azonban e megcsind-
lassal vagy csindlds kdzben egyik-maésik
gondolat kdrba vész, vagy érvényre nem
jut, és eredetiségébdl veszit, az termé-
szetes. De inkdbb veszitsen a miivész és
veszitsiink mi is a sokb6l valamit és
maradjon az, a mit készen nydjt, frisse-
ségében, eredetiségében, mintsem hogy
munkdjdn megldssék a firadtsdg, a ve-
sz0dség, a minden dron valé értékesités
és megcsindlds nehéz munkdja és meg-
érezziik, hogy a sokbdl ezt is, azt is
sajndlta elhagyni. Ilyenkor a produkilt
rajzi elegancia, konnyfiség, a mely, saj-
nos, tobbnyire csak affektalt, nem téveszti
meg szemiinket. Mi természetesebb tehat,
mint hogy ilyen esetben aztin a kiadot
okozzuk, még pedig joggal; mert kiad-
vdnydnak kevesebb lapja tdn tébbet érne,
jobb benyomdst tenne, mint tobbje valé-
ban ér és tesz. Kell-e épen harminc lap-
nak lenni, ha nem volt ennyi lapra vald
anyag kéznél?
Emlitett munkik elseje — a Moser-féle
— egészen a japdn diszitd miivészeti
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principiumok és motivumok hatédsa alatt
keletkezett; s red nézve is 4ll, a mit
az imént mondottunk; de lapjainak leg-
nagyobb része mégis jét nyijt.

A misik, — a Benirschke-féle — gyiij-
temény emennél sokkal kevesebb finom-
sdgrél, miivészi érziiletrél tanuskodik.
Motivumainak koriilbeliil a fele annyira
igénytelen aprdsiag, hogy kiaddsa csak-
ugyan indokolatlan; a gyiijteménynek
miasik fele is nagyobbdra extravagans
vonaljdték és kordn €érett dtletek soro-
zata. Rajzoléjuk szintén hasznilt volna
magdnak, ha vilasztékosabbat nydjtott
volna.

A harmadik munka — a Czeschka-féle
— ennél sokkal magasabb szinvonalon 4ll.
Figurilis motivumai, a melyeket a rajzolo
miivész vignettdkkd alakitott, tagadhatat-
lan iigyességrdl tanuskodnak. Ha rajzai-
nak tartalmaért nem mindenki fog is egy-
formdn lelkesedni, rajzi el6addsmodja
feltétleniil figyelmet érdemel. A rajzok
tollal késziiltek és az a biztossdg, a mely-
lyel a tollat kezelték, megnyeri tetszé-
siinket a legigénytelenebb rajzon is.
A cinkografikus sokszorositds jo; de a
miivésznek alkalomadtin miivészibb sok-
szorositéd tehnikat kivdnnénk.

Még csak hozziteszsziik, hogy rajzai-
nak gondolatvildga az djabb illusztrdcios
kiadvdnyokban kifejezésre juté gondolat-
korokkel tobbszorosen érintkezik; s6t a
vignettaszerii grafikusdiszitményezésnek,
mondhatni, hogy tdjabb kiilon karakterét
ndla is megtaldljuk. Ennek birdlatdba itt
azonban nem bocsdtkozhatunk; csak je-
lezziik, hogy jellegzetességének megha-
tdrozdsdban figyelemre mélté miivésziink
munkdja is segithetne.

¥ UNST U. KUNSTGEWERBE
AM ENDE DES XIX. JHDTS.

A M. W. BODE. (Berlin, Cassierer,
1901. 8 Kart. 5 Mk.)

Az 1j, a modern miivészetrél mér j6
sokat irtak idegen nyelveken; s mindent
Osszevéve meglehetds konyvtart tenne ez.
Persze kérdés, hogy minderre mennyire
van szitkség? Vannak, a kik az djat, az
igaz miivészetet csakis a réginek kerek
letagaddsdban vélik ldtni; ezeknek sok
kovetdjitk is van és sajnos, hogy sike-
rekre is tesznek szert; tesznek, mert a
sokszor tehetség mnélkiili és tudatlan
utdnzok tilsdgos sokasdga e felfogdsnak
a nagy tomegnél folytonosan propagandat
csindl és hodit. Mdsok az dj jelenségeket
mérlegelve, méltanyolva, folfogdsuk —
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de természetesen egyéni folfogdsuk —
szerint kivdlogatjdk azt, a mit elfogadhat6-
nak tartanak, s szinte megszabjdk a ha-
tart, a meddig modernek lehetiink, a med-
dig moderneknek lenniink szabad. Ismét
masok az ,1dj“ miivészetet egyenesen
elmélete szerint alkotjdk meg; megszer-
kesztik, azaz hogy a réginek minden
szabédlyat, fogalmat mint elhibdzottat
félrelokve, a miivészetnek 1ij esztéti-
kdjat csindljdk meg. Ezek a legmoderneb-
bek, a radikélisak, a leghivatottabbak (7).

A miivészetrdl, valamint 1ényegérol
elterjedd értelmezésekben és felfogasok-
ban természetesen tobbféle tévedés rej-
lik; és e zavaros dllapot nemcsak most,
hanem madr nekiinduldsdban is tébbféle
veszedelmet rejtett magdban, a melyre
ramutatni tdn kdnnyebb, semmint a bajt
orvosolni. A mit sokan hisznek vagy el-
fogadnak, azt utévégre is elfogadhatonak,
sot még jonak is veszik s igazzi teszik;
s a miivészet ily rakfenés bajainak
gybgyitisa aztdn ugyancsak nehézzé lesz.

Bode, ez a nyilt szemii és eszii mii-
értd természetesen foglalkozott ezekkel
a jelenségekkel &s Németorszdgban a
komolyak kozdtt G volt a legelsébbek
egyike, a ki néhdny évvel ezelott, a
mikor az 1j miivészet fejét feliitotte,
sorompoba szdllt érette és a jo6t benne
felismerve, érdekében dolgozott is. De
egyszersmind 6 volt az is, a ki az erdét
a faktol mégis meglatta és a konnyen
tamadhaté és okvetetleniil bekovetke-
zendé ferdeségekre, tévedésekre mar
eleve figyelmeztetett; koriilbeliil kifejtve
és meg is jésolva, hogy hova vezethet
az 1t, ha vakon indulunk az ismeret-
lennek. Meg is értették — egyesek; de
nem azok, a kikhez tulajdonképp szé-
lott; és 16n 1igy, a hogy mondd, hogy
lesz, s a hogy lennie is kellett. A mo-
dern, naturalisztikus, artisztikus, deko-
rativ, szerkezeti, stilszeri, az ,art app-
liqué“, nemzeti, népies, népszeriisitd stb.
féle kitételek, a melyekkel, mint mi-
vészeti szalldigékkel el lettiink halmozva,
nem 6vtak meg sem a tévedésektdl, fer-
deségekttl, sGt az ostobasiagokt6l sem;
sOt kozelebbi felvildgositdst sem adtak
és egydltaldn nem haszniltak.

A miivészet benyomdsa tehit a szdzad
forduldjan, egészben és nagyjiban — mint
Bode magat kifejezi — nem Orvendetes.
Forrds, keresés, kapkodds mindeniitt,
bizonytalansdg és alaktalansdg uralkedik;
stiltelenségeket tapasztalunk egy illitdlag
iij stilusnak alapjaul! Ezek az uj szdzad
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miivészi fejlédésére persze nem biztatd
jelek, kiilondsen, ha tekintetbe veszsziik,
hogy az elsé félénk kezdetek o6ta az tj
utat mily gyorsan tettiilk meg, s hogy
a modorossag valamennyi miivészetben
mily dntudattal és nagy hangon 1ép fol.
Es mégis: ama feltételek és viszonyok,
a melyek kozott a fordulat bedllt, egy
ijabb, 6nallobb miivészetre nézve kedve-
zoknek voltak mondhaték, és mondhatdk
ma is; és az a méd, a melylyel legeld-
szor féleg az angol népeknél az 6cednon
innen és tdl tényleg megjelent, szintén
szerencsésnek és fejlédésre képesnek
mondhaté. Erre mutat mar a mozgalom-
nak elementdris ereje is... Remélhetd
tehdt, hogy ama kindvések és hibdk
csakis gyermekbetegségek s ezeknek
okait idejekoran megismerik és azokat
sikeriil le is gyGzni stb. stb.

A ki igy lat, az tisztan lat és tudja is,
hogy mit mond. Bédr hallgatndnak red
német honfitdrsain kiviil, mint a kiknek
irt, mdsok is. S habdr a kbdnyv irdja
féleg a német viszonyokat tartja szem
elott, azért a mdsként is érdekes szerzd
konyvének olvasdsa, széljanak egyes
fejezetei a konyv tulajdonképi targyan
kiviil akdar a chicagéi kiallitasrél, akar
a miipari mizeumok feladatairél, kialli-
tasokroél, konyvillusztraciérél vagy egyéb-
r6l: a benne taldlhaté szdmos gondolat-
ért és eszméért minden, a miivészet
irdnt érdeklddo figyelmére érdemes.

Cs. Gy.
?gf ERNEUIL, AURIOL ET
%}" MUCH A. Combinaisons orne-
pr mentales. Paris. 1901.

A modern miivészi ipart elénydsen
jellemzi diszit6 anyaginak gazdagsdga.
Ellentétben a reneszanszszal, a mely a
novényvilidghél csak az akantuszt, sz6l6-
és borostyanlevelet, az allatvilagh6l pe-
dig legfoljebb a delfint és oroszlinfejet
alkalmazta, — a mai miivésznek szabad-
sdgdban dll a szemmel ldthat6 vildg osszes
formait felhasznélni, s6t némelyek még
azon is tilmennek és nagyitéval fegy-
verkezve, a mikroszkopikus teremtmé-
nyek szabdlyos alakulatait is mintdul
veszik. Grasset szép novénystilizacioi,
Verneuil 4llatos diszei és Haeckel me-
duzetta és diatomea ornamentikédja becses
anyaggyiijtemény a modern dekordlé mii-
vész szdmdra.

Verneuil, Auriol és Mucha ,Combi-
naisons ornamentales® cimii lapjaikkal
méltdéan sorakoznak a modern diszits-
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elemeket nydjté kiadvdnyokhoz. Azon-
kiviil, hogy a vonal és szinfolt stilizaci6-
janak titkaiba engednek bepillantast, még
azért is figyelemre érdemes a tarsszer-
zO0k miive, mert egy uj fogdsra akarjak
a tervezdket megtanitani, t. i. a csuklds-
tiikor haszndlatdra. Az otlet nagyon egy-
szerii. Két Osszeragasztott tiikdrlapnégy-
zetet mellékelnek a motivum halmaza-
tukhoz, a melynek segitségével aztdn,
a mint a két lap nagyobb vagy Kkisebb
szogre van nyitva, vdltozatos kombindci6i
jonnek a tervezeteknek létre. Kényelmes
segédeszkdz a csuklostiikor kétségen ki-
viil, s ha csak az osszhatds kitanulmi-
nyozdsara haszndlja fel a tervezd mii-
vész, nem akarvdn egyszerre az egészet
megrajzolni, hanem avval sokszorositja
tervezetét, nem is drtalmas; ellenben ha
a kompozicié megalkotdsdndl egyediil
ilyen jatékszerii eszkdzre tdmaszkodik,
az igazi alkalmazott miivészet elsGrangi
termékét sohasem hozhatja 1étre, tobbé-
kevésbbé kaleidoszkopszerii marad min-
dig miive.

WOUTET DE MONVEL. Az Art
‘@ et Décoration foly6 évi februdri
ﬂé... szdma evvel a kivdlé francia
dekorativ mfivészszel foglalkozik, a ki
legnagyobb sikereit a konyvillusztracié
terén érte el. Fomiivei a Civilité puérile
et honnéte, Fables de La Fontaine, Jeanne
d’Arc és Nos Enfants. Ritka miivész az,
a ki annyira meg tudja magit értetni a
gyermekvildggal, mint Boutet de Monvel.
A j6 és a rossz gyermek kozti kiilonb-
séget finom oktaté hangon d&brazolja és
kiilondsen jellemzi miivészetét az az
erfsen nemzeti, torténeti, mar-mar csak-
nem politikai érzés, a mely a pedagogiai
elv mellett érvényesiil ndla. Deriilt hu-
morat, szellemes irénidjat még a régi
mesék és legenddk kozt is ragyogtatni
tudja.
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AGYAR IPARMUVESZETI
? TARSULAT vilasztménya 1902,
februir hé 1-én Rdth Gyorgy
e]noklese mellett iilést tartott, a melyen
jelen voltak: Alpdr Ignic, grof Bdnffy

92

Gyorgy, Faragé Odon, Gaul Kairoly,
Horti Pal, Kammerer Ern, Kriesch Aladar,
Nddler Robert, Péterffy Lajos, Radisics
Jend, Rauscher Lajos, Szmrecsdnyi Miklos
és Vig Albert valasztméanyi tagok és
Gyorgyi Kdlmén titkdr, a ki a jegyzo-
konyvet vezeti.

Az elnok megnyitja az filést és felkéri
a jegyzokonyv hitelesitésére gr. Banffy
Gyorgy val. tagot, mire jelenti, hogy
Gelléri, K. Lippich és Thék vil. tagok
kimentették tdvolmaradasukat. Elnok szo-
mord kotelességet teljesit, a midén tudo-
mdsdra hozza a vidlasztmdnynak, hogy
sok éven 4t volt buzgd tagja, Kiss Istvan
épitész, janudr hé 9-én meghalt. A nagyra-
becsiilt tagtirs elhunytdval érzékeny
veszteség éri a tdrsulatot, mert benne
egyik buzgd, lelkes munkdsdt vesztette.
Az elndkség az elhunyt ozvegyéhez a
tdrsulat nevében részvétiratot intézett,
melyet az 6zvegy meg is koszont.

A vilasztmdny mély sajnélattal fogadja
a bejelentést s elhatdrozza, hogy fdjdalmat
a jegyzokonyv megorokitse.

Titkdr elGterjeszti a kereskedelmi
miniszteriumtél ujabbban érkezett leira-
tokat, nevezetesen:

a) a miniszter elbirdldsat kivanja Weid-
ringer Antal asztalos jelentésének, a ki
a temesviri kereskedelmi és iparkamara
osztondijaval kiilfoldon folytatja tanul-
manyait.

A vilaszmany a jelentést kiadja elbi-
rdlas végett Gaul Kdroly vidlasztményi
tagnak és Gyorgyi Kdlman vezértitkdrnak.

b) Mirkovszkyné Greguss Gizelldnak a
tarsulat dltal partolt kérvényét, a melyben
egy mustrarajzolé miiterem alapitisdhoz
4000 korona segélyt kér, a miniszter
fedezet hidnydban nem veheti figyelembe.

A vilasztmdny a leiratot sajndlattal
tudomadsul veszi.

Mogyordssy Sindor szobrdsznak kiil-
f6ldi utazdsi segélyért valé folyamoddsit
a miniszter fedezet hidnydban szintén
nem vehetifigyelembe. A miniszter egyben
értesitette a tdrsulatot, hogy abbeli javas-
latat, hogy tanulmdnyaikat kiilf6ldon ki-
egésziteni 6hajté novendékek részére a
miniszter bizonyos szdmd 6sztondijat ala-
pitson, a melyek évenkint nyilvdnos
pilydzat dtjdn volndnak odaitélenddk,
elhatdrozta, hogy tovibbra is fonntartja
az eddigi eljdrdst, mely szerint a rendel-
kezésre 4ll6 anyagi eszkozok korldtain
beliil, a jelentkezdk koziil a timogatdsra
valéban érdemeseket részesiti Oszton-
dijban.





