Tervezte Halama Bertalan.

JOVO STILUSUNK.

Esett mar sz6 arrdl a kérdésrél, észszeri-e az iparmiivészetben magyarsdgra tore-
kedni, vajjon egydltalin van-e remény, hogy megérizhefjitk o6nalldsigunkat oly izléssel
szemben, melynek eddigelé megillapithaté jellemvondsai merében ellentétei mindannak,
a mit mi magyarnak mondunk. Nézetem szerint igen, ha idején és mddjdval hozzd-
latunk.

Az 4j stilus még nem dllapodott meg egészen. Egy csomd furcsasdg, kigyézo vona-
lak, egynéhdny szokatlan, de anndl kevésbbé siker(ilt forma, melyet a gyengébb lelkek
mdr az unalomig kezdenek ismételni, ez az egész, a mit kozonségiink legnagyobb része
modernnek tart. De Anglidn kiviil kiilféldon is alig lehet sz6 megdllapodédsrél. Az igazi
alkoté elmék még kutatnak, toprengenek. Szakaszokba foglalt torvény még nincs, hél'
Istennek, boldog, tobb mint négy szdzad 6ta nem érzett ihlet és vdrakozds fogja el az
elméket, s minden 1ij otlet tetszésre taldl. Imméron a kultur-nemzetek egész sora nagy-
jdbdl ugyanazon elveket vallva, munkdlédik az j diszitési mdéd megteremtésén, ép
azért természetes, hogy a jelenben és a kozel jovében késziil6, széval modern alkotdsok
kozott erés formai rokonsdg lesz mindenkép, akdr Amerikaban, akdr Német- vagy Orosz-
foldon késziiltek is. A mai emberek a sajté, a meglehetdsen internaciondlis mfivészi
nevelés, az olcsd, minden messze fekvé miialkotdst kozel hozd reprodukdlé mdédok altal
annyira 6ssze vannak flizve, hogy a nemzetkozitél teljesen eliité egészséges stilust létre-
hozni lehetetlenség.

Errél nekiink is le kell mondanunk, de megalkudhatunk becsiilettel. Kiviilr6l elfo-
gadjuk a szabadsdg elvét, felszabaditjuk tervezéinket minden régi nyiig aldl, megen-
gedjiik nekik, hogy teleszivjdk magukat a modern szellemmel, de a mit csindlnak, még
se legyen teljesen internaciondlis. Legyenek modernek, de elvarjuk téliik, hogy minden .
modern ldtszat mellett, lelkiik legmélyén a magyarsignak jelentékeny ftartalékja lakoz-
zék, mely az alkotds percében érvényre kellene, hogy jusson. Ennyit feltétlentil megko-
vetelhetiink.
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ST T — = — =

JOVO STILUSUNK

Valaha, a mikor minden (ij eszme sokkal lassabban
terjedt, s nem kellett attél félni, hogy az tj dradat
mindent el6l, ez a békességes alku a helyi és jovevény
fzlés kozott onmagdtdl létrejott, ma azonban vigydz-
nunk kell magyarsdgunkra, mert konnyen kiforgathat-
nak beldle. Bizonyos tartalékalapot kell teremteniink a
mtivészi nevelésben azoknak a lelkében, a kiket tanitani
hivatasunk. Ily médon lesz elérhet§, hogy a modern
izlés csak oly mértékben éreztesse hatdsit, mint ez a
multban tortént.

Eddig még alig foglalkoztak azzal a kérdéssel, mi-
képpen érvényestlt az idegen diszité stilusokban a
magyaros felfogds a kozépkor legkordbbi idejét6l kezdve
végig. Pedig, ha az épitészetben nem is annyira, a di-
szitémfivészetben egész hatdrozottan szélhatunk réla.
Hogy jo messze kezdjem, a tizennegyedik szdzadbdl
szdrmazd gomoOrmegyei falképeket olyan diszités kere-
teli, mely a kiilfoldi gotikidban ismeretlen. Az, hogy a
renaissance-nak tobb magyaros véltozata van, a korvi-
naktél kezdve az erdélyi himzésekig, mdr ismertebb
dolog. Azt azonban alighanem kevesen figyelték még
meg, hogy a felvidéki rokoko- és barokk-kastélyokon
és templomokon sajdtsdgos, csak ndlunk taldlhaté diszi-
tési mad fejlédott ki

Viszont az, a mit mi magyarosnak mondunk, lépten-
nyomon érezteti a kiilfoldi hatdst. A bogozi templom
festett mennyezetén szépen oOsszefér a magyaros virdg-
forma XV. Lajos izlésének ornamantikdjdval. A hisnydi
karzatdiszeken oft liatjuk a XVI. Lajos, s6t az empire
hatdsit. Ennyit, s6t jéval tobbet batran megengedhetiink
mi is tervezéinknek.

Be kell vallanunk, hogy a régebben, mintegy madsfél
évtized el6tt megindult magyar stilii kisérletezések nem
sok eredményre vezettek. Egyik része a tervezdknek
igen népiesnek, tomornek s nehézkesnek csindlta, mdsok
gy vélték finomabbd tehetni, hogy az olasz renais-
sance-diszitmények elosztdsit, s6t inddzatit megtartva,
a rozettdk helyébe magyar virdgokat helyeztek s tele-
akgattdk az egészet magyar motivumokkal, mint a hogy
a kardcsonyfat szokds. SOt egyesek gorog rendbe alli-
fottdk a mi szilirvirdgainkat, kegyetlen disciplina ala
fogva a kevésbbé civilizdlt formdkat. Mindezekre nem
mondhatjuk, hogy igen tetszettek volna.

Erds a meggy6zédésem, hogy a jové magyar stilus-
nak megalkotdsa csak a modern stilmozgalom kereten
belil lehetséges.

Nem volna alapos ellenvetés, hogy az tj izlés, mivel-
hogy elsdsorban a természet tanulmdnyozdsdn alapszik,
nem veheti fel magdba a magyar elemeket. Maguk a
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naturalisztikus formdk még nem feszik ki az j stilust. Nem
el6szor torténik, hogy valamely 1ij irdny formdinak szapori-
tdsa céljdbdl a természethez forddl; igy tett a gotika is, hogy
megszabadiiljon a romdn-kor nehéz htisos névényzetétél, igy
az olasz renaissance, hogy az antiktél dtvett anyagot szapo-
ritsa. De a ndvényi csendélet, ha még oly hd is, még nem
diszitmény, s csak az elvdltoztatott, szigoritott, egyszeriisitett
formdk vilnak azzd. Igaz ugyan, hogy ez az egyszerfisités
immadron teljesen ij médon torténik, mindazonaltal az 1j irdny
szitkségét érzi primitivebb, eddigelé elhanyagolt stilusoknak
és alig folhaszndlt népies formdknak, hogy kisegitsék a hét-
koznapisdggal vivott kiizdelemben. Es, ha az angol miivészet
a Rafael el6tti kor alakjain buzdil, hogy visszazokkenjen az
affektdlatlan Gszinteségbe, ha tobben megbecsiilik az assyrt,
egyptomit stb. csak azért, mert eliitnek az eddig megszokot-
tél, s 1j gondolatokat keltenek, miért mell6zzitkk mi a még
meglevé népies formdinkat?

Ha azonban a folytonossigot meg akarjuk tartani, sietniink
kell. Népiink régi diszitésmédja naprél-napra tért veszit;
egy-két évtized mulva a nép is lemond réluk, az 14j irany
pedig nagy erdvel kozeledik. Ifjii iparmivészetiink még ala-
kithatd, csak ldgy, porcogé még a gerince s bar ép, még
erdtlen.

Fontos az is, hogy iskoldink tudomast vegyenek az tij
stilusbeli mozgalmakrél. Van mdr jé csomd szakiskoldnk, és
temérdek, a rajzot tanulé ndvendék a kozépiskolikban. Ter-
mészetesen az eldbbieknek kellene megmozdulni legelGbb és
hirdetni teljes meggy6zddéssel, hogy nem a mdsolds, hanem
csak a studiummal parallel haladé terveztetés nevelhet olyan
embereket, a kik egykor sajat eszméiket merik papirra tenni,
mivelhogy a miitérténelem tantisdga szerint az igazi miivészi
tevékenység mdr a legalsébb fokon nem studiummal, nem
masoldssal, hanem tervezéssel kezdddott.

Taldn az eldtt, a ki ismeri pl. vidéki ndipariskoldink tevé-
kenységét, szinte merészségnek tiinik fel azt kivénni, hogy a
rajz- és kézimunka tanitonék ne kiildjék fel ezentdl a kihime-
zendé darabot Budapestre yel6nyomds“ céljdbdl s ne a legsab-
lonosabb mintdk mellett tartsék fogva a minden szép utdn
sovargd ifjiisigot. De hidba, evvel nem lehet megelégedniink.
Tapasztalatbél tudom, hogy nem a buzgalomhidny, nem is
a képesség hidnya, hanem bizonyos tartézkodds, batortalan-
sdg okozza azt, hogy a legtobb szakiskola kidllitdsdn az éridsi
firadsdgba kerillé munkdk szdzai kozott sem taldlni egyetlen
1ij gondolatot. Eszébe sem hagyjdk jutni a névendéknek, hogy
ép olyan, sét nagyobb érdem valamit kigondolni, mint mdsét
megcesindlni.

Kozépiskoldink is, dacdra a csekély draszdmnak, tobbet
merhetnének. Az a novendék, a ki végig rajzolt hdrom-négy
éven it egy csomd ékitményt, tud mdr annyit rajzolni, hogy
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gondolatait (ha vannak) rajzban kifejezhesse. Pedig vol-
ndnak (legaldbb a novendékek azon harmaddnak, melynek
a rajzhoz talentuma van), és ha a negyedik osztilyban fel
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Tervezie Stiasny Aladir.

Tervezie Schiner Lipot.

merik adni a magyar
nyelvben az 6sz, fa-
vasz stb. 6ndll6 lefrd-
sit, tarthatndnak any-
nyit a fels6bb osztd-
lyok novendékeirél, hogy kisebb tervezési feladatokat
maguk is képesek megoldani.

Vethetik ugyan ellenem, hogy az irodalmi dol-
gozatokban a névendék anyanyelvén fejezi ki gon-
dolatait, oly nyelven, melyet gyermeksége 6ta beszél,
holott a formdk nyelvét tanulni kell nagy faradsdggal.

Ep ez vezet tirgyamhoz. Adjunk a novendéknek
anyanyelvet a diszit6 miivészetben. Elsé mintdit ké-
pezzék tisztdin magyar motivumok s csak mikor egy-
két éven at ezek mellett rajzolni megtanult, térjiink
at (csak tigy, mint a nyelvtanitdsnal) az idegen stilu-
sokra €s a természetre. Készitsen a rajztandr magyar
diszit6 elemek utin nagy ardnyt falimintdkat noven-
dékei els6 oktatdsdhoz, s szerezzen be a koérnyéken
népiesen diszitett tdrgyakat: himzéseket, agyagdriikat
(mely tij az, a hol ilyenek ne lennének) a haladdk
szdmdra. Egy ilyen rajzoktatdsra alkalmas népies
gylijtemény olcsé dron és nem is tilsdgos nagy
faradsaggal majd mindeniitt osszeallithatd. A legfelsd
két osztilyban aztdin az idegen stilusok mellett az
€16 természet is batran tanulmédnyozhato. A fédolog
pedig: a tervezés, képezze az oktatds csticspontjit;
ez legyen a végcél s ennek érdekében ne zarjuk el
a novendéket egy stilustol sem. Egy idedlis rajztermet
ugy képzelek felszerelve, hogy ott meglelheti a no-
vendék a kiilféldi és hazai miivészi és iparmiivészeti
alkotasok reprodukciéi mellett a modern miivészi
folyéiratokat (legaldbb egyet mindeniitt tarthatnak)
fudomést vesz a kor dramlatairdl, s majd meglatjuk
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a tervezésnél, hogy a legkiillonbdz6bb hatdsokat felsziva, mily életrevalék lesznek gon-
dolatai.

Prébaltam ezt az eljarast, s az eredménynyel nem vagyok elégedetlen. Megengedemn, hogy
a bemutatott egynéhdny névendékterv nem ,tisztavizii* magyar, egy ilyen, mds olyan
felfogdsra, stilre emlékeztet, de viszont nem is internationalis modern. Meggy6z&désem,
hogy ha a kozonség izlését ki akarjuk elégiteni (s ez szakiskoldnal igen fontos), a népies
diszitményt csak jelentékeny vdltoztatdssal alkalmazhatjuk. Az t1jabb népies himzések
tomottségét pl. kell, hogy lazdbb, a hdtteret inkdbb iiresen hagyd szerkesztés véltsa fel,
Azok a sfirti, a flizre emlékeztet§ levelek, melyek a népies munkdkon oly sfiriien sora-
koznak a szdar két oldaldn, szintén alig taldlnak helyet a modern diszitményen. A ten-
gelyes szimmetria sem utdnozhaté mindeniitt szigoruan, nem is szélva a szinekrdl, |
melyeket okvetleniil mérsékelni, egyszeriisiteni kell, s melyeknek megvilasztisdban a |
teljes szabadsdgot tartom a legjobbnak. A régibb erdélyi himzések pompds anyagit ‘
képezhetik a modern magyar ornamentikdnak. Emlitsiik fel végre Kabdk Imre sujtasait,
melyeket épp a milt szdmban ismertetett e folydirat, mint igen hasznaveheté gyfij-
teményt.

De kétségtelen, hogy a természet tanulmdnyozdsa is igen jél beleilleszthet6 a ma-
gyaros irdnyti okfatdsba, s erre nézve is e folydirat révén szdmos példdt littunk. }

Elvégre is az a végsé célja a diszitd miivészetnek, hogy olyat nyiijtson a kozonségnek {
(az izlés arisztokracidjat értem), a mi tetszik. Jogtalansdg és esztelenség volna nem szdmolni .
a miivészi divattal. De a miivészettorténet is arra tanit, hogy a dtszité stilus folyton
véltozik, folyton mddosul. Olyan mint a vords fenyii; minden esztendében elszdrad
egy pdr galyja aldl, de a csiics tovdbb zdldel s j dgakat hajt.

Groh Istvan.




