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BoTLIK JOZSEF

BRODY ANDRAS
TOVABBI KUZDELME
KARPATALJA AUTONOMIAJAERT!

1939. MARCIUS — 1940. JULIUS

Mar 1938 0szEétdl sajatosan alakult Karpatalja elnevezése. A november
2-1 elsé bécsi dontéssel Karpatalja déli, magyarlakta savja, a Tiszahat
ujraegyesiilt Magyarorszaggal, amelyet akkor hivatalosan is a Felvidék
legkeletibb részének tekintettek. Ezt vilagosan kimondta a két nap mulva,
1938. november 4-én elfogadott, ,,A Magyar Szent Korondhoz visszacsatolt
felvidéki teriileteknek az orszaggal egyesitésérdl sz616” 1938. évi XXXIV.
torvénycikk.” E jogszabaly ujra felallitotta Ung varmegyét, valamint Bereg
és Ugocsa kozigazgatasilag egyelére egyesitett varmegyéket a torténelmi
terliletiik egy részén. 1938 végétol, Karpataljan mar csak a ruténlakta hegy-
vidéki tajat értették, a magyarlakta Tiszahat nélkiil.

A két vilaghaboru kozotti ,,Karpatalja™ fogalom ekkori kettévalasaval ujra
napirendre keriilt a teriilet, illetve lakossaganak az elnevezése. Az itt €16 magyarok,
rutének és mas nemzetiségek azonban mindezt nem vették figyelembe, Karpataljan
mindig a hegyvidéket és az el6tte elteriilé alfoldi vidéket, a Tiszahatat értették. A
Karpatalja Magyarorszaggal valo Gjraegyesiilése, 1939 marciusa utani hdnapokban
bizonytalan volt a teriilet névhasznalata — Karpatalja, Ruténfold (Ruthénfold),
Podkarpatszka (Podkarpatszko), Ruszinszkd, Ruszinfold, s6t Magyarorszagi
Ruszinszko —, amelyeket a magyar hatésagok és a sajto hoztak forgalomba.

Az etnikum tovabbi ismert megnevezései a korabbi idokbdl, illetve korsza-
kunkban: magyarorosz, rusznyak, uhrorusz, orosz, kisorosz, karpatorosz, sét ukran.
Egyébként két évtizeddel korabban, az 1918. december 10-én, Budapesten tartott,
és az 1918. évi X. néptorvényben megjelend nemzeti programot elfogadd ,,nagy-
gylilés” dontott arrdl, hogy tobb évszazad utan a rutén nép neve ezentul ,,ruszin”.?

! Részlet a szerz6 Brody Andrasrol sz616 monografiajabol.
2 Orszagos Torvénytar, 1938. november 13. (18. szam), 532. old.

3 MNL OL. Mfilm. Doboz szam 8919. (,,A ruszin nemzet programja”, szam nélk. ir.)
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A ruszinokat (ruténeket) 1939 marciusa, azaz Karpatalja Magyarorszag-
gal vald Gjraegyesiilése utani idészakban, a hivatalos dokumentumokban
,magyar-orosz”-ként emlitették, de a ruszin és a rutén népnevet is hasznaltak.
Fenczik Istvan és partja ,,karpatorosz” néprol beszElt, de egyes késébbi hato-
sagi iratokban — miként az alabb idézettben — csak ,,orosz” nyelvrél szoltak.

Ezt az jelzi, hogy ebben az idészakban ismét bizonytalanna valt a rutén
vagy ruszin nép elnevezése. Példaul errdl szamolt be 1939. aprilis 20-4n a
Beregszasz melletti Beregardd kozségben tevékenykedd Térképhelyesbitd
Igazgatdsag jelentése Teleki Pal miniszterelnoknek. ,,A rutén, majd a ruszin
elnevezés utan legiijabban a Fenczik (Istvan) altal bevezetett "karpatorosz’
elnevezést hasznalja Brody (Andras), holott partjanak legkomolyabb embere
—Ilniczky (Séndor) nagyprépost — ez ellen szoban és tijsagjaban is tiltakozott.
Ez az elnevezés nem kivanatos, mert a nagyorosz nemzetnek a Karpatokban
¢16 részét jelenti... Az ukran irdnyzat és a karpatorosz — azaz a nagyorosz —
iranyzat a magyar allam nézépontjabol egyforman nem kivanatos”.*

A ruszin népet 1939 marciusa, Karpatalja Magyarorszaggal valo 1j-
raegyesiilése utani idészakban a magyar jogszabalyok, torvények és mas
hivatalos okiratok ,,magyar-orosz” etnikumként emlitik, de emellett a ha-
gyomanyos forma, a rutén — eredete a kdzépkori latin nyelvii okleveleinkbdl
ismert ,,ruthenicus” — népnév is hasznalatos. Mikdzben példaul Fenczik
Istvan és Orosz Nemzeti-Autondm Partja ,karpatorosz” néprél beszélt,
egyes hatosagi iratokban még tobb mint egy év mulva is, 1940 juniusdban
— miként az alabb idézend6 ,, Tanusitvany — I[lomeepoicoenie ’-ben — csak
,,orosz” nyelvrél szoltak.’

Kozben a 6200/1939. M. E. szamt kormanyrendelettel 1939. janius
7-ét0l Karpataljai Korméanyzo6i Biztossag kozjogi egységben Karpatalja
hegyvidéki ruténlakta részén 1étrehoztak a kétnyelvii, magyar és magyarorosz
kozigazgatast.® A jogszabalyban a ruszin nép megnevezésére bevezették a
»,magyarorosz” format, mert a ruszin Oroszorszag dsi nevére, a ,,Rusz”-ra
(Pycp) emlékeztetett. A 11. §. eldirta: ,,A karpataljai teriileten az allam
hivatalos nyelve a magyar és a magyar-orosz”. Ezutidn a névhasznalat
hamarosan 4llanddsult. A magyarorosz (,,yxpopycskuii”, "uhroruszkij’)
népnév egyébként a magyarorszagi ruszin értelmiségek szohasznalataban
mar a 17. szdzadban feltlint.

“MNL OL. K 28. 59. tét., 1939-T16 564 sz., 3. old.
S MNL OL. K 28. 110. tét., 1940-L~18 276. szam.
s Beliigyi KozIony, 1939. jilius 6. (30. szdm), 768-773. old.
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Néhany honap mulva, 1939 6szétél azonban ujra elterjedt a ,,rutén”
elnevezés, mert Lengyelorszag német €s szovjet katonai lerohanésa, majd
feldarabolasa utan, szeptember 27-ét6l hazank éppen Karpataljan hataros
lett a Szovjetunioval. A magyar kormanyzat ezért visszatért a latinos névfor-
mahoz. A harom, Ungi, Beregi és Maramarosi Kozigazgatasi Kirendeltségre
tagolt, ruténok altal lakott teriiletre ezt kovetden hivatalosan a Karpatalja,
illetve a Ruténfold’ fogalom rogziilt.

Anép dnmegnevezése, a ,,ruszin” 1939-1940 forduldjatol a hivatali-hiva-
talos gyakorlatban fokozatosan visszaszorult. A Karpatalja onkormanyzatarol
késziild torvényjavaslat benytjtasa elotti hetekben — 1940 tavaszan, kora
nyaran — hivatalosan a tobb évszazados latinos alak, a torténelmi Magyar-
orszagon altalanosan ismert és hasznalt ,,rutén” elnevezés keriilt elétérbe,
és valt hivatalossa.

Ekozben a magyar korméanyzat tamogatta a karpataljai rutén, sét az orosz
nyelvii sajtd megjelenését is. Brody Andras Ungvaron kétszer inditott (1938.
julius, illetve oktober) és ijraszamozva kiadott, majd az 1939. szeptember
2.—1940. szeptember (?) kozott ismét kdzzétett Pycckas [Ipana ("Ruszsz-
kaja Pravda’) cimii ujsagjanak a megjelentetéséhez sziikséges lapengedély
megadasat 1939 augusztusaban Teleki Pal miniszterelndk a politikusnak
»személyesen megigérte”.® Brody ekdzben tovabbra is kiadta a Pycckiit
Buctauks ("Ruszszkij Visztnyik’) cimii lapjat, majd késobb egy hetilapot
is 1940. szeptember €s 1944. jinius (?) kozott Pycckoe Cioo ("Ruszszkoje
Szlovo’, Orosz /Ruszin/ Sz6) cimmel Ungvaron, amelynek a szerkesztdje
Spék Ivan volt. Kiadasahoz, illetve a lap induldsdhoz Brody 20 ezer peng6
allami anyagi tdmogatast kapott, amelyet a karpataljai kormanyzoi biztos
hivatala utalvanyozott szdmara.

1d6kozben Brody Andras az imént emlitett, 1939. szeptember 2-an Ung-
varon inditott lapjaban, a Ruszszkaja Pravdaban (Pycckas [1paBna, *Orosz/
Ruszin Igazsag) felhivast tett k6zz¢é népéhez. ,,Mi, a Karpatok alatt é16
orosz nép, visszatértiink (...) Szent Istvan-i hazank 6si hatarai ko6zé. Ez a
tény vilagos mindenki eldtt: ismét a magyar allam osztatlan része, amelyben
¢éliink, halunk (...) és azt minden koriilmények kozott meg kell védelmez-
niink... Isten kegyelmébdl a mi hataraink, hala a bolcs allamvezetésnek,
kiviil allnak a véres eurdpai kiizdelmeken... mindannyiunknak 6ssze kell

7"MNL OL. K 28. 3. tét., 1939-L—-16 517. szam, 2—6. old.
8 MNL OL. K 28. 271. tét., 1939—P-18 638. szam; valamint Uo.: 0-M4/Zs Kiim. szeptember
22. jelzet, 248. old.
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fogni a munkaban, és teljes erével faradoznunk kell, hogy idejében felké-
sziiljiink csaladunk, sziiléfoldiink és dllamunk védelmére”. A felhivas azzal
zarult, hogy Brody Andras tiz nappal korabban megalapitotta a Magyarorosz
Nemzeti Szovetséget, amelynek negyventagu kozponti tanacsaba ,,.beléptek a
magyarorosz parlamenti klub képvisel6i, a magyarorosz nép kivalosagai. Ez
a partonkiviili szervezet az egész magyarorosz népiink legmagasabb nemzeti
szervezete lesz, és céljaul az egész magyarorosz népnek egy egészséges
népi egységbe valod tomoritését tiizi ki”.? A lap végiil felhivta a magyarorosz
népet, hogy Iépjen be a szervezetbe, és fogjon 0ssze ,,nagy népi egységben”.

Karpatalja Magyarorszaggal valo Gjraegyesiilése utan a magyar hatosa-
gok nemcsak ,,a csehek alatt” vagy a Volosin-rezsim idején kompromittalo-
dott ukran egyesiileteket szlintették meg. Az Ungvaron, 1939. januar 22-én
alakult magyar—ruszin kétnyelvii Magyarorszagi Ruszinszkoiak Egyesiilete
— melynek diszelndkei Brody Andras ¢s Ilniczky Séndor voltak —, miutan
,Karpatalja felszabadulasaval befejezte missziojat”, a Magyar Kiralyi Mi-
niszterelnokség kozbenjarasara 1939. szeptember 21-én a sajat dontésével
kimondva, 6nmagat szamolta fel.'°

Id6kozben, 1939. marcius 13-an a hegyvidéki Karpatalja visszatérése
elétt kozvetleniil, Budapestrél Ungvarra utazott a Magyar Kiralyi Minisz-
terelndkség allamtitkara, hadpataki Pataky Tibor, ahol felkereste Brody
Andrast. Arra kérte a volt ruszin miniszterelnokot, hogy azonnal utazzon a
févarosba, ahol grof Teleki Pal miniszterelndk kivan vele talalkozni. Mésnap,
marcius 14-én ez meg is tortént, amikor Pataky bemutatta a kormanyfének. A
beszélgetés soran Teleki kozolte Brodyval, hogy Horthy Miklos korméanyzé
hamarosan felhivast intéz Karpatalja népéhez, amelyben kilatasba helyezi
az autondmia megadasat. Teleki biztositotta Brodyt, hogy mindent elkovet
annak érdekében, hogy a kormanyzo elkotelezése ne csak igéret maradjon.
A miniszterelnok felkérte a ruszin politikust, hogy segitse megismertetni
Karpatalja népével Magyarorszag politikajat, amiért egy képvisel6i helyet
ajanlott fel Brody szamara a Magyar Orszaggytilésben. Miutan Brody
egyetértett az elobbiekkel, Teleki kijelentette: ,,J6 lenne, ha bemutatkozna
Horthy kormanyz6 tirnak”™.

A kormanyzo6 mar masnap, marcius 15-én fogadta a volt ruszin minisz-
terelnokot, aki a talalkozé alkalmaval mély halajanak adott hangot, amiért
Horthy is megigérte Karpataljanak az autondm statust, amit a csehek alatt

> MNL OL. K 28. 271. tét., 248. old.
1" MNL OL. K 28. 76. tét., 1939-L—16 430.; 1939-P—19 033. szam.
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husz évig nem tudtak megvalositani. Ezt kovet6en biztositotta Brodyt, hogy
az igéretét feltétleniil betartja. ,,A magyar nép egyiitt érez a ruszinokkal
— mondta a kormanyzo6 —, és a ruszinok a magyarok alatt sokkal jobb ko-
rilmények ko6zott fognak élni, mint a csehek alatt”.!! Ezzel a meghallgatas
befejezddott.

Ekozben Karpatalja dnkorményzatanak elsé torvénytervezetét Teleki
Pal miniszterelnok Oszvald Gyorgy miniszteri tanacsossal dolgoztatta ki. A
javaslatot Budapesten 1939. marcius 14-én megtargyalta Keresztes-Fischer
Ferenc belligyminiszterrel, majd pedig Brédy Andras volt ruszin kormany-
fovel. Az autondmia eldkésziileteirdl Teleki kormanyfé a marcius 17-én
Osszeiilt Minisztertanacsot is tajékoztatta, amikor el6adta: ,,fogadta Brody
Andrés volt ruszin miniszterelnokot, és meghallgatta 6t a Ruszinszkénak
adand6 autonomiat illet6leg”.!?

Az ligy fontossagat €s siirgésségét jelezte, hogy mar a kovetkezd nap,
marcius 18-an délutan 17 orara Pataky Tibor miniszterelnokségi allamtitkar
altal Teleki Pal szélesebb korii értekezletet hivott ssze, amelyen a kormanyfo
elnokalt. A tandcskozason tobbek kdzott részt vett Keresztes-Fischer Ferenc
(1881-1948) beliigy-, Homan Balint (1885-1951) vallas- és kozoktatasi-,
Tasnadi Nagy Andras (1882-1956) igazsagiigy-miniszter. Grof Bethlen
Istvan (1874-1945), grof Karolyi Gyula (1871-1947), Daranyi Kalman
(1886—-1939) és Imrédy Béla (1891-1946) volt miniszterelnokok, Baro Pe-
rényi Zsigmond (1870—1946) koronadr, az Eszakkeleti-Felvidék egyik Gsi
foldbirtokos nemzetségének a tagja, valamint tobb titkos tanacsos, allamtitkar
és orszaggyulési képviseld. '

Nem hivtak meg a tanacskozasra Kozma Miklost (1884-1941), a Gom-
bos-, majd a Daranyi-kormany beliigyminiszterét, aki szoros kapcsolatokat
tartott fenn a legfelsdbb katonai korokkel, és 1938 0szén vezetd szerepe
volt a Rongyos Garda karpataljai akcidjaban. Az akkori ruszin kormany
miniszterelnoke, Brody Andras sem volt hivatalos, de néhany nap mulva a
magyar kiildottség tagja lett a Szlovakiaval folytatott, a Karpatalja nyugati
magyar—szlovak hatarat kitlizé targyalasokon.'* Meghallgattak ugyan a
kérpataljai politikusok véleményét, de az autonoémia kérdésében a dontést a
magyar kormanyzat maganak tartotta fenn. Az tigyet azonban igen fontos-

' Hatodik Sip, 1995. tavasz, 24. old.

2 MNL OL. K 27. Minisztertanacsi jegyzOkonyvek, 1939. marcius 17.

3 MNL OL. K. 28., 74. csomo, 1940-H-19 167. sz.

14 Lasd példaul: Napi jelentés, 1939. marcius 28. In. MNL OL. K. 28., 386. tét., 129. old.
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nak tartotta, amit az is jelzett, hogy mar marcius 21-én kozzétették Horthy
Miklos kormanyzd és Teleki Pal miniszterelnok kozos kidltvanyat Karpatalja
népéhez. Ennek f6 gondolata: ,,a rutén népnek a magyar allamisag keretén
beliil meg kell kapnia az 6nkormanyzatot, amelyet azon kiviil valo életében
elérni nem tudott”."

Karpatalja nyugati teriiletsavjanak visszavétele utani napon, 1939.
marcius 25-én Ungvarra érkezett grof Teleki Pal miniszterelnok, Keresz-
tes-Fischer Ferenc beliigyminiszter, a karpataljai Alsovereckén sziiletett
Pataky Tibor miniszterelnokségi allamtitkar, Incze Péter (1896—1960)
osztalytanacsos; Brody Andréas volt ruszin miniszterelnok, politikus tar-
sasagaban. A székvarosbol a kovetkezd helyeket keresték fel: Szobranc,
Munkacs, Beregszasz, Huszt, Okdrmezd, Szolyva, végiil a Vereckei-hdgon
fejezték be koratjukat. Kozben az egyes telepiiléseken népes hallgatdsag
elétt Teleki grof kormanyfd beszédeket mondott. Ezekben hangstlyozta a
tobb évszazados magyar—ruszin testvéri sorskozosséget, szolt a politikai és
lelki kiengesztelddés fontossagarol, tovabba a kdzelmult osszeiitkdzéseinek,
egyes eseményeinek sziikségszer(i feledésérol. A latogatasrol Fekéshazy Zol-
tan (1881-1945), Bereg és Ugocsa kozigazgatasilag egyeldre egyesitett (k.
e. e.) varmegye alispanja is megemlékezett jelentésében. ,,A miniszterelnok
urak meglatogatva Munkacs és Beregszasz kozintézményeit, megszemlélve
a csehek altal okozott karokat, kiilondsen Beregszasz varosban, az akkor
teljesen kitiritett kozkorhazat”.'®

A Brody Andras altal iranyitott Autonom Foldmiives Szdvetség elso-
sorban a rutén paraszti tomegekre tdmaszkodott, a politikus elsésorban ezt
figyelembe véve fogalmazta meg a népe felemelkedését célzo dnkormanyzati
javaslatait. A Magyar Kir. Miniszterelndkségen, Kérpatalja autonomiajaval

1S Magyar Nemzet, 1939. marcius 21. — Az addig hasznalt rutén, majd ruszin elnevezés helyett
1939 tavaszan Fenczik Istvan vezette be a karpatorosz elnevezést, amelyet Brody Andras is atvett.
Pedig partjanak legtekintélyesebb embere, Ilniczky Sandor nagyprépost szoban és a lapjaban is
tiltakozott ellene, mondvan, a kdrpatorosz sz6 a nagyorosz nemzetnek a Karpatokban €16 részét
jelenti. In. MNL OL. K. 28., 59. tét., 1939-T—16 564. sz.

16 [Fekéshazy Zoltan:] Bereg és Ugocsa kozigazgatasilag egyeldre egyesitett varmegyék
alispanjanak a varmegye kozonségéhez intézett Jelentése a kozigazgatasilag egyeldre egyesitett
varmegy¢k allapotardl a cseh uralom aldl tortént felszabadulastol az 1939. évi junius ho 1-ig terjedd
1d6rél. 6960—1939. szam. Beregszasz, [1939.], 9. old. In. Orszaggytilési Konyvtar, B 6 / 8064. szam.
— Az 1938. november 2-i bécsi dontés 3. pontja: ,,A csehszlovak kormany gondoskodni fog arrol,
hogy az atengedendd teriiletek a kitiritéskor rendes allapotukban meghagyassanak”. Ennek ellenére a
kivonulo cseh hatosagok Beregszaszon is elszallitottak, illetve tonkretették a helyi korhaz felszerelését.
Masutt is hasonldan jartak el szamos, Magyarorszaghoz hazakeriilt kozintézmény berendezésével.
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kapcsolatban 1939. marcius 14-ét6l 1940. julius 31-ig H-19065. és 19167.
szamok kozott dsszesen 102 iktatott ligyirat (tervek, javaslatok, hozzaszola-
sok) késziilt. A tanacskozasokrdl és a ,,Karpataljai Vajdasag iktatmanyairol”
Kaszonyi Ferenc készitett torténeti 6sszefoglalot és iratjegyzéket.!”

Az iratkotetben egyébként mar 1939. marcius 14-e eldtt a harmadikként
szerepel a,,K6zponti Orosz [Ruszin] Nemzeti Tanacs autondémiatervezete
/Brédy/” cimii beadvany'® a karpataljai ,,magyar-orosz”, azaz a rutén/ruszin
nép helyzetének rendezésével kapcsolatban, amelynek szovegét a levéltari
forrasok kozott nem leltiik fel, de a tartalmara azonban kovetkeztethetiink.
A javaslat, vagyis marcius 14-¢ eldtti beadvany 1ényegében azonos lehetett
a két héttel késébb, aprilis 2-an a miniszterelnokséghez benyujtott —,,Ruskij
Visnik kivansagai”-val,'” amely Brody Andras lapjaban (helyesen: Ruszszkij
Visztnyik) jelent meg. Az ujsag hetente 6t-hatezer példanyban latott napvi-
lagot, de az 1939. hiisvétjan megjelent szdmot Brody 50 ezer példanyban
nyomtatta. Ebben kozolte a ,,Milyen autondémiat kivanunk?” cimt cikket,
amiben Magyarorszagon beliil ,,a legszélesebb teriileti autonomiat” kovetelte
arutén nép szamara, amelynek ,,1ényege nagyjaban megfelelne Horvatorszag
valamikori autondmiajanak”.

Brody Andras szerint a ,,csehek alatti”, illetve a Magyarorszaghoz visz-
szatért akkori Karpataljanal jelentdsen nagyobb kiterjedésii ,,Podkarpatsz-
ka Rusz” terlilete a szepességi Poprad folyotdl a Tiszaig (Maramarosig)
terjedne. Sajat orszaggytlése (szojm) €s sajat minisztériuma lenne, ¢élén a
szojmnak felelds ,,gubernator” (kormanyzo) allna. Kiilon kdzigazgatasi és
biintetétorvények lennének érvényben az autondm teriileten, 6nallé lenne az
igazsagszolgaltatas, a rendorség, a csendorség, a posta, a tavirda, a telefon-,
a vasuthalozat, az iskolaiigy, a vallas tekintetében stb., azaz a beliigyek
egészében. A ruszin katonak csak Podkarpatszka Rusz teriiletén szolgal-
nanak, csak a fels6bb katonai parancsnoksag, azaz a hadiigy és a kiiliigy
lenne ,,k6z0s kérdés” Magyarorszaggal. A ruszin szempontbol nemzetko-
zileg fontos helyekre rutén nemzetiségli hivatalnokokat is ki kell nevezni,
elsdsorban Amerikaba. A két k6zos tigyben a szojm delegéciot kiildene a
Magyar Orszaggytlésbe. A budapesti kormanyban kiilon ,,ruszin miniszter”
tevékenykedne. A két kormany kozott az érintkezés nyelve az orosz lenne,
de Podkarpatszka Rusz hivatalos nyelve a ruszin volna. A rutén orszagrész

”MNL OL. K 28. 74. csom0, 1940-H-19 167. sz.
'8 MNL OL. K 28. 74. csom0, 1940-H-19 067. sz.
! MNL OL. K 28. 74. csom0, 1940-H-19 077. sz.
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terliletén minden kincstari ingatlan és ingd vagyon a rutén allam tulajdona-
ba keriilne. Az 6sszes allami adokat, illetékeket a szojm allapitana meg.?
Brody Andras, illetve lapja 1ényegében tarsorszagi viszonyt fogalmazott
meg, amellyel nagy vihart kavart.

Legélesebben az Egyesiilt Magyar Part karpataljai kertiletének hivatalos
napilapja, a szintén Ungvaron megjelend Karpati Magyar Hirlap tiltakozott
Brody Andras tarsorszagi otlete ellen, mondvan: valdjaban elszakadasi
torekvés. Ezt az ujsagot a koztudat a ,,csehek alatt”-i Ruszinszkéi Magyar
Jogpart elndke, Korlath Endre — aki ekkor mar Ung varmegye, valamint
Bereg és Ugocsa kozigazgatasilag egyelore egyesitett varmegyék foispanja
volt —szocsoveként tartotta szamon. A hirlap ,,Hova — Merre — Miért” cimmel
vezéreikkben felelt a Ruszszkij Visztnyik husvétkor megjelent irasara. ,,4
magyarsag itt a Karpatok volgyében mar csak a ruszin néppel tud egyiitt
érezni, de annak ’vezéreivel’ mar megszakitotta a lelki kapcsolatokat! (...)
Tessék megszavaztatni a ruszin népet: kivanja azt a teriileti autonomiat,
amelyet "vezérei’ akarnak és vallalja-e minden 6diumat ennek a Iényegileg
kiiléonvalasnak. Hiszen csak formailag maradna meg ezutan a magyar—ruszin
“testvériség!’ (...) Ha pedig valoban a ruszin nép maga is kivanna ezt a terii-
leti autonomiat, akkor rendben van: ennek szellemében dolgozzon tovabb a
magyar kormany is! (...) Es pedig sziintesse meg a ’teriileti autonom’ Ruszin
foldre a toménytelen pénzsegély és élelmiszer-segélyszallitmanyat, mert
hiszen van elég sok szegény magyar is, akik bizony nem kivannak teriileti
autonémia’ ltal elkiiloniilni”.*!

Két nap mulva az ungvari magyar lapban Egressy Gyula mar visszafogot-
tabban szolt Karpatalja 6nkormanyzatarol, sét kijelentette: ,,Dolgozzunk és
ne politizaljunk!” Azt javasolta, hogy eldszor egy dtéves gazdasagfejlesztési
programot kellene megvaldsitani, és azutan bevezetni az autondémiat.?

A volt ruszin miniszterelnok, Brody Andras tarsorszagi koveteléseit még
partja egyes vezetodi is szélséségesnek mindsitették, ezért szakadas kovet-
kezett be az Autonom Foldmiives Szovetség soraiban. A part masik frakci-
6janak vezére, Demko Mihaly, a szovetség egyik alapitoja — akivel Brody
ekkor mar évek ota rossz viszonyban volt — is ellenezte az dnkormanyzatot,
¢s Buday Moncsak Istvannal egyiitt alairasokat gytijtott a ruszin falvakban
az autonomia ellen. Brody is agitatorokat kiildott ki Husztra, Takcsanyba,

20 Pycekiit Buctnukb (*Orosz [Ruszin] K6z1ony”), 1939. aprilis 2.
2l Karpati Magyar Hirlap, 1939. aprilis 16.
22 Karpati Magyar Hirlap, 1939. aprilis 18.
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Szobrancra és mas telepiilésekre, de azzal a feladattal, hogy szervezzék meg
aruszin lakossag ellenallasat. S arra biztassak a népet, hogy ,,alljanak Brody
mellé és koveteljék a teljes kiilonallast a visszatért ruszin foldon (...) f6 érviik
az, hogy Fenczik Istvan és Kaminszky eladtak magukat a magyaroknak™.?

A Brody-parton beliili Gn. ,,papi ellenzék”-nek két meghatarozo vezetd
személyisége volt. Az egyik Ilniczky Sandor gérogkatolikus nagyprépost,
aki késobb, julius 7-ét61 Karpatalja kormanyzdi biztosa, baro Perényi Zsig-
mond f6tanacsadoi tisztségét toltdtte be miniszteri rangban. A masik Marina
Gyula teoldgiai tanar, korabban az ungvarigdrog katolikus papi szeminarium
vicerektora, aki ebben az idében a Karpataljan miikodo honvéd katonai pa-
rancsnoksag mellé tanacsado feladatkorrel kijelolt kormanymegbizottként
mikodott.

Az Autondém Foldmiives Szdvetség belso ellentétei kiilondsen az 1939.
aprilis 15-1 partértekezleten élezddtek ki, amikor Brody hivei kettejiik koziil
keményen biraltak Marina Gyulat, valamint Demko6 Mihalyt, aki a part egyik
alapité tagja volt 1924-ben, amikor szervezd fétitkarnak valasztottdk meg,
Brodyt pedig ugyanakkor politikai fétitkarnak.

Brody lapja, a Ruszszkij Visztnyik masnap, aprilis 16-an megjelent
szamaban ,,A karpatorosz népnek nem sziikséges az autonomia?” cimmel
arrol szamolt be, hogy .,... soha karpatorosz politikus és altalaban senki oly
diadalt Karpatorosz orszagban nem ért el, mint Brody Andras azon falvakban,
amelyeken keresztiil utazott (a) husvét utani kedden. Zaszlok, bandériumok,
zenekarok és nagy tomeg lidvozolte az elsd karpatorosz miniszterelnokot.
(...) Anép nemcsak a népszer( vezérét iidvozolte, hanem a sajat szebb jovo-
jét, amiben erdsen hisz. Udvézolte a kozeledd sajat autondmidjat... Ez volt
az oka és magyarazata a diadalmenetnek. Nem annyira Brody személyét,
mint inkabb az autondémia harcosat iidvozolte a nép... azért van sziiksége
autondmiara, hogy az Osi sajat foldjének ura és gazdaja legyen”.*

Ugyancsak aprilis 16-an kozolte a politikus hetilapja, a Ruszszkij Visztnyik
Brody Andrés ,,Pankracon” cimil versét, melyet a fogsagba vetése utan négy
nappal, még 1938. oktober 30-an irt a pragai bortonben. A ruszin nyelvii koltemény
alatti megjegyzésbol® kideriil, hogy a miivet annak idején megjelentetésre
eljuttattak a Pragaban kiadott Kapmaropycckoe Crynenuecto (Karpatorosz

3 MNL OL. K 28. 59. tét., 1939-P—17 847. sz.

2 Pycckiit Buctnuks / Ruszszkij Visztnyik, 1939. 4prilis 16.

2 BPOJIIU, Aunpeii Us.(anosuv): Ha IMaukpaim. — In. Pyccbkuii Buctauks, 1939. aprilis
16., 4. old.
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Diaksag) cimii laphoz, de kozlés elétt a rendorség elkobozta. Késébb a Ips-
meBckast Pych ("Eperjes-vidéki Oroszfold”) cimii Gjsag szandékozott kozzétenni,
de a szlovak cenzira ,,ismét kifehéritette”, azaz tordlte, vagyis a helye fehér folt
maradt a lapban. A versbdl jol érzékelhetd Brody mély hite Istenben, és mint els6
levelében irta feleségének, a kdlteményben is megfogalmazza: Vajon nem maga
az Isten akarta, hogy az 6rokos rohanasban, végre egy kicsit megpihenjen? — a
bortonben. ,,A munka és a nép” iranti felel0sség, ,,az igazsag tja” vezérelte, ,,a
hazugsagtol menekiiltem”, de a ,,sajat Judasaim ide juttattak”. A vers végén igy
fohaszkodott: ,,Ruszin nép / ébred;j / vigyazz / eljon a te idéd!”

Az 1939. aprilis 18-an tartott gyiilésen a part egyik vezetd tagjanak,
Kaminszky Jozsefnek, a K6zponti Orosz Nemzeti Tanacs elndkének, vala-
mint a tandcs alelndkének, Popovics Mihalynak a kizarasat is felvetették,
mert, ugymond, elarultak az autonomiat. A Brody altal szorgalmazott tar-
sorszagi status helyett Kaminszky ,,csak kulturalis és szocialis autonomia
megadasat latja szlikségesnek, és a terlileti autonomiat a jelenlegi viszonyok
kozott veszedelmesnek latja” .2

A masik erételjes karpataljai mozgalom, az un. ,,nagyorosz” iranyzat Fenczik
Istvéan vezetésével az Orosz Nemzeti-Autonom Pértba ("Pyccxkast HartionansHo-
AstonomHas [Tapris’) tomoriilt. A mozgalom lapja a Pycckuii ['onock ("Ruszsz-
kij Holosz’, Orosz Hang), amelynek egyik cikke mar Karpatalja visszavétele
eldtt, 1939. marcius 13-1 szamaban kijelentette: ,,A karpatorosz nép sohasem
adja meg magat a latinizalasnak, mint olyan eszkoznek, amely eltavolitja 6t az
6si orosz kultaratol”.?” A partvezér nem véletleniil hasznélta rendezvényein az
orosz cari piros-fehér-kék szineket és zaszlokat. Fenczik Istvan egyébként a
Brody Andras vezette, 1938. oktober 9. és 25. kozott fennallt ruszin kormanyban
tarca nélkiili miniszter volt, &s partjanak f0 bazisat a varosi kispolgarok adtak.
Nemzeti, szocialis eszméket hirdetett, antiszemita hirverést folytatott, és a partja
mellett olasz mintara — miként magyar orszaggyiilési képvisel6ként, orosz és
magyar nyelvii fejléces levélpapirjan fel is tiintette — megszervezte az Orosz
Nemzeti-Autonom Part ,,€s Orosz Nemzeti Feketeingesek Gardaja™-t (...u Pyc.
Harr. I'Bapis YepHopyOaineunnkors’), amely fegyveres alakulat volt. Fenczik
Istvan 1939. jalius 10-én a Teleki Pal miniszterelndknek irt levelében arrél pa-
naszkodott: ,,a legnagyobb igazsagtalansagnak vélem azt a bizalmatlansagot,
amit velem és parthiveimmel szemben észlelhettem és észlelhetek™

2 MNL OL. K 28. 59. tét., 1939-P—16 553. sz.
2 MNL OL. K. 28., 59. tét., 1939-P-16 775. sz.
2 MNL OL. K. 28., 76. tét., 1940-P—17 941. sz.
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A magyar kormanyzat Karpatalja hegyvidéki részének Magyarorszag-
gal valo6 Ujraegyesiilése utdn Brody Andrést is bevonta az 01j allamhatart
megallapitd diplomaciai megbeszélésekbe. Ennek elézménye: roviddel a
magyar—szlovak hatartargyaldsok eldtt, amikor a szlovak kormany propa-
gandaminisztere, Sanio Mach (Alexander, a korabeli magyar sajtoéban Mach
Sandor, 1902—-1980) 1939. marcius 15-én radidészozatban bejelentette Szlova-
kia fliggetlenségének kikialtasat, nem véletlenil allapitotta meg: ,,Szlovakia
és a Ruténfold kozott a végleges hatar megallapitva még nincs”.?

A hatartargyalasok kozben harom magyarorszagi tarsadalmi egyesiilet—a
Magyarorszagi Ruszinszkoiak Egyesiilete, a Felvidéki Egyesiiletek Szovet-
sége ¢és a Szepesi Szovetség — kdzos beadvanyt nyujtott be a kormanyhoz, s
azt kérte: a keleti magyar—szlovak hatar a Magas-Téatra hegység déli labanal,
a,,Csorbanal”, azaz a Csorba-tonal legyen. Szlovakia rutén lakta teriileteit az
Ung folyo6tdl nyugatra a hajdani Zemplén és Saros varmegy¢k felso részeit,
valamint Szepes varmegye hatarsz¢li vidékét is kovetelje vissza a magyar
kormany, mondvén, igy az dsszes rutén a magyar allam keretébe kertilne.
Akérvényt a hatarmegallapito bizottsag marcius 28-i iilése el6tt bemutattak
Vornle Janos (1890-?) kiiliigyminiszter-helyettesnek, majd — mint nyilvan-
val6an megalapozatlan igényt — a beadvanyt ad acta tették.>

A marcius 28-1 magyar—szlovak hatartargyalason a kérdéssel kapcsolat-
ban a magyar delegacio egyik tagja, Kéarpatalja volt miniszterelndke, Brody
Andras , kijelenti, hogy most oly megallapodast kell kotni, amely a ruszin
és szlovak nép testvéri egyiittélését biztositja. Err6l azonban nem lehet sz6
akkor, ha az 11j hatarvonalon tul a ruszin nép tomegei tovabbra is szlovak
uralom alatt maradnak. A ruszin népi teriilet nyugati hatara nem Zboronal
(Bartfa varostol északra fekvo telepiilés), hanem a Popradnal van. Ennek
igazolasara bemutatja a Jan Husek altal tudomanyos alapon készitett térké-
pet. Az 1j hatarvonalnak nem szabad a karpatorosz népet ismét két részre
szakitania, annak egyiitt kell élnie. Karpatalja nyugati hatarvonala sohasem
volt véglegesen megvonva. 1920-ban Bene§ elndklete alatt két cseh, két
szlovak és négy ruszin tagbol allé bizottsag foglalkozott a hatar kérdésével,
jelentds teriiletekrdl elismerték azok kétségtelen karpatorosz jellegét, a
vitas teriiletek folott azonban nem tudtak donteni és a dolog abban maradt
(helyesen: abbamaradt). (Brody) Nyomatékosan kéri a magyar kormanyt
és a szlovak delegaciot, hogy az elmondottak figyelembe vételével vonjak

» MNL OL. K 28. 386. tét., 1939-K—16 376. sz., 149. p.
% MNL OL. K 28. 3. tét., 1939-K-16 141. sz.
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meg az 0j hatart”.’' A karpataljai magyar—szlovak hatar megallapitasarol
sz010 jegyzOkonyvet aprilis 4-én irtak ala,* a felvidéki egyesiiletek és Brody
Andras idézett érveit nem vették figyelembe.

Az Ung foly6 volgyétdl nyugatra fekvd keskeny teriiletsdiv Magyar-
orszaghoz valod visszacsatolasa és a magyar—szlovak hatar véglegesitése
utan, 1939 aprilisaban, a fovarosi sajtoban is élénk eszmecsere bontakozott
ki Karpatalja leendé onkormanyzatarol. Ezek koziil csak a legfontosabb
megnyilatkozasokat emlitjiik. Aprilis 2-an Brody Andras lapja, a Pycchkuit
Buctauks (’Orosz/Ruszin K6z16ny’) szamaban irt az tigyrol.

AMilotay Istvan (1883—1963) szerkesztette Uj Magyarsag cimii budapesti
lap az liggyel kapcsolatban, egyes kozéleti személyiségekhez intézett korkérdés
keretében kijelentette: ,,a ruszin nép érett az dnkormanyzatra”, de annak az
altala lehetségesnek tartott formajat azonban nem vézolta fel.* Aprilis 4-én
Zambori Antal a Pesti Ujsagban adott kozre cikket az autonomiarol. A kér-
dést a kdzjog szempontjabdl elemezte Bolony Jozsef (1903—1990) egyetemi
tandr, a grof Bethlen Istvan (1874—1946) volt miniszterelnok koréhez tartozo
politikusok, kozéleti személyiségek tamogatasaval alapitott és Pethé Sandor
(1885-1940) altal szerkesztett Magyar Nemzet cimil politikai napilapban
megjelent vezércikkében. Sokak véleményét fogalmazta meg allaspontja
osszegzésekor: ,,E16bb j6jjon a kenyér, azutan johet az autonomia” >

A liberalis Pesti Naplo hasabjain Szabo Oreszt ,,A Ruszinfold autono-
nép egyesitett kozos munka ereje lesz képes a ruszin nép valosagos orszag
ronto és nemzetpusztito ziillésének utjat allani. (...) A Ruszinfold boldoguldsa
elsdsorban a ruszin nép megnevelésébdl all”. Szabo Oreszt (aki 1918-1919-
ben a Karolyi-korméanyban a ruszin iigyek minisztere tisztségét toltotte be)
szerint a kiilonféle ruszin partprogramokat félre kell tenni. A nép kozéletbe
vald bevonasara viszont elengedhetetlen egy ,, nagyszabasu kézmiivelodési
egyestilet vagy tarsulat alakitasa”. Az autonoém teriilet hatarainak kijelolése,
onkormanyzatanak kidolgozasa a magyar kormany feladata ,,a ruszin nép
kivansagainak (a) figyelembe vételével”.*

A budapesti német nyelvi lap, a Pester Lloyd ,,A hazatért Karpatalja”
(Das heimgekehrte Karpathenland) cimmel kozolt 6sszeallitast a teriilet

3IMNL OL. K 28. 386. tét., 1939-K—16 376. sz., 129-130. p.
32 MNL OL. K 28. 3. tét., 1939-K—16 455. sz.

33 Jj Magyarsag, 1939. aprilis 2.

3* Magyar Nemzet, 1939. aprilis 5.

35 Pesti Naplo, 1939. aprilis 9.
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autonomiajarol. A szerzok és cikkeik, Brody Andras volt ruszin miniszter-
elnoék: ,,Karpatalja a Szent Istvan-i Birodalomban” (*Das Karpathenland
im St.-Stefansreich’); Ronai Andras (1906-1991) geografus: ,,Karpatalja.
Tertilet és nép” ("Das Karpathenland. Boden und Volk’); Bonkalé Sandor
(1880-1959) nyelvész, irodalomtorténész: ,,A magyarorszagi rutének” (’Die
ungarldndischen Ruthenen’). Simonffy Aladar Gijsagiré a helyszinen szerzett
tapasztalatait tarta az olvasok elé: ,,Nagysz6llostol Koérosmezoig. Tavaszi
utazas a Karpatok volgyein at ("Von Nagysz6l16s nach Korosmezo. Eine
Friihlingsfahrt durch die Téler der Karpathen).?

Brody Andras aprilis 11-én rovid karpataljai koratra indult, és tobb helyen
tartott gyilést, ahol a ruszin nemzeti egységre szoélitotta fel a hallgatosagot,
s amagyar €s a ruszin nemzet 0sszefogasat hirdette. Ekdzben természetesen
az autonoémiaval kapcsolatos nézeteit is széles kdrben ismertette.

Kozma Miklés (késébb karpataljai kormanyzoi biztos) Teleki Palhoz
intézett emlékirataban arra kérte a miniszterelnokot, hogy ,,ne vegye
komolyan az autonémiara tett igéretét, mert ezzel fegyvert ad politikai
ellenfelei kezébe”.’” Kozma tovabba azt hangstlyozta: Karpataljanak azért
nem adhatnak autondmiat, mert hianyzik a teriilet vezetésére alkalmas rutén
kozéposztaly, ezért a kozép- és also szintii vezetdi tisztségekre kénytelenek
lesznek a hivatalnokokat a helyi magyar és ruszin értelmiségi rétegbdl kije-
161ni. A magasabb beosztasokba viszont Magyarorszag kozponti teriileteirdl
kell tisztviselOket kiildeni.

Kozben a sajtd hasabjain folytatott vitan kiviil ropiratok is napvilagot
lattak Kérpatalja nkormanyzatarol. Ekkor mar egyre gyakrabban elhangzott,
hogy a ruszin népet mély nyomorabol el6szor gazdasagilag és szocialisan kell
felemelni, azutan vezessék be a Ruténfold autonomiajat. Ennek volt az egyik
¢lharcosa mar 1938 8szétél Egan Imre (1881-1944) nyugalmazott féispan —
egyébként a vértanti Egan Ede (1850-1901) fia —, aki elsésorban a magyar
kormanyzat altal 1897-ben a rutén nép gazdasagi és szocialis felemelésére
inditott, €s az édesapja altal iranyitott un. ,.hegyvidéki akcid” ujrakezdését
szorgalmazta Karpataljan. ,,Milyen legyen a ruszin autonémia?” cimt, 1939
aprilisaban kiadott vitairatdban leszogezte: ,,a kulturalis haladas és gazda-
sagi jolét mellett egy bizonyos foku teriileti 6nkormdanyzat az, amire a ruszin
népnek ma sziiksége van!” Egan Imre egy 101 taga ruszin kormanyzotanacs
megalakitasat tartotta sziikségesnek Ungvar, esetleg Munkacs székhellyel az

3 Pester Lloyd, 1939. aprilis 9., 17-21. old.
37 Hatodik Sip, 1995. nyar, 20-21. old.
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egész Ruszinfoldre kiterjedd hataskorrel, amelynek elndke f6-kormanybiz-
tosi rangu ¢és a ,,Ruszin fold minisztere”. Az autonomia Ung, Bereg, Ugocsa
és Maramaros varmegyét 6lelné fel, amelyek élén egy-egy helyettese allna.
Ténylegesen a kormanyzotanacs mellé rendelt dsszesen nyolc — beliigyi,
igazsagligyi stb. — szakosztaly iranyitana a teriilet életét. A rutén nép teljes
onrendelkezést és onkormanyzatot kapna minden belpolitikai, illetve kdzigaz-
gatasi, vallasi, nyelvi, iskolaligyi, kulturalis, valamint kozgazdasagi kérdésben.
A kormanyzotanacsnak nem lenne joga a kiiliigyekben, a honvédelemben,
valamint a pénziigyminiszter és a miniszterelnok jogkorében hatarozatokat
hoznia. Végiil javasolta a gorogkatolikus klérusnak, mint ,,legmegbizhatobb
elemnek az el6térbe helyezését” 3

Egan Imre ropiratdra Morvay Zsigmond — szintén nyugalmazott féispan
— valaszolt 1939. majus 10-én kelt, hasonl6 cimii ropirataval. Védelmébe
vette Brody Andrast, akit a legalkalmasabb személynek tartott Karpatalja 6n-
kormanyzatanak a megszervezésére. SOt kijelentette: a lapjaban, a Ruszszkij
Visztnyikben megjelent cikkrdl Brody ,.el6zetesen nem tudott s ahhoz nem
is jarult hozza”. Morvay azt javasolta: ,,Ruszinszkonak tartomanyi jogokat
kellene adni, foldrajzi fekvésére és a nehezebb kozlekedési viszonyokra valo
tekintettel, decentralizalt alapon. A magyar kormanyba kinevezend ruszin
miniszter 0sszekotd kapocs lenne a tartomanygytilés €s a tartomanyfonok
kozott. A tartomanygyiilés megfelel szamu képvisel6t és felsdhazi tagot
delegalna a parlamentbe, képvisel6je és gyakorldja lenne a tartomanyi vég-
rehajto hatalomnak. Feltétlentil eltekintenék a megyei rendszer visszaallita-
sarol, varosi, kdzségi és jarasi autonomiat gondolok megfeleldnek, szabad
nyelvhasznalattal, tisztvisel6-valasztasi joggal és els6éfokt biraskodassal.
(...) a néppel kozvetleniil érintkezd tisztviselok szamara eldirnam a nép
nyelvének szoban és irasban vald birasat. A ruszin miniszteren keresztiil
torténd hivatalos levelezés parhuzamosan ruszin és magyar nyelven folyna.
A tartomanyfonokséget harom féosztalyra tagoznam: beliigyi /kozigazgatasi
és pénziigyigazgatas/, vallas- és kozoktatastigyi, és igazsagiigyi osztalyra”.>
Morvay Zsigmond is sziikségesnek latta a ,,hegyvidéki akcid” ujrainditasat,
és helyeselte a Magyarorszagi Ruszinszkoiak Egyesiiletének az inditvanyat
egy karpataljai ,,Hegyvidéki Miniszteri Kirendeltség” felallitasarol.

3% Lasd bévebben, Egan Imre: Milyen legyen a ruszin autonémia? Ungvar, 1939. , Miravesik”
Konyvnyomda, 14-34. old.

3 Morvay Zsigmond: Milyen legyen a ruszin autonémia? (Vélasz Dr. Egan Imre ny. féispan e
cimen megjelent tanulmanyara.) Budapest, 1939. Buschmann F. utédai konyvnyomda, 6., 4. old.
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Az 6nkormanyzattal kapcsolatos vitak, Brody Andras és Fenczik Istvan
autonomiat népszerisitd, illetve kdveteld karpataljai koratjai, valamint mas
események is siettették, hogy felszamoljak az 1939 marciusaban Magyar-
orszaggal Ujraegyesiilt Karpataljan a birtokbavétellel bevezetett katonai
kozigazgatast. Ungvaron tetézte a fesziiltségeket, hogy a csaknem 10 ezer
betelepitett cseh hivatalnok 1938 6szi elkdltozése utan az Gjra dontden
magyar tobbségili varos lakossaga nem orvendezett annak, hogy a Karpat-
alja ,,févarosa” egyre gyakrabban szdba keriilt, mint a rutén autonémia és
»Ruszinszkd” székhelye. Ebben a helyzetben jelent meg Brody Andras
Ungvaron kiadott lapjaban, a Ruszszkij Visztnyikben egy cikk, amely élénk
visszhangot valtott ki a helyi magyar kozvéleményben.

Ezzel kapcsolatban idézziik az aprilis 19-én kelt ungvari rendérkapitany-
sagi jelentést: ,,Karpatalja visszacsatoldsa 6ta a ruszin autonémia érdekében
igen élénk propaganda folyik, mely (...) egyarant foglalkoztatja a magyar és
ruszin koroket (.. .) szerintiik a cikk elgondolasa joval meghaladja azt a hatart,
mely ellen a magyar kdzvélemény, mint lehetéség ellen mindig tiltakozott.
Egy ilyen tartamt autondémia a helyi magyar allaspont szerint ugyanis rend-
kiviili anyagi teherrel sujtja a magyar lakossagot, mert a ruszin nép szegény
és egy ilyen autondmia terheit viselni nem tudja. Masrészt nem rendelkezik
elegendd és megfeleld intelligenciaval (tudniillik: értelmiséggel — B. J.),
hogy az autondom igazgatast valoban el is lathassa. A ruszin intelligencia
foként abbol a tanitdosagbol adodik, mely tanitosagot a (cseh) megszallas
alatt magyargytiloletben és ukran orientacioban neveltek. Aggodalmuk valora
valtasat latjak abban, hogy azok, akik mint ukran vezetdk kozismertek vol-
tak, s akik az elmult év (1938) novemberében, részint az azt kovetd idében
a felszabadult teriiletrdl eltavoztak, most ismét ott vannak. Attol tartanak,
hogy ezek a kozéletben ismét vezetd szerephez akarnak jutni”.*

Természetesen mas magyarlakta telepiilések lakossaga is véleményt
nyilvanitott az autonomia tigyében. Igy példaul a Maramaros varmegyében
a Tisza mentén fekvd Visk, Técsé és Aknaszlatina kozségek eloljarosaga
1939. aprilis 18-an azzal a kéréssel fordultak grof Teleki Pal miniszterelnok-
hoz és Keresztes-Fischer Ferenc beliigyminiszterhez, hogy ne kapcsoljak
teleptilésiiket a rutén autonomia teriiletéhez.*!

0 MNL OL. K 28. 267. tét., 1939-P—17 349. sz. (9093/1939. VILI. res. B. M. sz. iktatmany)

' BOTLIK Jozsef: Kozigazgatas és nemzetiségi politika Karpataljan I1. kot. A Magyarorszag-
hoz tortént visszatérés utan 1939-1945. Szerk., el6sz6 Udvari Istvan. Nyiregyhédza, 2005. Kiad.
Nyiregyhazi Féiskola Ukran és Ruszin Filologiai Tanszéke, 70. old.
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Az események hatasara az 1939. aprilis 25-én tartott minisztertanacsi tilés
hatarozatot hozott arr6l, hogy amig a tervezett onkormanyzat térvényhozasi
uton véglegesen rendezddik, addig rendeletileg atmeneti polgari adminiszt-
raciot vezetnek be.*? Ennek részleteirél a majus 12-én tartott kormanytilés
dontott. A legfontosabb hatarozatok: Karpatalja élére kormanybiztos kertil,
Nagyszo6llos és kornyéke, illetve mas, jelentésebb magyarlakta vidékek
nem tartoznak majd az autonom teriilethez. A Foldmuvelésiigyi Miniszté-
rium kirendeltséget allit fel Ungvaron.* A kormany végiil az el6bbiekkel
kapcsolatos allambiztonsagi és idegenrendészeti intézkedéseket is hozott.

Ujabb el6késziiletek megtétele utan a minisztertanacs majus 23-i ilésén
fogadta el ,,a Magyar Szent Koronahoz visszatért karpataljai teriilet koz-
igazgatasanak ideiglenes rendezésérdl” szoldé kormanyrendelet szovegét,
amelynek eldirasai az 1938. november 2-i elsé bécsi dontés hatarvonala
feletti hegyvidékre, azaz az 1939. marcius 15. és 17. kdzotti haromnapos,
majd a Karpatalja nyugati hatarat kiigazitd, marcius 23-24-én két napig
zajlott hadmiivelettel visszavett karpataljai részekre vonatkoztak. Ez volt
a kormany nevezetes, 6200/1939. M. E. szamu hatarozata,* amely 1939.
junius 30-4n a beliigyminiszter rendeletével 1épett hatalyba.

Mar a polgari igazgatas ideiglenes rendezésérdl szold rendelettervezet
kormanyzati elfogadasa utan, a katonai irdnyitas kozeli megsziintetésének
hirére is késziiltek Gjabb javaslatok Karpatalja autonomiajarél. Igy példaul
a Magyarorszagi Ruszinszkoiak Egyesiilete 1939. jiinius 5-én nyujtotta be
tizpontos javaslatat, amelyben a legsiirgdsebb feladatként egy ,,Hegyvidéki
Kirendeltség miel6bbi felallitasat”, valamint ,kulturalis és gazdasagi cél-
kitlizések megfogalmazasat szorgalmazta. Tobbek kozott inditvanyozta a
karpataljai alsobb néprétegek ,,nagy szegénységének enyhitését”, az ukran
szellemben neveltek problémainak ,,megértd — gyokeres megoldasat”, a
polgari kozigazgatas bevezetését, a teriilet autonomidjanak bevezetését, a
nyelvi kérdés rendezését, s ,,keresztény iranyu, megértd és neveld sajtd”
megteremtését Karpataljan.*

A Pécsi Magyar Kiralyi Erzsébet Tudomanyegyetem Kisebbségi Inté-
zetének Karpatalja autonomiajaval foglalkozo tervezetét Faluhelyi Ferenc
(1886—1944) nemzetkodzi jogasz, igazgatd és munkatarsai dolgoztak Kki.

4“2 MNL OL. K 27. Minisztertanacsi jegyz6konyvek, 1939. aprilis 25.
4 MNL OL. K 27. Minisztertanacsi jegyz6konyv, 1939. majus 12.

4 Beliigyi KozIony, 1939. jalius 6. (30. sz.), 769-773. old.

“ MNL OL. K 28. 76. tét., 1939-P—17 242. sz., 1-13. old.
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A javaslatot junius 7-én juttattak el Jaross Andor (1896-1946) ,felvidéki
tigyekért” felelds tarca nélkiili miniszterhez. Eszerint az ujonnan létreho-
zott karpataljai minisztérium két igyosztalyra — beliigyi, illetve vallas- és
kozoktatastigyi — tagolodna, éliikon egy-egy allamtitkarral.*

Az Gjabb autondémia-tervezetek hirére ismét fellangoltak az 6nkormanyzat
koriili vitak és politikai csatarozasok. Elsdésorban Brody Andras gerjesztette a
fesziiltséget azzal, hogy Karpatalja szamos telepiilésére személyeket kiildott
ki a ruszinsag politikai mozgositasara. Azzal a céllal, hogy szervezzék meg
a lakossagot az autondmia mellett. S ,,alljanak Brody mellé és koveteljék a
teljes kiilonallast a visszatért ruszin f6ldon. (...) fé érviikk az, hogy Fencik
Istvan és Kaminszky eladtak magukat a magyaroknak” — kozolte egy 1939.
janius 21-én keltezett bizalmas jelentés.*’

Kozben, jinius 18-an Brody Andras népgytilést tartott Huszt koronavarosban,
amelyen mintegy 300-350-en vettek részt. Elsé felszolaloként azt hangoztatta:
»Sokat dolgozott és szenvedett a ruszin nép érdekében, és igy 6 lehet azok
vezére. Tovabba kiemelte, hogy az autonomiat megkapjak” — kozolte egy
bizalmas beliigyi irat. A gy{ilés tobbi szonokai is az autonomia mellett tettek
hitet. A rendezvényen szamos Brody-ellenes roplapot terjesztettek, az egyikben
tobbek kozott azt irtak: ,,a ruszinoknak nem autonémia kell, hanem kenyér és
pap”’. A masik hosszabb terjedelmii roplap — cime: ,,Brody Andras politikai szi-
nevaltozasai” — élesen tdmadta a politikust. Mondvan, korabban ,,Brody eladta
magat a cseheknek” és miniszterelnok lett, ,,ma mint magyar hazafi szerepel”.*®

Az elobbiekhez kapcsolodnak az alabbiak. A katonai kdzigazgatas nem
engedélyezte, hogy a Brody-part — nyilvanvaloan politikdjanak a népsze-
rlsitésével 0sszekdtve — Munkacson és Nagyszoll6son mezogazdasagi és
ipari munkasokat toborozzon Litvaniaba, alaptalan igérgetésekkel — jelen-
tette 1939. junius 8-an Ungvarrol Novakovits Béla (1886—-1976) tabornok a
honvédség vezérkari fénokének.* Hivatkozva arra ,,a nagyszabasu gazdasagi
munkaprogramra, amelynek végrehajtasat a kormany a karpataljai teriileten
mar meginditotta”, szintén nem engedélyezték négyszaz ruszin erddémunkas
szerzodtetését harom honapi munkara az akkor mar a Német Birodalomhoz
tartozo Stajerorszagba.®

4 MNL OL. K 28. 444. t. 1939-L— 17 463. sz.

4"MNL OL. K 28. 59. tét., 1939-P—17 847. sz.

#MNL OL. K 28. 59. tét., 1939-L—-17 753. sz., 2-4., 7. old. (Masolat a 11.114/1939. VILI. res.
B. M. szamu iktatmanyrol.)

¥ MNL OL. K 28. 59. tét., 1939-T—17 628. sz.

% MNL OL. K 28. 96. tét., 1939-L—18 192. sz.
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A kiizdelem kdzben folytatodott, mert a teriilet tervezett onkormanyzataval
kapcsolatban folyamodvanyok sora érkezett a karpataljai kozségekbol a buda-
pesti kormanyhivatalokba Brody Andras partja, illetve ellenfelei szervezésé-
ben. Példaul az Ungvar kozelében fekvo Gerény falu Magyar Nemzeti Tandcsa
1939. jinius 17-én kelt beadvanyaban azt kérte Horthy Miklds kormanyzotol,
hogy ,,0srégi kdzségiinket a htisz év el6tti formaban, minden autondmia mello-
zésével a Szent Istvan Koronaja oltalmaba helyezni méltoztassék”.>! Hasonld
kérelmet irt ald 1939. junius 18-an Kirdlyhaza Magyar, illetve Ruszin Nemzeti
Tanacsa, kinyilvanitva: ,,a kozség lakoinak az 1919. évben az autondmiaval
szemben kinyilatkoztatott érzelme ma sem valtozott meg. Kirdlyhaza lakoi
most is szembehelyezkednek minden autonomista térekvéssel, s ezutan is
minden vonatkozasban az Anyaorszaghoz akarnak tartozni”.>?

Perényi Zsigmond bard 1939. jalius 16-an, Huszt koronavarosban tett
latogatasakor tartotta karpataljai kormanyzoi biztosi bemutatkozo beszédét.
Tobbek kozott arrdl szolt, hogy Karpataljan eldszor megnyugvast kell terem-
teni, és kenyeret adni a rutén népnek, azutan johet az onrendelkezés. Brody
Andras — bar tudott réla — nem vett részt Perényi fogadasan, s6t ugyancsak
a koronavarosban 0sszejovetelt szervezett, ahol megalapozatlanul tdmadta
amagyar kormany karpataljai intézkedéseit. Az eseményeket Marina Gyula
igy orokitette meg emlékiratdban: Brody ,,partértekezletet tartott és azon
harcot hirdetett meg — tobbek kozott — ellenem is, de féként Kaminszky
¢s Ilniczky, mint renegatok ellen, akik mindent feladtunk, hogy a kormany
szekerét tolhassuk. Brody ugyanakkor és ujra igazsagtalanul megvadolta a
magyar kormanyt, hogy 'majdnem minden jarasba magyar szolgabirokat
nevezett ki’, holott pontosan annak az ellenkezdje volt igaz!”>

A kormanyzoi biztos kiséretében 1évé Marina Gyula, Ungvarra vissza-
uton, menet kdozben tudta meg Perényitdl, hogy a bemutatkozo beszédében
akarta tinnepélyesen bejelenteni, miszerint a Minisztertanacs Brody Andrast
valasztotta ki a személye mellé miniszteri rangban a fétanacsadoi tisztség-
re. Mivel a partvezér nem jelent meg a bemutatkozé beszéden, a kormany
dontését Perényi Zsigmond nem hozta nyilvanossagra.

Ezt kdvetden 1939. jalius 20-a koriil Brody Ungvaron felkereste Peré-
nyi kormanyzoi biztost, akinek kijelentette: a ruszinok ,,amennyiben dsszel

S'MNL OL. K 28. 274. tét., 1939-L—-17 703. sz.

2 MNL OL. K 28. 96. tét., 1939-L—17 939. sz.

33 MARINA Gyula: Ruténsors. Kérpatalja végzete. Toronto, 1977. Patria Publishing Co. Ltd.,
137-138. old.
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nem kapjak meg az autonomiat, kimegy Amerikaba”.>* A partvezér ezutan
kérés nélkiil, néhany nap mulva megkapta az ttlevelét amerikai vizummal,
mégsem utazott ki, de a politikai tevékenységét egy ideig visszafogta. Két
hét malva Horthy Miklos allamfé Perényi kormanyzoi biztos mellé Ilniczky
Sandor gorogkatolikus nagyprépostot, a Magyar Orszaggytilés Felsohaza-
nak tagjat nevezte ki fétandcsadonak. Augusztus végén Brody Andrés tjra
hangoztatta kivandorlasi szandékat. ,,Beregszaszon jart, valamilyen politikai
megbeszElés céljabol (...) [ennek] alkalmaval Brody, a legbizalmasabb hivei
el6tt kijelentette, hogy Amerikaba fog kiszokni (...) az ott lako ruszinokat
felvilagositja, hogy szerencsétleniil jartak az altal, hogy a magyarokhoz
kérték a visszacsatolasukat. Nincsen megelégedve a mai helyzettel, és eré-
lyesebb akciora késziil a ruszinok védelme céljabol”. >

Ungvaron 1939. julius 22-én alakitotta meg Brody Andras a Ruszin Or-
szaggylilési Képviselok Klubjat (masként ,,magyarorosz parlamenti klub”),
amely emlékiratot nyujtott be grof Teleki Pal miniszterelndknek. A tomordlés
tagjai altal készitett beadvany — tobbek kozott — arra kérte a kormanyfét, hogy
tegyen lépéseket a karpataljai autondmia és Szlovakia ruszinok altal lakott te-
riileteinek Kérpataljahoz torténd csatolasa ligyében. A klub hatarozatban kérte
amagyar kormanyt, hogy ,,diplomaciai tevékenységével segitse el6 a Popradig
[tudniillik a foly6 vonalaig] terjedd magyarorosz foldnek Szent Istvan allama
keretében a karpataljai magyarorosz folddel valé miel6bbi egyesitését”.5

Augusztusban Brody Andras megalapitotta a Ruszin Nemzeti Szdvet-
séget, amely azonban nem tlizott ki partpolitikai tevékenységet. Tagjaiva
elsOsorban orszaggylilési képviseldk és kozéleti személyiségek valtak. A
szervezet fO célja a ruszin népnek ,,egy egészséges népi egységbe” torténd
Osszefogasa. A szeptember 2-an keltezett belligyminisztériumi bizalmas
jelentés szerint Brody augusztus végén Beregszaszba latogatott, ahol bi-
zalmas hiveinek politikai jellegii tdjékoztatast tartott. Ekdzben kijelentette:
,»a ruszinok szerencsétleniil jartak azaltal, hogy a magyarokhoz kérték a
visszacsatolasukat”. A tovabbiakban azt is hangoztatta, hogy nincsen meg-
elégedve a jelenlegi helyzettel, ezért (ijabb, erételjesebb cselekvésre szanta
el magat ruszin népe védelmében.

Brody 1939 8szén mar bard Perényi Zsigmond kormanyzoéi biztos hely-
zetének a megingatasara torekedett, de csak azt érte el, hogy kegyvesztett

*MNL OL. K 28. 267. tét., 1939-P—18 636. szam, 2. old.
3 MNL OL. K 28. 267. tét., 1939-P—18 815. szam.
* FEDINEC Cs., 2002. 338. old.
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lett a magyar kormanynal. Ekdzben a partvezér 6sztonzésére Karpataljan
ujra fellangoltak a politikai kiizdelmek.

Az eldbbiekkel kapcsolatos az ungvari székhelyli Hatarvidéki Magyar
Kir. Rendérkapitanysag 1939. november 14-i jelentése. Huszt koronavaros-
ban ,,...a Brody-part tagjai a ruszin lakossag korében féktelen propagandat
fejtenek ki amellett, hogy a kozeljovoben megejtendd képviseldvalaszta-
sokon kizarolag Brody partira szavazzanak. Hangoztatjak, hogy ’csak igy
tudjak megmenteni Karpataljat’, mert ha Brody gydz, csak az ¢ emberei
fognak koziileti /kozségi, megyei/ allasokba bejutni, s mindenki mas megy
vissza az ’anyaorszagba’, az ’anyjaba’ s “ahonnan jott’. Ezen hangos szava
egyének Szabo Endre lakatos, Barabas Sandor és Kovér Sandor, tovabba
azon egyének, akik a felszabadulas el6tt is a huszti kozséghazan alkalma-
zasban allottak”.%’

Ugyancsak 1939-ben jelent meg Kemény Gabor ,,Verhovina feltamad. A
ruszin sors konyve”,*® amelyhez ,,Két ifjisag” cimmel Brody Andras irt el6-
sz6t. ,,A Methosz nemes célt tiizott ki feladataul, amikor Nagy-Magyarorszag
0j kereteinek megépitésében részt akar venni és ezt a munkassagat a magyar
és karpatorosz [ruszin] ifjisagnak egymast megismerése, megbaratkozasa,
egymast megbecsiilése, majd a két nép szellemi és lelki 6sszekapcsolodasa
érdekében — szellemi sikon — e konyv kiadasaval kezdi el. (...) Ma a tor-
ténelmi realitasok korat éljiik és az ifjusagnak is ehhez kell igazodnia (...)
Ehhez elsdsorban az kell, hogy megismerjiik egymast (...) a konyv altal,
amely (...) szellemi, majd lelki kapcsolatokat teremt az 0j nemzedék, a
magyar ¢és karpatorosz ifjusag, a magyar és karpatorosz nemzet kozott”.>

Kozben a nevezetes 6200/1939. M. E. szamua kormanyrendelet®® 1939.
Jjunius 22-1 megjelenése utan sem keriilt le az autondmia tigye a napirendrdl.
Teleki Pal miniszterelnok a kérdés sokoldalu feltarasat — tervezetek, me-
morandumok, ropiratok, cikkek tucatjai — érzékelve, elérkezettnek latta az
1dot egy orszaggytlés elé vihetd autondmia-térvényjavaslat elkészitésére.
Megszovegezésére a kormanyfo Egyed Istvan (1886—1966) egyetemi tanart
kérte fel, de a dokumentum bevezetd részét sajat maga fogalmazta. Els6

"MNL OL. K 28. 59. tét., 1939-P-20 224. szam.

¥ MEFHOSZ (Magyar Egyetemi és Féiskolai Hallgatok Orszagos Szdvetsége) Konyvkiado.
— A mii szerzdje bar6 Kemény Gabor (1910-1946) jogi doktor, hirlapiro, 1939-t61 orszaggytilési
képviseld, 1944 végétdl kiiligyminiszter.

$» BRODY Andras: Két ifjusag. (El6sz6). In. Kemény Gabor: Verhovina feltamad. A ruszin
sors konyve. Budapest, 1939. 5., 7. old. — bar6 Kemény Géabor

0 Beliigyi K6zl6ny, 1939. 30. sz. (julius 6.), 769-773. old.
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javaslatat, illetve 0sszefoglalasat Egyed 1939. szeptember 13-an adta at a
Magyar Kiralyi Miniszterelnokségnek.®' Egy hét mulva, szeptember 24-én
a II. szovegvaltozatot, amelyhez a kormany tagjainak részérdl sorra érkez-
tek a hozzészolasok. Példaul bard Perényi Zsigmond kormanyzdi biztos
két alkalommal is kifejtette a véleményét.®> Brody Andras ijabb tervezete
vagy irasban benyujtott javaslata nem szerepel a tanacskozasokrdl, illetve
a ,,Karpataljai Vajdasag” iktatmanyair6l a Kaszonyi Ferenc altal készitett
torténeti 0sszefoglaldban és iratjegyzékben.®

A Karpatalja autonomiajaval kapcsolatos térvényjavaslat kidolgozasa
természetesen tovabb folytatodott az ujabb és tijabb javaslatok, hozzaszola-
sok felhasznalasaval. Példaul 1940. februar 28-an Teleki Pal miniszterelndk
vezetésével egy sziikebb korli tanacskozason az Egyed Istvan egyetemi tanar
altal készitett szoveg immar IV. valtozatat vitattak meg. A kormanyf6 arra
kérte a szaktarcak vezet6it, hogy dolgozzak ki: az adott minisztérium tigyko-
réb6l mit lehetne a karpataljai teriilet autondmiajaba utalni.®* A targyalason
— tobbek kozott — Keresztes-Fischer Ferenc beliigyminiszter, bar6 Perényi
Zsigmond kormanyzoi biztos és Ilniczky Sandor fétanacsadd vett részt.

Masfél honap mulva, az 1940. aprilis 12-én tartott kormanyiilésen grof
Teleki Pal ,,utal arra, hogy mar az el6z6 minisztertanacsokon tajékoztatta a
miniszter urakat Karpatalja autonémidjanak kérdésében tartando értekezle-
tekr6l. Holnap tart egy értekezletet a miniszterelnokségen. Ismertetni fogja a
tervezetet. A hozzaszolasok utan fog valaszolni. Lassak, hogy Horvatorszag
esete egészen mas volt. Erre a holnapi értekezletre meghivta a karpataljai
képviseldket, felsbhazi tagokat, két odavalo jogasz egyetemi tanart. Perényi
baro is ott lesz. Ezen értekezlet utan egy masik napra meghivja a volt mi-
niszterelndkoket, partvezéreket, jogaszokat. Azutan partértekezlet elé vinné
atervezetet”.® Ha ezen a harmas szliron atment a javaslat, illetve elfogadtak,
csak akkor keriil majd, mint térvényjavaslat az allamféhdz, Horthy Miklos
kormanyzohoz, és eldzetes hozzajarulasaval az orszaggyilés elé.

A masnap, 1940. aprilis 13-an tartott tanacskozas — melyet Teleki Pal
az el6z6 minisztertanacsi iilésen emlitett — elé mar az V. torvényjavas-
lat-véltozat keriilt. Erre az értekezletre a ruténség vezetdit hivtdk meg. A
Magyar Orszaggyiilés ,.behivott” karpataljai képviseldit — koztiik Brody

" MNL OL. K 28. 74. csomo, 1940-H-19 101. sz.

2 MNL OL. K 28. 74. csomo, 1940-H-19 103., 1940-H-19 105., 1940-H-19 121. szamok

% MNL OL. K 28. 74. csomo, 1940-H-19 167. sz.

% BOTLIK J., 2005. II. két., 77. old.
% MNL OL. K 27. Minisztertanacsi jegyzokonyvek, 1940. aprilis 12.
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Andrast és Fenczik Istvant — és a Fels6haz tagjait, baré Perényi Zsigmond
kormanyzai biztost, [lniczky Sandor fétanacsadot, Sztojka Sdndor munkacsi
gorogkatolikus plispdkot. A nyolc tagbol allo Karpataljai Véleményezo és
Tanacsad6 Bizottsagot; viski Illés Jozsef (1897-ig Illyasevics, 1871-1944)
jogaszt, jogtorténészt, aki a karpataljai Huszt koronavarosban sziiletett, és
baré Kaas Albert (1885-1961) kozgazdaszt, jogaszt, egyetemi tanarokat,
akiknek birtoka volt Karpataljan, valamint a javaslat készit6jét, Egyed Istvan
professzort. A résztvevok megegyeztek abban, hogy az 1918-ig Magyar-
orszag tarsorszagaként 1étez0 Horvatorszag helyzete mas volt, mint most
Karpataljaé, ezért annak a mintajat nem lehet kdvetni. A javaslatot aprilis
derekan dsszevetették az Orosz [Ruszin] Nemzeti Tandcs tervezetével, majd
tovabbi észrevételek, valaszok kovetkeztek, igy példaul grof Kérolyi Gyula
volt miniszterelnoké és Varga Jozsef (1891-1956) iparligyi miniszteré.®
A Karpatalja autondmiaja targyaban tartott elobbi értekezletrdl Teleki
Pal kormanyf6 a minisztertanacs kovetkezd, aprilis 19-én tartott {ilésén adott
tajékoztatot. ,,Ennek kapcsan kozli a minisztertanaccsal, hogy a kéarpatal-
jai kormanyzoi biztossagnak a miniszterelnokség I1. ligyosztalyaval vald
kooperalasa hosszadalmassa tette (az) adminisztracios ligyek elintézését
Karpataljan. Ezért akként intézkedett, hogy kikapcsoljuk ezen ligyekben a
[I-ik tigyosztalyt és személyes ligyekben a jovoben a miniszter urak kdzvet-
leniil Baré Perényi Zsigmond kormanyzoi biztoshoz forduljanak. Elvileg is
helyesebbnek tartja ezen elgondolast. (A) Pataky allamtitkar Ur alé tartozo
[I-ik tigyosztaly a jovOben csak a Karpataljan levd, a magyarokon és ruthé-
nokon kiviil ott laké szlovak, roman kisebbségek tigyeivel fog foglalkozni”.®’
Egy honap mulva, 1940. majus 14-én késziilt el Egyed Istvan professzor
torvényjavaslatanak VII., majus 19-én a VIII. valtozata.®® Egy hét multan,
majus 26-an két értekezletet tartottak Ungvaron, a Karpataljai Kormanyzoi
Biztossag palotdjaban Teleki Pal miniszterelndk vezetésével. A délutan 1
orakor kezd6dott megbeszélésen a 13 meghivott karpataljai politikus, illet-
ve kiilonboz6 helyi vezetok koziil — tobbek kozott — ott volt Bertok Béla
(1873-7?) karpataljai reformatus plispok, Egry Ferenc (1864—1945) parla-
menti képvisel6 (Ung varmegye), Peltsarszky Imre polgarmester (Ungvar),
baré Perényi Zsigmond karpataljai kormanyzai biztos, Kilkemezey Jozsef,
az ungvari hatésagi munkakdzvetitd hivatal vezetdje, és vitéz Siménfalvy

% MNL OL. K 28. 74. csomo, 1940-H-19 137., 1940-H—17 098. szamok
¢ MNL OL. K 27. Minisztertanacsi jegyz6konyvek, 1940. aprilis 19.
% MNL OL. K 28. 74. csomo, 1940-H-19 143, illetve 1940-H-19 145. sz.
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Arpad, Ung varmegye és Ungvar torvényhatosagi jogh varos féispanja. A
délutan 5 6ratol tartott tandcskozasra hivatalos 12 személy egyike Brody
Andrés volt, aki mellett — masok kdzott — megjelent Sztojka Sandor mun-
kécsi gorogkatolikus piispdk, bard Perényi Zsigmond, I11és Jozsef jogtudos,
Ortutay Jend orszaggytilési képviselé (Ungvar), Stéfan Antal iigyvéd (Raho),
ifj. (helyesen: idés) Rabar Janos gorogkatolikus féesperes (Magyarkomjat)
és Kricsfalusy-Rabar (helyesen: -Hrabar) Endre csend6r alezredes.® A részt-
vevOk Karpatalja gazdasagi és politikai helyzetérdl folytattak targyalasokat,
ahol Teleki az dnkormanyzati torvénytervezetet is bemutatta.

Egyed Istvan professzor 1940. majus utolsé napjaiban fogalmazhatta
meg a torvényjavaslat (jabb, immar a I1X. szovegvaltozatat, amelyet az
iratjegyzék szerint feltehetden méjus 31. és junius 9. kozott nyujtott be a
Magyar Kiralyi Miniszterelnokséghez.” Egyed azt inditvanyozta, hogy ne
nemzetiségi, hanem teriileti onkormanyzatot hozzanak 1étre, de azt is foko-
zatosan, amelyen — ha sziikséges — majd a mindennapi tapasztalatok alapjan
valtoztathatnak. Az utdbbival kapcsolatban azt irta: ,,Az emberek tobbsége
a nemzetiségi autondmiahoz ragaszkodik, mert ugy gondolja, hogy ebben
az esetben nem all fenn a kivalas veszélye. De nem szabad elfelejteni, hogy
nehéz lenne kiilonvalasztani a magyarokat a ruszinoktol. Az elkiilonités
ahhoz vezetne, hogy az autonémia nem adna semmit sem a magyaroknak,
sem a ruszinoknak. Azon kiviil a nemzetiségi autonémia arra 6sztonézné
Magyarorszag tobbi nemzetiségét, 0k is hasonlo kovetelésekkel alljanak
el6. Teriileti autondmia esetén ilyen veszély nincs”.”!

Szintén a teriileti 5nkormanyzat mellett emelt sz6t a Magyar Orszaggytlés
Képvisel6hazanak tagja, baré Kemény Gabor is. Azt inditvanyozta, hogy ,,Kéar-
patalja teriiletéhez csatoljak hozza Podkarpatszka Rusz azon részeit, amelyeket
az elsd bécsi nemzetkozi birdsag valasztott le.” Méghozza olyan feltételekkel,
hogy a Tiszahaton ¢é16 magyarok aranyos autondm jogokat kapjanak.

Az Egyed Istvan altal az imént emlitett IX., immar teriileti alapt 6nkor-
manyzati térvényjavaslat helyett jinius 10-én, Pataky Tibor miniszterel-
nokségi allamtitkar a korabbi, majus 19-én beadott VIII. valtozatot kiildette
ki ,,mindazoknak, akik a kiilonbdz0 ez irdnyban tartott értekezleten részt
vettek”. Osszesen 58 személyiségnek — kozottiik természetesen Brody And-
rasnak, valamint Karpatalja tobbi orszaggytlési képveldjének és felsohazi

% MNL OL. K 28. 74. csom6, 1940-H-19 149. sz.
7 MNL OL. K 28. 74. csomo, 1940-H-19 152. sz.
"I Hatodik Sip, 1995. nyar, 21. old.
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tagjanak is —, azzal a megjegyzéssel, hogy 14 napi hatarid6t kaptak az eset-
leges megjegyzések megtételére. Egyben kozolte: Teleki Pal miniszterelnok
,hozzajarult ahhoz, hogy a vajda valasztasara vonatkozo eljards mutatis
mutandis [a sziikséges valtoztatdsokkal] ugyanaz legyen, mint amely az
alispanokra nézve érvényben van.” A kormanyf6 azt is megemlitette, hogy
a kiséro iratban hangsulyozzak, ,,miszerint a javaslat tobb targyaldsnak az
eredménye, nem végleges szoveg, még valtoztatasok eshetnek rajta”, de
alapul szolgalhat a végsé targyalasoknak.”

A kormanyf6 eldbbi modositasa a majus 26-an, Ungvaron tartott, idézett két
értekezlete utan tortént, ahol a karpataljai magyarsag, majd a rutén nép helyi
vezetdi vettek részt. A Pataky Tibor allamtitkar altal a Marina Gyulanak Ungvarra
kiildott, irogéppel késziilt valtozatot ismerjiik, aki tobb kézzel irt megjegyzést
tett a tervezetre. Az egyik leginkabb érdekes: ,,Vajdasagi stattum allapitja meg
kiilonosen. ..(e./ pont) a vajda jogkorét és a vezetése alatt all6 hivatal szerveze-
tét”. Marina e szoveget alahtizta és odairta: ,,nem jo! veszélyes!!” ™

Teleki Pal miniszterelndk jinius 19-én felszolalt az orszaggytilésben.
Beszédében arra is kitért, hogy a korabban meghozott jogszabalyok alap-
jén a Felvidéken és Karpataljan junius 30-ig meg kellett volna rendezni a
torvényhozasi valasztasokat. Ezt az ligyet azonban a haborts helyzet miatt
bizonytalan iddre elhalasztjak. Két hét multan, julius 2-an Teleki korméanyfd
szintén az orszaggylilésben hangstlyozta: méltanyos nemzetiségi politikara
van sziikség, megengedhetetlen, hogy a hatdsagok ,,barkit is befolyasolni
merészeljenek abban, hogy melyik nemzetiséghez tartozonak vallja magat”,
hogy befolyasoljak a gyermekeket az iskolavalasztdsban. A nemzetiségi
vidékeken a tisztviseloknek nyelvvizsgat kell majd tenni.’

Az allamtitkar fentebbi korlevele nyoman még tobb mint kéttucatnyi
hozzaszolas érkezett a torvényjavaslathoz, amelyek koziil csak a Karpatalja-
hoz k6tddo személyek folyamodvanyait emlitjiik. Julius 3-an dr. Homicskd
Vladimir (Ungvar) és dr. Korlath Endre (Ungvar), julius 5-én Fenczik Istvan
(Munkacs), julius 10-én Foldesi Gyula [1875-1947] (Ungvar) és dr. Hapka
Péter (TécsO, Maramaros varmegye) orszaggytlési képviselok, valamint
Ilniczky Sandor (Ungvar) felséhazi tag fejtették ki beadvanyaikban a véle-
ményiiket a kérdéssel kapcsolatban.” Julius 13-an 6t karpataljai képviseld

2 MNL OL. K 28. 100. tét., 1940-L—18 025. sz.

3 KTAL. Fond. 53., opisz 3., nr. 6., sztr. 1-16. (old.)

7 FEDINEC Cs., 2002. 358. old.
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— Brody Andréas (Ungvar), Demkoé Mihaly (Munkacs), Bencze Gyorgy
(Bilke, Beregi Kozigazgatasi Kirendeltség), Zsegora Odoén (Nagybocsko,
Maramaros varmegye) és Ipak (helyesen: Spak) Ivan (Ungvar) — adta be
hozzaszolasat a miniszterelndkséghez.”® Julius 19-én ,,Rutén képviselok
kétnyelvii igazsagszolgaltatast kérnek”.”’

Az ujabb hozzéaszolasok mar nem modositottak a tervezetet, a ,, Tor-
vényjavaslat a Karpataljai Vajdasag onkormanyzatardl” szovege addigi
form4ajaban maradt meg. Ugyancsak julius 19-én, a Minisztertanacs tilésén
igy fogadtak el a Karpatalja onkormanyzataval foglalkozo6 térvényjavas-
latot, valamint a vallas- és kozoktatasligyi miniszter ahhoz kapcsolodo
térvényjavaslatat.”

A tervezet a torvényhatosagi jogu Ungvart, jogallasanak a fenntartasaval a
Karpataljai Vajdasaghoz csatolta. Kijelolte a vajdasag hatarait, leirasaban két
nyelven, magyarul és ruténul adta meg a kdzségek elnevezését. A 6200/1939.
M. E. szamt kormanyrendeletben kézzétett magyar—orosz népnév helyett a
rutént vezette be, amely ez altal Kéarpataljan a magyarral ,,egyenjogu hivatalos
nyelv”-vé valt. Eldirta, hogy a rutén nyelvet minden hatdsaggal, hivatallal és
kozintézménnyel vald szobeli és irasbeli érintkezésben szabadon kell hasz-
nalni. A vidékre kiterjedd érvényii mindent torvényt, rendeletet és hatdsagi
hirdetményt hiteles forditasban rutén nyelven is ki kell adni. A tisztviselok
két éven beliil kotelesek mind a magyar, mind a rutén nyelvben jartassagot
szerezni. A vajdasag teriiletén miikodé valamennyi iskoldban mind a magyar,
mind a rutén nyelv tanitasat biztositani kell. A terliletet vezetd ,,kormanyzoi
helytart6” elnevezés — minden bizonnyal a sz6 rossz mellékize miatt — nem
kerilt at a koztudatba, maradt a mar addig is hasznalt ,,kormanyzoi biztos”
kifejezés.” A Karpatalja onkormanyzataval kapcsolatos jogszabalytervezet 16
hénapon at tart6 kidolgozasaban 6sszesen 58 magyar €s rutén orszagos vezeto,
valamint helyi politikai személyiség, illetve szakértd vett részt.

A karpataljai torvénytervezetet 1940. julius 20-an mutattdk be az al-
lamfének, Horthy Miklos korméanyzénak, majd julius 23-an grof Teleki Pal
miniszterelnok az orszaggyiilés elé terjesztette. A javaslat tehat 1ényegében
torvénybe iktatta volna azt az allapotot, amelyet — egyes eltéréseket nem
tekintve — a tObbszor emlitett s egy évvel korabban, 1939. junius 22-én

* MNL OL. K 28. 74. csomo, 1940-H-18 669. sz.
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kiadott és julius 7-én hatalyba Iépett 6200/1939. M. E. szamu rendelet mar
megteremtett. Els6sorban a vezetd katonai korok nyomasara Teleki Pal
miniszterelnok 1940. augusztus 5-én kénytelen volt visszavonni a Karpat-
alja autondmiajara vonatkoz6 térvényjavaslatot. Ugyanakkor az eldbbi
6200/1939. M. E. szamu kormanyrendelet, mint alapjogszabaly el6irasai,
illetve az arra épiilé tovabbi koz- és szakigazgatasi rendeletek tovabbra
is érvényben maradtak, méghozza Karpatalja 1944. oktober végi szovjet
katonai megszallasaig.

Kozben az 1939. december 31-én kihirdetett, ,,A Magyar Szent Koro-
nahoz visszacsatolt felvidéki teriileteken és a Magyar Szent Korondhoz
visszatért karpataljai teriileten orszaggytlési képviselOk valasztasarol” szolo
1939. évi X VIIL. torvény® szerint 1940. junius 30-ig voksolast kellett volna
tartani. A két jogszabaly hivatkozasi alapja a felvidéki teriiletek képviseldinek
az orszaggyilés képvisel6hazaba valdo meghivasat elrendeld 1939. évi V. tor-
vénycikk 2. §-a, valamint a ,,Magyar Szent Koronahoz visszatért karpataljai
teriileteknek az orszaggal egyesitésérél” szolo 1939. évi VI. torvénycikk®!
4. §-a volt, amelyek értelmében az 10j orszagrészeken valasztasokat kell
rendezni. A két utobbi szakasz nem mondta ki, hogy a behivott képviselok
mandatuma mikor jar le, csak azt: a megbizatasuk arra az idére sz6l, amig a
valasztas meg lesz tarthat6. A kitlizott nap, jinius 30. eldtt két héttel (19-én)
grof Teleki Pal orszaggytilési felszolalasaban kijelentette, hogy a haborus
viszonyok miatt az orszagos szavazast bizonytalan iddre elhalasztottak.

Bar az el6irt orszaggyiilési valasztasok elmaradtak a Magyarorszaggal
ujraegyesiilt felvidéki és karpataljai teriileteken, 1939-1940-ben a kozigaz-
gatasi viszonyok mar ezen részeken is megszilardultak, illetve beilleszkedtek
az orszag egészének szakigazgatasi rendjébe. Ebben az idében, 1940. jalius—
augusztusban ugyanis mar Erdély vagy legalabb egy része visszaszerzése volt
a magyar kormanyzat legfontosabb célja, és észak fel6l Karpatalja az egyik
fontos, kiindulé hadmiiveleti teriiletként jott szamitasba. Ez hamarosan meg
is tortént az 1940. augusztus 30-1 masodik bécsi dontés utan, amikor szep-
tember 5. és 13-a kozott a Magyarorszagnak itélt keleti (partiumi), erdélyi és
sz€kelyfoldi teriiletekre bevonult a Magyar Kir. Honvédség. A Karpataljan
akkor allomasozo 3. magyar hadsereg alakulatai észak feldl, a Fels6-Tisza
volgyébdl kiindulva szeptember 5-én Maramarossziget térségében 1épték
at az addigi csehszlovak—roman hatart, és nyomultak el6re déli iranyba Er-

8 Orszagos Torvénytar, 1939. december 31. (13. szam).
81 Orszagos Torvénytar, 1939. janius 23. (6. szam).
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dély teriiletén. Nyugat feldl, a Tiszantulrol bevonuld honvédségi foerdkkel
egyiitt két évtizedes roman uralom utan Gjra birtokba vették Eszak-Erdélyt
és a Székelyfoldet, amelyek ezt kdvetden ujracgyesiiltek Magyarorszaggal.
Ezzel Budapestnek és Magyarorszadg kozépso részének ismét kozvetlen
csatlakozasa lett a Szolnok, Debrecen, Szatmarnémeti és Kiralyhaza vasuti
févonalon keresztiil Karpataljaval.®

82 A leallitott Maramarosi Sovasut forgalma tjra indult, ezért Aknaszlatina in. 4&tmend-allomas
szerepet kapott. Késobb tovabb javitotta a Fels6-Tisza-vidék kozlekedési viszonyait a magyar
kormaényzat altal épitett, Maramarossziget—Aknaszlatina kozotti Gj Tisza-hid, amelyet 1941 de-
cemberében nyitottak meg.
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