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A SATAN FATTYA BOLGARUL

BEszELGETES NELLI DiIMOvA MUFORDITOVAL

Dimova Nelli miifordito, két gyerek édesanyja, a tengerparti Vdarndban sziile-
tett, itt végezte el a német gimndziumot, majd a Szdfiai Egyetem magyar
szakdn szerzett diplomdt. Az & forditdsdban jelent meg bolgdrul Grendel La-
Jjos, Kosztoldnyi Dezsé és Nagy Zoltdn Mihdly egy-egy regénye, tovdabbd Toth
Krisztina elsd novelldskotete. Kiilonbozd periodikdkban jelentek meg mds
Sforditdsai: elbeszélések Mikszdth Kdlmdntol, Tari Istvdntol, Darvasi Ldszlo-
10l, regényrészletek Spiré Gyorgytdl és Kos Kdrolytol, torténelmi cikkek és
szindarabok Pozsgai Zsolttol és Tasnddi Istvdntol. 2015 decemberében Szofi-
dban jelent meg bolgdrul Nagy Zoltdn Mihdly A satan fattya cimii regénye,
ennek kapcsdn beszélgettem vele. Azota tudomdsunkra jutott, hogy hamaro-
san elkezdddik a kisregény alapjdn késziilo' nagyjdtékfilm forgatdsa.

— Mikor és hogyan ismerte meg A satan fattya cimii regényt, illetve an-
nak iréjdt, Nagy Zoltdn Mihdlyt?

— 2002-ben Szondi Gyorgy, a Szofiai Magyar Intézet akkori igazgat6-
janak, meghivasara kdrpataljai mivészek vendégszerepeltek Bulgariaban,
koztiik Nagy Zoltan Mihély. Mar nem emlékszem, a bemutato elStt vagy
utdn kaptam-e ajaindékba A sdtdn fattya cimd regényét, de arra igen, hogy
egyetlen éjszaka elolvastam. Egy percre sem tudtam letenni, amig a végére
nem értem. Akkor hatdroztam el, hogy ezt a konyvet leforditom.

— Kordbban hallott mdr a szerzordl, ismerte a miiveit?

— Nem, csak az ir széfiai 1dtogatdsa alkalmabdl ismerkedtem meg vele
és miveivel. Miutdn A sdtdn fattya Eszterének és csalddjanak sorsa egy-
szerre elvarazsolt és megrazott, mindjart nekiestem a folytatds, A tolgyek
alkonya elolvasasanak is. E két regényen kiviil két novellaskotetet kaptam
Nagy Zoltan Mihalytdl, késébbi levelezésiink sordn pedig kiildott par tj
novellat is. Nélunk, az Intézetben nem elGszor vendégszerepeltek a haté-
ron tdli kultdra képviseldi, de Gszintén szdlva, addig én csak az erdélyi
irodalom nagyjait olvastam. Onnantdl kezdtem nagyobb figyelemmel len-
ni a hatdron tdli magyar irodalom tobbi dgdra is, amirdl forditdsaim tanus-
kodhatnak: egy-egy regény Grendel Lajostdl és Nagy Zoltdn Mihalytdl,
regényrészlet Kés Karolytdl.
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— Hol tanulta meg a magyar nyelvet?

— A Széfiai Ohridai Szent Kelemen Egyetemen végeztem magyar sza-
kon. Egyetemi éveim soran néhany honapig részképzésen voltam Budapes-
ten a diplomamunkdm megirdsdra, egy-egy alkalommal pedig nyari egye-
temen Debrecenben és Zalaegerszegen. Emellett tobbszor is megfordultam
Magyarorszagon, ezenkiviil, amidta a Szo6fiai Magyar Intézet a munkahe-
lyem, mindennap hasznalom a magyar nyelvet.

— Akkor Kdrpdtaljan még nem jdrt. Van kiilondsebb oka annak, hogy a
magyar nyelvet vdlasztotta?

— Valéban nem jartam még Karpataljan, de Erdélyben és Felvidéken
sem, a Vajdasagban is csak dtutazoban Magyarorszag felé. A magyart pedig
azért valasztottam, mert az egyetemen filoldgiat akartam tanulni, mégpe-
dig nem akdrmilyet, hanem egy ritka nyelvet. A gorog és a magyar kozott
kellett vdlasztanom, s végiil a magyar szakra keriiltem. Magyarorszaghoz
kiilonosebb kotddésem tulajdonképpen nem volt, kivéve a batydmmal le-
velez§ magyar lanyt, akinek képeslapjait és leveleit a Varndban €16 egyet-
len magyar holgy forditotta le. A masik magyarorszagi kapcsolatom gye-
rekkoromban a magyar irodalom volt — imddtam két magyar regényt, az
egyik a Légy jo mindhaldlig volt, a masik pedig az Alarcosbdl. Késdbb,
amikor a magyar nyelvet kezdtem tanulni, teljesen ellentétes érzelmek fog-
tak el; egyrészt elblivolt a nyelv dallamossdga, masrészt megrémitett annak
bonyolultsdga. Ma mdr a magyar kultira, a magyar irodalom egyik legna-
gyobb tisztelgjének tekintem magamat.

— A satan fattya forditdsa kozben folmeriiltek-e specidlis problémdk,
amikor nem, vagy félreértett egy szot? Munkdja sordn nyilvdn napi kapcso-
latban dllt a szerzével, akinél rdkérdezhetett a kdrpdtaljai tdjszoldsra jel-
lemzd kifejezésekre, szofordulatokra, haszndlati targyak sajdtos elnevezésé-
re, vagy olyan szokdsokra, amik ismeretlenek Bulgdridban stb.

— A regénnyel 2002-ben ismerkedtem meg, bolgar nyelvil kotetként
pedig 2015-ben latott napvildgot. Nem volt ez egy rovid t, de szerintem
igy kellett torténnie: lanyfejjel elolvasni, érett fejjel leforditani. Mert eb-
ben a konyvben sok minden van — lélektan, torténelem, vallds, néprajz.
Olyan dolgokat kérdeztem meg Nagy Zoltan Mihélyt6l, amelyek elsd 14-
tasra egyértelmiinek tlintek, de valami okndl fogva, bels§ késztetésre dup-
la megerdsitést akartam kapni, ezért a szerz6hoz fordultam. Héla Isten-
nek, hogy igy tettem, mert sok esetben a szétirakban taldlhat6ktol telje-
sen eltér§ magyarazatokat kaptam. Nem kevés gondot okoztak példaul a
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temetkezési szokdsok, amelyek koziil a padmalyos és a barkds temetkezés
teljesen ismeretlen Bulgdridban. De kideriilt az is, hogy a szerz§ falujdban
ezek alatt mas értendS, mint az anyaorszagban. Egy vidéki temetkezési
hivatal elnokéhez is fordultam azzal, hogy valéban nincs-e bolgar megfe-
lelGje, hat azt vélaszolta, hogy nincs. Igy ldbjegyzetet kényszeriiltem hasz-
ndlni, annak ellenére, hogy a szerz6 nem nagyon szereti, de példdul a béke-
kolcson fogalma szintén nem mond semmit a bolgar olvaséknak — meg
kellett magyardzni. Mdasik gondom az volt, hogy a bolgar olvasék nem
ismerik a karpataljai magyarsag torténetét. De ha arra gondolunk, hogy
Bulgdaridban is, Ukrajndban is hasonlé diktatirdban éltiink, hogy rank is
kényszeritettek sok mindent, ami mentalitdsunktdl, életmdédunktdl tavol
allt, ebbdl sejthetd hogy az olvasdknak, akar a fiataloknak is, akik nem
ebben a kontextusban nevelkednek, lehetne fogalmuk arrél, hogy milyen is
volt az a korszak. A szerz§ tiirelmesen, pontossiaggal és gyorsan vélaszolt a
kérdéseimre. Szamomra nagyon fontos, hogy a forditandé konyvet maga-
ménak érezzem, hogy megértsem mindazt, amit a szerz§ elméjével és ér-
zelmeivel ért el. Azt hiszem, A sdtdn fattya forditasa kozben a legnagyobb
nehézség a regény sajdtos ritmikdja volt. Hasonlattal élve: néhol szemer-
kélt, néhol meg szakadt az esd. Ez volt a nagy kihivds a szdmomra. A
regény sajatos tordelésébdl addodo fesziiltséget, a mult szdzad 40-50-es éveire
jellemz§ falusi beszédmddot, a regény ,,izét” sokkal nehezebb volt atadni,
mint magukat a szavakat. Tobbszor hangosan felolvastam a szoveget, hogy
halljam, sikeriilt-e 4tmenteni azt a hangulatot, amit a magyar szovegben
érzékeltem.

— Na és sikertiilt?

— Az elismer§ kritikai visszajelzések szerint igen, de meglatjuk, mit
fognak mondani maguk az olvasék.

— On szerint mi a kozos és van-e kirivé kiilonbség magyarok és bolgdrok
kozott?

— Lexikolégiai és nyelvtani vonatkozdsban semmi kozos nincs. Hason-
16sdgok a mentalitdsban taldlhatdk, na és a torténelemben. Mind a kettd kis
nép, mind a kettS sokat szenvedett, nem egyszer keriilt kiszolgaltatott hely-
zetbe. Nagyon becsiilom a magyarok batorsagat, azt, hogy minden nehéz-
ség ellenére, a kovetkezményektSl nem visszariadva szemben tudtak dllni a
nagyhatalmakkal, kiutat kerestek kilatastalan helyzetekbdl.

— A satan fattya bolgdr nyelvii forditdsdnak kiaddja kordbban is vdllalko-
zott magyar miivek, ezen beliil az elszakitott részek irodalmi alkotdsainak
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megjelentetésére? A bolgdr olvasck mennyire ismerik a kortdrs magyar szer-
z0ket, és — adott esetben — Nagy Zoltdn Mihdly regényébdl megértik majd, mi
tortént a tdavoli Kdrpdtaljdn a szovjet csapatok bevonuldsdt kdvetden?

— Tudtommal az Ergo Kiadé katalégusaban tobb mint 20 bolgérra for-
ditott magyar konyv szerepel, de ezek kozott Nagy Zoltdn Mihély regénye
az elsd hatdron tili magyar mii. Az az igazsdg, hogy minden — f6leg pénz-
iigyi — nehézség ellenére Bulgaridban kiadjak a magyar irodalmat, de saj-
nos, kevesebben olvassdk, mint a ,,nagy nyelvekrSl” forditott, sokkal in-
kabb el6nyben részesitett, reklamozott miiveket.

Ami A sdtdn fattya hatterét illeti, szerintem a bolgér olvasé meg fogja
érteni. Ne felejtsiik el, hogy mi is hasonld koriilmények kozott Eltiink,
ndlunk is megfordult a ,,felszabadité” Voros Hadsereg, volt téesz, szovjet
mintdra alapitott szervezetek stb. A regény egyes részein, ahol sziikséges-
nek lattam, ldbjegyzetben magyardztam meg a dolgokat.

— A satan fattya bolgdr nyelvii forditdsdt a miilt év decemberében mutat-
tdk be a Szdfiai Konyvvdsdron. Milyen a regény szakmai és olvasdi fogadta-
tdsa? On kapott-e mdr visszajelzéseket?

— Még korai az olvasdk véleményérdl beszélni, mivel a konyv megjele-
nése 6ta nem sok idd telt el. A szakmai fogadtatds pedig nagyon pozitiv.
Mitko Novkov, az egyik legtekintélyesebb bolgér irodalmi kritikus mutat-
ta be a konyvet. Nagyon megdicsérte a regényt és a szerzGt, kiemelte,
mennyire fontos, hogy a bolgér olvasék ilyen fajta miiveket olvassanak, és
nagy oromomre a forditasrdl is elismerSen szolt. Egyik legnagyobb napi-
lapunk tjsagiréja a 2015. év bolgarul megjelent konyvek legértékesebbjei
kozé sorolta ezt a magyar regényt. Visszajelzések blogokon is vannak, igy
példaul azt olvastam, hogy Nagy Zoltdn Mihély a f6hdsndje személye ré-
vén mesterien mutatja be a kisemberek sorsat azokban az embertelen évek-
ben, mindezt versként elbeszélve, tovabbd, hogy a regény énekként hat.

— Mitko Novkov kritikai konyvszemléjében kiilon hangsiilyozza, hogy Nagy
Zoltdn Mihdly az Ukrajndhoz tartozo Kdrpdtaljdn él. Vajon meglepGen hat a
bolgdrokra, hogy egy orszdgban a tobbségi népességtil teljesen kiilonbozd
kultiirdjii és valldsii nemzetiség é1? Ugy tudom, Bulgdridban is élnek nemzeti
kisebbségek, sit, bolgdr diaszpora is a kornyezd orszdgokban.

— A bolgédrok tobbsége tudja, hogy a vildghaboruk utdn Magyarorszag-
gal ugyanaz tortént, ami veliink, azaz hogy Magyarorszag egyes magyar-
lakta részeit a szomszéd orszdgokhoz, Romanidhoz, Jugoszlavidhoz, Cseh-
szlovéakidhoz csatoltdk; de talan azt nem tudjak, hogy Ukrajnédban is élnek
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magyarok. A hataron tili magyarok sokkal jobban megérizték nyelviiket
és hagyomanyaikat, mint a bolgar diaszpdra, kivéve talan csak a besszarabiai
bolgarokat. Egyébként a bolgarok régdta sok mas nemzetiséggel — toro-
kokkel, cigdnyokkal, 6rményekkel, oldhokkal stb. — élnek egyiitt, sGt szo-
ciol6gusaink egyenesen bolgér etnikai modellr6l szoktak beszélni.

— Hogyan konkretizdlhatndnk az emlitett irodalomkritikus méltatdsdt? A
magyar olvasékat bizonydra érdekli, hogy egy bolgdr kritikus hogyan véle-
kedik egy kortdrs magyar regényrol.

— Mitko Novkov szerint nagyszerd a regény nyelvezete, azt mondja,
hogy a ml megrdzéan hat az olvasékra. Ukrajna tekintetében viszonylag
ismeretlen ez az id&szak a bolgdrok szamaéra, de talain mégsem annyira,
mert ebbdl a 45 évig tarté megprobdltatasbdl nekiink, bolgaroknak is ala-
posan kijutott. A regény sotét torténelmi idészakokra és helyszinekre vet
fényt, amelyeket Timothy Snyder nem véletleniil nevez ,,vérmezSknek”. A
regényben is sok a vér, a haldl, de nem azért, mert a konyv ezt igy akarja,
hanem azért, mert ezek nélkiil nem lenne hiteles. A kdrpataljai magyarok
sorsa annyiban kiilonbozik a mienktSl, hogy Gket idegen, orosz csizma
taposta, mig ndlunk, Bulgaridban, a sajatunk volt; olyan embereké, akik
szinte sz6 szerint fiirodtek az altaluk kiontott vérben, azt allitva, hogy a
hazéaért harcoltak — valdjaban azonban épplgy megtorlatlanul er&szakos-
kodtak és oltek, mint Nagy Zoltdn Mihély regényében. Nagy vonalakban
err6l sz6l Mitko Novkov konyvajanldja.

— Lesz-e folytatds? Tervezi-e Nagy Zoltdn Mihdly ujabb, esetleg mds
kdrpdtaljai iré miiveinek forditdsdt?

— Szeretnék a bolgar olvasékhoz minél tobb olyan kivalo és értékes
miveket eljuttatni, mint amilyen A sdtdn fattya; ha taldlok ilyet és megfe-
lel§ kiadoét, akkor igen.

— Koszonom a beszélgetést! Tovdbbi sikerekben gazdag munkdt kivdanok,
remélem hamarosan egy tijabb magyar mii bolgdr forditdsdnak megjelenése
kapcsdn folytathatjuk!

KERDEZG: LENGYEL JANOS
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