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Buiposo IsTvAN

NAGY-BRITANNIA
PROPAGANDATEVEKENYSEGE
AZ ELSO VILAGHABORUBAN

1.1. BRIT PROPAGANDA ES AZ AMERIKAI EGYESULT ALLAMOK

Az els§ vildghabortban a hadvisel§ felek nem csak fegyverekkel harcol-
tak, hanem pamfletekkel, répiratokkal, nyomtatvanyokkal, djsdgokkal, fény-
képekkel, filmekkel, szonoki beszédekkel is. A sz6 er6s mozgatorugdja volt
az embereknek, a nemzeti 1élek 6sztonzdje lett, mely batorsdgra, onfeldldo-
zasra és kitartdsra buzditott. A csatamezén vivott harcokkal egyidejiileg a
szavak habortja is folyt. Friedrich Wilhelm Ludendorff, német tdbornok a
haboru alatt ezt irta: ,, A szavak napjainkban harcot jelentenek: a helyén valo
szavak megnyerik a csatdt, mig a nem helyén valok elvesztik azt.”' A pszicho-
16giai hadviselés ezért fontos katonai eszkozzé vlt, mely nagyban elsegi-
tette a habord megnyerését az antant dllamoknak. A hadviselésnek ez a médja
dont6 fegyverzetnek bizonyult 1914-1918 kozott. A nagy példanyszamui 4j-
sagok megjelenése, a rendszeres hirdetések, a megtervezett nyilvanossagpo-
litika és véleménymanipuldcié, mind hozzdjarultak ahhoz a szellemi viadal-
hoz, melyet az els§ vildghdbort folyamdn bevetettek.? Az egymadssal szem-
ben 4ll6 orszagok két médon irdnyitottak a kozvéleményt: cenzira és propa-
ganda 4ltal. A latszélagos funkcidja a cenziirdnak az volt, hogy ne adjon ki
olyan katonai és stratégiai informacidkat, melyet az ellenség felhasznélhat.
Az igazi célja és rendeltetése viszont a katonai és politikai baklovések elrej-
tésében rejlett a nagykozonség elSl.® Ezt elGszeretettel alkalmazta a brit veze-
tés a haboriban. Winston Churchill példdul azt javasolta, hogy addig ne te-
gyék k6zz¢ a rossz hireket Anglidban, mig nem tudjdk kompenzalni jéval.*

1914-re a britek rendelkeztek a vildg egyik legjobb hirhdl6zatdval, maga-
san kimtivelt sajtéval, kiterjedt kommunikécids tapasztalattal, gazdasagi és
miiszaki téren egyarant. Figyelemre mélt6 volt a tenger alatt lefektetett siir-
gonyrendszeriik is. Tovabba nagyszer( tandcsad6 és diplomdaciai struktirajuk
volt. Mindezeket a haboru szolgalatiba allitottdk. A propagandaharc harom
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f6 versenyz$ kozott zajlott a legintenzivebben: Nagy-Britannia, Németor-
szag és az Egyesiilt Allamok kozott.S E modern harciszat kardinalis feladata
meggy6zni és elfogadtatni a nemzeteket, hogy a habord, amit vivnak, az a
sajat habordjuk, a végsd gydzelem pedig megéri az erdfeszitést és a szenve-
dést. Viszont ezt a célt csak ugy lehetett elérni, ha a népek rendelkeztek
bizonyos fokd nemzettudattal és hazafiassdggal. Ellenben ha a fenn emlitett
attribitumok hidnyoztak, ezeket ki kellett alakitani és miivelni a tarsadalom-
ban. Ennek érdekében a kompetens orszdgok kormanyai olyan szakembere-
ket kezdtek el toborozni, akik atveszik, illetve koordindljak a konfliktus ide-
oldgiai oldaldnak irdnyitdsat. Kovetkezésképpen elfogadott tény lett az em-
berek gondolatainak befolyasolasa harci id6kben. Az allamférfiak, miniszte-
rek, tdbornokok a propaganddra timaszkodtak, hogy felszereljék és fenntart-
sék a hadsereget: pénzt, hadianyagot, 16szert és élelmet biztositsanak sza-
mukra a frontokon. Ebben a nehéz és gyotrelmes iddszakban éltaldnos és
bevett szokas volt, hogy megmondjik az embereknek, hogyan kell gondol-
kodni és érezni. A kozponti hatalmak és az antant propagandaiigynokségei,
gyakran elfojtottak €s eltorzitottak az igazsagot, gordiilékenyen hazudtak, ha
a helyzet gy kivdnta, mindezt persze azért, hogy meg6rizzék a belpolitikai
stabilitast és fenntartsdk a harci szellemet a katondk és a nép korében. Az
ilyen és efajta miveletekkel probaltak gatat szabni a seregbdl val6 dezertala-
soknak és csokkenteni a hdboru ellenz8inek tdbordt.

1914-ben sokan azt gondoltdk, hogy a haborut kardcsonyra befejezik,
ezért hosszu tavra propaganda hadjdratot tervezni koltségesnek és idGigé-
nyesnek bizonyult. A hatalmon 1év§ allamférfiak és katonai vezetSk csak
akkor kezdtek ezzel széles korben foglalkozni, mikor raébredtek, hogy a
csatdarozasoknak nem lesz vége egy csapasra, €s mindent érdemes kiprébal-
ni, ami csokkentheti a kdrokat, a pusztitds mértékét és az dldozatok sza-
mat.® Formdlédni kezdett az a koncepcid, hogy a habortit hdrom fronton
kell megvivni: katonai, gazdasagi és propaganda téren. A gazdasagi blokad
megfojtja, a propaganda 6sszezavarja, a katonai pedig beviszi a kegyelem-
dofést az ellenségnek.’” Igy a propaganda, a kozvélemény irdnyitasanak és
formélasanak egyik kozponti és alapvetd modjava valt. Négy céljat kiilon-
boztetjiik meg. Szabdlyozésa és feliigyelete:

— Hazai nézeteknek;

— Semleges véleményeknek;

— Szovetséges nézeteknek;

— Ellenséges nézeteknek;
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A brit kormany nagyon sok ideig hanyagolta a propagandat, tilsdgosan ala-
becsiilte annak hatékonysagat. Legkorabbi probalkozasuk egy olyan osztaly 1ét-
rehozdsa volt, mely ropiratokat, konyveket, térképeket terjesztett a szovetséges
és semleges orszdgokban.® 1914-ben viszont felallitottak egy propaganda tigy-
nokséget a londoni Wellington House-ban, melynek keretein beliil miikodott a
Sir Gilbert Parker 4ltal vezetett amerikai részleg, ami az Egyesiilt Allamokban
folytatand6 propagandatevékenység kivitelezésével és koordindlasaval volt meg-
bizva.” A Wellington House és Sir Gilbert Parker hamar a tettek mezejére 1épett.
1914. augusztus 5-én a brit tengerészet elvagta Németorszag és az Egyesiilt Alla-
mok kozotti tengeri kabeleket. Ez Németorszagot elszakitotta az amerikai publi-
kumt6l, pont abban az id6ben, mikor a koztudatban a habords btindsség forma-
16dott." Semmilyen méas kommunikécié nem 1étezett a két nemzet kozott, és a
propaganda leghatékonyabb eszkoze az informéci, el volt zdrva az Ujvildg lakéi
el6l. Habar 1914-ben beiktattak a vezeték nélkiili Atlanti tavirét, korlatozott
adottsagai miatt nem felelt meg a hirek gyors tovabbitasanak az Egyesiilt Alla-
mokba. A német siirgdonyok sokkal lassabbak voltak, mint az angol, ami ahhoz
vezetett, hogy a brit 4llaspont dominalt az amerikai sajtéorganumokban. Az
Amerika és Németorszdg kozotti kdbelek elvagasa a brit propaganda hadjarat
elsd aktusa volt. Egy egyszerd cél vezérelte Sket, megmondani az amerikai nép-
nek, mit higgyen, hogyan gondolkozzon. Az angol kormany kovetkezs 1épése a
sajat sajtdjanak a cenziirazasdban nyilvanult meg, melyet a ,,.Defense of Realm
Act”, vagy masképpen DORA torvény 4ltal valdsitottak meg. 1914 augusztusa-
ban 1étrehoztak a Sajté Hivatalt (Press Bureau), melynek az volt a feladata, hogy
a sajtéhoz eljutatott, valamint az altaluk kiadott hireket ellendrizze és feliigyelje.
A beliigyminiszter, Sir John Simon volt a felel&s a hivatal munkajaért. A brit
nemzeti cenzira fontos volt az Egyesiilt Allamok szdmdra is, mivel a hirek,
melyek dtmentek a cenzori hivatalon, a fejlemények azon verziéi voltak, amelyet
az amerikai sajt6 nyomtatésba adott. Mivel Németorszag és az Egyesiilt Allamok
kozott az Osszekottetés megszint a fenn emlitet okok miatt, az amerikaiak a
habortis hireket Anglidbdl és az angol lapoktol kaptdk. Egyszéval az angol hirek,
amerikai hirek lettek."! A The New York Times a The London Daily Chronicle-t6l
kapta a hireket, valamint londoni és périzsi tudositdjatdl. Lehetetlen volt az ame-
rikaiaknak a torténéseket és eseményeket német szemszogb6l megszerezniiik.
Nehezitette a koriilményeket az is, hogy a német kormany, a The New York Times
berlini tuddsitdjat elészor bortonbe zarta, majd kiutasitotta az orszagbdl, ugyanis
kideriilt r6la, hogy amerikai allampolgarként az angol The Daily Mail”* napilap
tuddsitéja is egyben, és kémkedéssel hozhaté osszefiiggésbe. '
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A brit propagandistidk az amerikai Gjsdgiroknak, szerkesztSknek, politikai
elemzGknek, novellistaknak, allamférfiaknak tdrakat szerveztek a frontokon
az 1. vildghdboru alatt. A mar emlitett személyeket figyelmes hivatalnokok
kisérték, akik mindent megtettek, hogy j6 benyomadst keltsenek vendégeikben.
Ez a kis szinjaték az angolok ravaszsagat mutatja, melyet nagyon jol alkalmaz-
tak észak-amerikai honfitarsaikkal szemben. Londonban megbeszéléseket ren-
deztek kiilonb6z6 amerikai tudésitéknak, akik befolyédsos politikusokkal és
katonai vezetSkkel taldlkozhattak, melynek kovetkeztében személyes kapcso-
latok és bardtsagok szovddtek és alakultak ki ezen egyének kozott. Az Ujvildg-
ban ugyan ilyen ,felvilagosité” utakat szervezett Sir Gilbert Parker, csak angol
publicistaknak és kormanyhivatalnokoknak, azzal a szandékkal, hogy kifejtsék
és terjesszék a szovetségesek eszméit, tovabba haborus céljait. Az efajta mod-
szerek nagyban hozzajdrultak az Egyesiilt Allamokban az események egyolda-
14 bemutatasdhoz és a torténések brit verzid altali értelmezéséhez.'* Az 1917-
ben létrehozott amerikai propaganda hivatal ,,The Committee on Public
Information” vezetGje, George Creel beismerte, hogy semmilyen erSfeszitést
nem tettek annak érdekében, hogy az igazsagot mutassdk be. A szovetséges
propagandat fogadtak el és ehhez igazitottak sajatjukat.'

A britek minden lehetGséget megragadtak, hogy befolyast gyakoroljanak
az amerikai sajtora és tjsagirdkra. Sir Gilbert Parker Informéciés Miniszté-
riuma, 360 ujsagot széllitott az Egyesiilt Allamok kisebb varosaiba, melyek
egy hetes attekintést adtak a harcok eseményeir6l. Gondosan figyelemmel
kisérték az amerikai kozvélemény alakulasat és ehhez alakitottak propaganda
tevékenységiiket. A németeket hibaztattdk a haboru kitoréséért, és kisérletet
tettek a teljes lejaratasukra, a német hadsereg altal elkdvetett atrocitdsok rend-
szeres targyaldsaval és publikdldsaval. A britek révén a németek rémtetteitSl
volt hangos az egész amerikai sajtd. 1915 sordn dgy ismételték a lapok olda-
lain a germén brutalitdsokat, mint az evangéliumot. A riportokat a Bryce
bizottsag szolgéltatta. VezetGje Lord Bryce, Wilson elntk baratja, volt brit
washingtoni nagykovet, akit nagyra becsiiltek és jol ismertek Amerikaban.
Ennek tiikrében senki nem kérddjelezte meg a Bryce-jelentéseket és azok
valédisdgat. A volt nagykovet beszdmoldiban olyanokrdl irt, hogy a német
katondk megerdszakoljak az asszonyokat €s lanyokat, a férjeiket pedig meg-
olik: ,,Miutdn hdrman megerdszakoltdk a nét, a tiszt levdagta a mellét.” Ezen
feliil azt hangoztattdk, hogy a németek a kicserélt hadifoglyokat tuberkul6-
zissal fert6zik meg. A legnagyobb nyilvdnossagot viszont Edith Cavall ki-
végzése kapta. Edith angol névér volt, és szazotven hadifogolynak segitett
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megszokni Belgiumbdl szovetséges teriiletre. A foglyok tobbségét a németek
kémkedéssel vadoltak és azt feltételezték réluk, hogy fontos informacidkkal
szolgalhatnak az antant vezetSinek. A szovetségeseket nagyon felhdboritotta
Cavall meggyilkoldsa, rengeteg konyvet és ropiratot adtak ki ezzel az esettel
kapcsolatban. A Wellington House munkatarsai késébb azt allitottak, hogy
Miss Cavall kivégzése jobban megnovelte az amerikaiak ellenszenvét a né-
metek irant, mint a Lusitania'® elsiillyesztése. A dolgoknak egy szépséghiba-
juk volt, mégpedig az, hogy a felsorolt esetek egyszertien meg sem torténtek.
Kivétel a Cavall-iigy, de kés6bb rdla is bebizonyosodott, hogy kém volt.
1915-ben azonban mindez hithtinek ttint, hiszen egy Amerikdban ismert szerzd
szamolt be az eseményekrdl. Az ilyen riportokat nagy érdeklGdéssel fogadta
a tarsadalom és a tovabbiakban a zsurnalisztdk megprébéltak még tobb rész-
letet adni a témdaval kapcsolatban. Miutan az ehhez hasonlé atrocitasokkal
kedvez&en megtomték az amerikai kozvéleményt, témat valtottak és hangsu-
lyozni kezdték az 6rdogi német hadicélokat és brutélis tengeri politikajukat.

A Wellington House és Parker csapata folyamatosan elemezte az amerikai
Ujsagok tevékenységét. Beszamoldkat készitettek, melyekben meghataroz-
tak melyik djsagot kell tdmogatni, s melyik ellen harcolni. A minisztérium
osztalyozott és kiilonboz6 besoroldsokat alkalmazott a sajtborganumokra. A
The New York Times és a The Tribune ,,szovetséges parti”, a The New York
Sun és a World a ,bardtsdgos” osztilyba volt sorolva. A The Philadelphia
Public Ledger és a The Boston Globe szintén a ,,szovetséges parti” kategori-
aba volt beillesztve. A The New York Herald és a The Providence Journal
»hevesen szovetséges ellenes” volt. Lathatjuk, hogy a nagy presztizzsel ren-
delkezd lapok a brit tigyet tdmogattdk. Fel kell hivni arra is a figyelmet,
hogy azok az sajtotermékek, melyek kielégitették a brit érdekeket, nem le-
hettek semlegesek. Mas szdval a ,,nem baratsagos” osztdlyozasba a semleges
lapok keriiltek be. Ilyen volt a The Chicago Tribune, The Sacramento Bee,
The Los Angeles Times, The St. Louis Globe Democrat, és a The Cleveland
Plain Dealer."” Az egyik legnagyobb amerikai sajt6lap, a The New York Ti-
mes, konzervativ és liberalis brit lapokhoz hasonl6an, szintén Németorszagot
és Ausztria-Magyarorszagot tartotta felelGsnek a hdbord kirobbanasaért.'s
Napvilagot lattak olyan hiresztelések, hogy az djsdgot €s elnokét Adolph S.
Ochst, egy jol ismert angol iizletember, Lord Northcliffe patrondlja, és a
hirlap angol kézben van. Végiil is, ezeket a feltételezéseket nem sikertilt
bebizonyitani, a The New York Times tagadta a vadakat.'"” Ez a tényallas vi-
szont megindokolnd, miért is propagalta a brit nézpontokat €s németellenes
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szellemiséget a fennt emlitett 4jsag. Meg kell jegyezni, hogy a leghatdsosabb
vezércikk, mely szerepet jitszott az amerikai kozvélemény formdldsdban,
1914-ben jelent meg a The New York Times oldalan ,,A német népnek, béke-
szabadsdggal’ cimmel, Charles R. Miller f6szerkesztS tollabol. Az cikk egy
hatdrozott allitassal kezd6dik: ,,Németorszdg a biztos vereségre van itélve.” A
szerz$ a tovabbiakban elemzi a két katonai tomb kozott kialakult hadi hely-
zetet, a jovében rejld perspektivdkat. Szerinte a vildg nem fogja és nem is
engedheti meg a német gydzelmet, mert ha igy cselekedne, az az emberi faj
fejlédésének megtagadasa lenne. Ugyanakkor megvizsgélja a németek aktu-
alis politikai, katonai, gazdasdgi helyzetét és azokat a kovetkezményeket,
melyek a habort elvesztésével rajuk varndnak. Az egyik ilyen, hogy nekik
kell majd 4llni a harcok okozta koltségeket, dllapitja meg Miller. Szerinte, ha
Németorszag azt valasztja, hogy a végsokig kitart, biztos kudarcra lesz itél-
ve, a hidbaval¢ ellendlldsa pedig csak a biintetés szigorisdgat fogja ndvelni.
.Ohajtjuk, hogy a német emberek ldssdk a fényt és képesek legyenek idében
megeldzni a szerencsétlenségeket, melyek rdjuk vdrnak.”* Abban az idGben
az iras szenz4ciot keltett a nép korében, s a legjobb vezércikknek tekintették,
mely az amerikai sajtéban megjelent.

Ami a Monarchiat illeti, a vele kapcsolatos amerikai propaganda érde-
kessége, hogy az érintett aktivistak csak nyomtatott anyagokkal dolgoztak.
Az Osztradk—Magyar Birodalomhoz k&t6dé amerikai propagandakiadvéany-
ok dontd tobbsége élesen birdlta a Habsburgok birodalmat és annak felda-
rabolésat kovetelte. A brit kiiliigyon keresztiil Seton—Watson és tarsai koz-
vetleniil kapcsolatban dlltak az Inquiry-vel (amerikai béke-elGkészitS bi-
zottsdg), megosztottik a szervezettel a Monarchidra vonatkoz6 anyagokat,
térképeket, statisztikdkat. Vitan feliili, hogy az angol propaganda kozvetle-
niil elérte az amerikai béke-el6készits bizottsagot, és hogy felerGsitette an-
nak magyarellenes tendencidit. Seton-Watson és Wickham Steed Eurdpa-
ban kozismert konyvei Amerikaban is megjelentek. Mindketten az Oszt-
rak—Magyar Monarchidban €16 nemzetiségek felszabaditdsdnak sz6sz616i
és tdmogatGi voltak. Igy jutott el az amerikai olvas6kozonséghez Seton-
Watson ,,German, Slav, and Magyar” cimd kotete valamint ,,Roumania
and the Great War.” Ezekkel a miivekkel a magyarok lakta teriiletek elcsa-
toldsdnak jogalapjat probaltdk megteremteni az 6cednon tdl.?!

A brit propaganda az amerikai sajtéra tett befolydsa nem feltétleniil az
egyetlen tényezG, mely formdlta volna a kozvéleményt a haboridval kapcso-
latban az Ujvildgban, de minden bizonnyal hozzdjarult a német ellenszenv-
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hez és a szimpatia kialakitasahoz a szovetségesek irdnyaba. A tobb mint két-
évi angol befolyas az amerikaiakat teljesen eltoltotte antant ideoldgidval, igy
a tiltakozasok, hogy az Egyesiilt Allamok ne vegyen részt az 1914-ben ki-
robbant haboruban, sikertelen maradt. Az angol propagandat két cél vezérel-
te. Megszerezni az Egyesiilt Allamok erkélcsi és anyagi timogatésat, vala-
mint minél jobban felhergelni az amerikai publikumot a kézponti hatalmak
ellen, tovabba meggydzni az orszagot és annak vezetG rétegét, hogy a szdvet-
ségesek oldaldn I€pjen be a harcokba, amit végiil meg is valdsitottak.

1.2. HABORUS PROPAGANDA ES A BRIT SAJTO

A 20. szdzad elején a sajtotermékek szama Anglidban gyors novekedésnek
indult, mely egy sziik tulajdonosi réteg birtokaban 6sszpontosult. Ilyenek vol-
tak Alfred és Harold Harmsworth, egy dublini tigyvéd autodidakta fiai. Alfred,
aki 1905-ben a Lord Northcliffe nevet vette fel, 1888-ban megalapitotta a
»Vdlasz” cimi lapot, 1894-ben megvette a londoni ,,The Evening News-t.”
Emellett 1896-ban megalapitotta a hdbortban is fontos szerepet jitsz6 ,,The
Daily Mail”-t, 1903-ban pedig a ,,The Daily Mirror” cim(i napilapokat. 1908-
ban a ,,The Times” tulajdonosa lett. Fiatalabb testvére Harold, aki Lord
Rothermere néven lett ismert, olyan djsagok tulajdonosa volt, mint a ,,The
Daily Mirror”, ,,The Sunday Pictorial”, ,,The Leeds Mercury”, ,,The Glasgow
Daily Record”, és a ,,The Glasgow Evening News.”? Azzal, hogy a németek
lerohantak Belgiumot és megsértették a semlegességét az orszagnak, erkolcsi
lehetGséget adott a briteknek, hogy beavatkozzanak és részt vegyenek az elsd
vildghaboris hadieseményekben. Mig a német sajté feltétel nélkiil timogatta a
hébortit, attdl a naptdl fogva, hogy az Osztrak—Magyar Monarchia hadat iizent
Szerbidnak, addig az angol sajtévélemény ebben a kérdésben kicsit 6ssze volt
zavarva. A lapok tilnyomo része ellenezte a beavatkozast egy vilagkonfliktus-
ba. Miel6tt Anglia belépett volna a habortba, a nagy liberdlis djsagok, mint a
»The Manchester Guardian”, tiltakozasukat fejezték ki az intervencidval kap-
csolatban. Példaul a The Guardian 1914. jilius 27-i szdma 6rommel fogadta,
hogy Nagy- Britannia megtartotta semleges pozicidjat.> 1914. jilius 29-én a
The Daily News vezércikke is ezen az allasponton volt: ,,A leghatdsosabb do-
log, amit tehetiink a békéért, hogy vildgossd tessziik, hogy egyetlen brit életet
Daily Newsban az alabbi mondat olvashato: ,,Anglia, Franciaorszdg, Olaszor-
szdg szabad népeinek el kell utasitani a részvételt ebben a dinasztikus kiizde-
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lemben.” C. P. Scott, a Manchester Guardian fGszerkesztGje szintén ellenezte
Anglia belépését a habortiba. A The Daily Mail viszont mar évek 6ta a német
veszélyrdl irt és erteljesen kovetelte a kirdlyi hadiflotta megerdsitését. Az
Ujsag kritikusai azt allitottdk, hogy a németellenes érziilet felelStlen szitasa,
melyet a tulajdonos Lord Northcliffe irdnyitott, nagyban hozzajarult ahhoz az
allapothoz, mely a konfliktus kirobbandsahoz vezetett. Egy liberdlis djsagiro,
A. G. Gardiner igy fogalmazott: ,,Lord Northcliffe barmely személynél tobbet
tett annak érdekében, hogy kitorjon a hdbori. ** A The Daily Mail-t, a sajt6-
magnas arra hasznélta, hogy felszinre hozza orszdga azon gyengeségeit, me-
lyek a haboru folyaman felvetSdtek. Rdadasul szintén kulcsszerepet jatszott az
események azon lancolatdban, melyek Herbert Asquith miniszterelndkségének
megdontéséhez, valamint David Lloyd George kinevezéséhez vezettek. A lap
gyakran hangsulyozta a becsiiletet, dicsGséget, hisiességet, aldozatkészséget
oldalain. Cikkeiben buzditotta és 6sztonozte a brit nemzetet a haborus erfeszi-
tésekre: ,,A mi kotelességiink, hogy tovdbb menjiink a haldl drnyékdnak e vol-
gyén, bdtorsdggal és hittel — bdtorsdg a szenvedéshez és hit az Istenben és
hazdnkban... Muszdj, dsszetartoznunk ebben az drdban.”” A média ereje és
rahatdsa, hogy elGsegitse a nemzeti és politikai néz6pontok formaldsat, jol meg-
figyelhet6 a londoni The Times oldalain is. A hdboru alatt az djsag pozitiv
retorikat alkalmazott, hogy tdmogassa a brit erSk akciéit: ,,A brilidns hadmii-
velete Allenby tdbornoknak Sziridban, és Marshall tabornoknak Mezopotdmi-
dban, térdre kényszeritette Torokorszdgot. Az utolso csapdst oktober 30-dn mérték
a torok katonai presztizsre, hétezer torok adta meg magdt a Tigris mellett, otven
mérfoldre Dél-Moszultol.”® Az ,élet-haldl harc” eszme patronéldsara, a
Northcliffe-sajté minden befolyasat bevetette, s a The Times kiilon rovatot
hozott 1étre, ezzel a fejszoveggel. Miutdn az angolok beléptek a haboruba, a
konzervativ lapok nyiltan hangoztattdk, hogy az orszdgnak nem csak katonai,
hanem gazdasagi céljai is vannak: ,,Kereskedelem, melyet elvehetiink Németor-
szdgtol.”® Tgényt tartottak a német gyarmatokra, és ezek az ambicidk a The
Daily Mail oldalain is napvildgot lattak. Az djsdg azt nyilatkozta, hogy az
1914-1915 folyaman elfoglalt német afrikai gyarmatokat a briteknek meg kell
tartaniuk.*® A germdn agresszié kapora jott a briteknek, hogy fellépjenek az
egyre fejlettebb és novekvd német ipar €s gazdasag ellen, melyben kemény
versenytarsat lattak. A haboru tobbek kozott lehetGséget adott e gazdasagi po-
tencidlok visszaszoritdsara, valamint az angolok vezetd szerepének fenntartasa-
ra is Eurépdban. Hogy célt érjenek, meg kellett teremteni a megfeleld kozeget,
a tarsadalmi gondolkodés atforméalasa sziikségszer(ivé valt, melyhez elGszere-
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tettel haszndltdk a kiilonb6z6 sajtéorganumokat. Az amerikai és a brit lapok el
voltak drasztva a németek altal ,,elkovetett” atrocitdsokkal. Ahogy Anglia nem
volt felkésziilve a harcokra Németorszaggal, ugy a kozvélemény sem az efajta
torténetekre. El kellett hitetni ugyanis a tomeggel, hogy a németek a legszor-
nytibb biintettekre is képesek. Mialatt a The Times és a The Daily Mail kihang-
stilyozta a brit katondk batorsagat és vitézségét, kevés lehetdséget hagytak ki,
hogy ne propagaljdk a német katondk brutalitdsét és vadsdgét. ,,A foldre vetették
a ndket és a gyerekeket, és olyan kegyetlenségeket kovettek el rajtuk, amit nem
lehet nyomtatdsban leirni. Ezutdn lebombdztdk a vdrost és elpusztitottdk a leg-
szebb részeit egy pdr ordn beliil. A németeket arra tanitottdk, hogy kegyetlenek
legyenek a gyengékkel.”’! A germanok démonizéldsa az elsG vildghdbortiban
az angol propaganda korai jellemzgje volt, szdmos olyan atrocitassal, melyet
az 1915-6s Bryce-jelentés tartalmazott. 1917 dprilisdban egy kiiléndsen brutd-
lis torténetet mutatott be Lord Northcliffe sajtdja, a hires The Times és The
Daily Mail. Ugy tiint, hogy ezek a lapok meggy6z6 informaciéval szolgaltak
arrdl, hogy a németek lepdroljak halott katondik holttestét, hogy olyan termé-
keket allitsanak el8 bel6liik, mint példaul zsir, sertés élelem, mitragya, glice-
rin, szappan. A torténet meggyGzte a nagykozonéget, mert az dllitélagos szem-
tand beszdmoldja nagyon részletes és kimerit6 volt. Azt allitotta, hogy latta,
amint a németek lepakoljdk a vonatszerelvényekrdl a holttesteket, majd az ezt
kovet§ leparlasukat.? A késGbbieeckben bebizonyosodott, hogy ez is csak egy
fama volt a sok koziil. General J. C. Charteris dandartabornok, a brit katonai
hirszerzés f6noke a habord alatt 1925-ben egy beszédében dicsekedve kijelen-
tette New Yorkban, hogy & kredlta ezt a beszdmol6t.** Olyan hamisitasokba is
belementek, hogy példdul egy 1905-ben Oroszorszagban késziilt fotét, amely
zsid6 pogromot dbrazolt, Gjranyomtattdk Anglidban, mintha friss német belgi-
umi biintett lenne, és k6zzétték az ijsdgokban.** A The Sunday Chronicle 1915.
mdjus 2-1 szdma arrdl tudésit, hogy Périzsban egy jétékonykodni kivané holgy
meglatogatott egy menekiilthdzat, ahol belgak voltak elszallasolva. Az egyik
szobdban pedig taldlkozott egy kislannyal, aki nem tudta kifijni az orrdt csak
az édesanyja segitségével, mivel a németek levagtik a kezét.* Ilyen és ezekhez
hasonlé rémtorténetekkel toltotték meg az angol sajtéorganumokat a habord
korai szakaszaban. A laptulajdonosoknak és az tjsdgoknak két céljuk volt az
efajta brutdlis cselekedetek propagalasaval: megindokolni Nagy-Britannia rész-
vételét a haboriban, valamint felfokozott németellenességet kredlni az angol
kozvéleményben. Minden németbarat szimpatiat ezzel probaltak meg elpuszti-
tani vagy pedig semlegesiteni. Mig 1915 folyamén, a Union of Democratic
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Control (UDC) és mas brit szervezetek egy mérsékelt békét részesitettek elGny-
ben,* addig majdnem mindegyik sajtémegjegyzés a hdbort és a karthagdi
béke mellett szallt sikra. 1915 tavaszan Lord Bertie, brit-francia kovet, tobb
francia politikussal besz€lt, koztiik a kiiliigyminiszterrel, Delcassé-val. Széval-
tasuk sordn arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy Németorszdgot meg kell fosz-
tani hadiparatol, fel kell oszlatni katonasagét, s 6ridsi kartéritést kell kisajtolni
belSle. Ezt a nézetet propagalta a legerGsebb sajtdcsoport, Lord Northcliffe
Duaily Mail-je, Lord Beaverbrook Daily Express-e, valamint a The Times is. A
hetente megjelend konzervativ ,,The Spectator” pedig folyamatosan a kemény
eurdpai teriileti rendelkezéseket, a német kolonidk megtartdsat, Németorszig
gazdasagi és katonai megsemmisitését, és az alku nélkiili békét hangoztatta.”’
Mialatt a hivatalos cenzira bukddcsolt, a sajtd sajat magat cenzirazta. Semmi-
lyen veszteséglistat nem kozoltek le 1915. majus 19. el6tt. A habords karokat
és az emberdldozatokat emlitésre sem méltattak. Mikor az Audacious csataha-
jot elsiillyesztette egy akna 1914. oktdber 7-én az ir partokndl, az elvesztését
soha nem jelentették be.* Kritikus és pesszimisztikus tudésitasok ritkan jelen-
tek meg a lapokban. Beach Thomas, a The Daily Mail franciaorszagi tudési-
toja ritkdn irta le a harcok és a lovészarkok borzalmait. A riportja a 1916-0s
Somme-i csata elsd napjardl, melyben a brit hadsereg 6ridsi veszteségeket szen-
vedett, jellegzetes optimizmussal volt kiszinezve. ,,Nagy harcot vivtunk... mi
nem egy dlldst ostromlunk, hanem a német hadsereget. Az elsd iitkdzetben meg-
vertiik a németeket a gyalogsdgunk hirtelen tdmaddsdval és a joval kivdalobb
municionkkal.” A tudositoknak nem volt mas valasztasa, mint a csorbitatlan
igazsag visszatartasa. Tudtdk, hogy a tilsdgosan borzalmas részleteket a siirgo-
nyeikbdl kivagjak, és kotelességiiknek érezték, hogy fenntartsdk a harci szelle-
met hazdjukban. A hallgatés folytatédott, még akkor is, ha egyes olvasok sej-
tették, hogy nem a teljes torténetet talaljak eléjiik.* 1916. szeptember 19-én
Lloyd George nem hidba jegyezte meg Sir George Riddell sajtoképviseldnek:
A nép csak aféligazsdagot ismeri. Csak a gydzelemrdl olvasnak, a kdrok dlcdz-
va vannak.”*

Lord Northcliffe a cenziirat 6sszeeskiivésnek tartotta, ami megakadalyozza
anemkivanatos hirek terjesztését és kiszivarogtatasat. Egyre inkdbb meg volt
gy6zd&dve arrdl, hogy néhany személy a kormanyban nem alkalmas feladata
ellatisara, beleértve a miniszterelnokot, Asquith-et, a haditengerészeti mi-
nisztert, Winston Churcillt, valamint a hadiigyminisztert, Lord Kitchenert.
1915 méjusédban goresd ald vette a hadiigyminisztert. A sajtdomégnas jelentést
kapott a frontrdl, melyben az 4llt, hogy a brit katonai akcidkat aldasta a jo
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minGségi robbandlovedékek hidnya. Mdjus 15-én a The Times majd a The
Daily Mail ,,A grdndtok tragédidja: Lord Kitchener oridsi hibdja” cim( ve-
zércikkben kritizalta €s tette felelGssé az angol politikust a harcmez6n elszen-
vedett kudarcokért. Ez a timadds egy olyan tisztelt személy ellen, mint Lord
Kitchener, a nemzeti valsag id6szakaban megdobbent6 volt, és diihot valtott
ki Northcliffe nagyon sok kritikusdban. Sokan égetni kezdték az ujsagjait, de
6t ez nem foglalkoztatta. ,,En az embereknek az igazsdgot akarom elmondani
és nem érdekel, mibe keriil” — mondta egyszer a soférjének.

Mig Asquith és Kitchener hatalmon voltak, a timadasok folytatédtak a The
Mail 1észérdl. Amellett érvelt példaul, hogy a miikodd kabinet esetlen és nem
megfeleld. Stratégiailag képzettebb és a hdboriba valé nagyobb beavatkozast
szorgalmazé kormanyt kovetelt cikkeiben. 1915 §szén katonai patthelyzet allt
be a nyugati fronton, jelek mutatkoztak Anglidban a béke irdnydba a széles
korben elterjedt propaganda ellenére is, mely a ,,harcolni a végsdkig” elvét
hirdette. JelentSs volt E. D. Morel, a U.D.C. egyik alapit6janak 1916-o0s rop-
irata, mely a targyaldsos békét szorgalmazta. Ebben azt allitotta, hogy a hdbort
kitérése mindenki altalanos felelGssége, €s elitélte azt a nézetet, mely egyediil
Németorszagot tette felelGssé a kialakult kdosz miatt. Alfred Harmsworth az
effajta megnyilvanuldsokat nem nagyon tolerdlta. Az 1916-o0s év viszont for-
dulépontot jelentett szdméara. A The Mail ellenségei eltlintek, Lord Kitchener
juniusban meghalt, 1916 végére pedig a miniszterelnok, Asquith is elvesztette
hatalmat. A Northcliffe és Beaverbrook sajté nagy nyomast gyakorolt a kor-
manyra, annak érdekében, hogy olyan vezetés alakuljon, mely ellenez minden
kompromisszumot az ellenséggel szemben. 1916 decemberében Iétre is jott
egy ilyen, Lloyd George irdnyitasa alatt. Az {ij miniszterelnok, mivel kihagyta
a kormanybdl Max Atikent, felajanlott neki egy fénemesi cimet kompenzacid
gyanant. Igy lett Atiken-b6l Lord Beaverbrook, aki késébb meghatirozé sze-
repet fog jitszani a brit propaganda atszervezésében.*!

1917. november 29-én a The Daily Telegraph megjelentette Lord
Lansdowne, liberdlis politikus levelét, mely a mérsékeltek torekvését rep-
rezentdlta a targyaldsos megegyez¢€s irdnyaba. Kijelentette, hogy a brit cé-
lok koz¢€ tartozik a biztonsag megteremtése, és a jovibeli haboruk elkerti-
Iése. Azt is 6rommel fogadta, hogy a szovetségesek januar 10-i jegyzéke
nem tartalmazott pontos teriileti célokat. A The Times viszont ezt a levelet
nem volt hajlandé publikdlni, és erSteljesen elitélte. A francia sajtéban is
alig emlitették meg. Természetes, hogy Northcliffe visszautasitotta az {ras
kozzétételét, a laptulajdonos ugyanis ellenzett mindenfajta kompromisszu-
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mot az ellenséggel. Azonban Lord Burnham a The Telegraph-tél, aki
Lansdowne személyes baratja volt, beleegyezett a kozlemény publikdladsba.
Az angol publikum és politikusok sértGen fogadtik a levelet, ezért a tar-
gyaldsos béke irdnti remény hamar szertefoszlott. Ez annak koszonhetd,
hogy a németellenességiikrSl hires angol sajtémagnasok és vezetd lapjaik
ez id6re mar teljesen atformaltak és agymostdk a brit kozvéleményt a ha-
bord és alku nélkiili béke elfogaddsdra.*’ A fegyversziinet megkotése utdn a
The Daily Mail és a Northcliffe sajté a németek megbiintetését kérte a brit
kormanytol. A konzervativok és az Asquith-liberdlisok is ezen a vélemé-
nyen voltak. Lloyd George-ot minden oldalrél timadtak, hogy hagyja el
korai mérsékelt dllaspontjat. Az 1918-as dltaldnos valasztdsok kampany4-
nak hevében, koaliciés partnerei érzékeltették, mit kivan a nép. Olyan bé-
két szerettek volna, mely elitéli a blindsoket. 1918 decemberében a The
Mail is nyomadst helyezett a Lloyd George-ra. Egy vezércikkében megfe-
nyegette, hogy felhagy a miniszterelnok patrondldsaval, ha nem ad kielégi-
t6 igéretet két pontban: ,,Akasszdk fel a csdszdrt’ és ,.Fizessenek a néme-
tek.” A miniszterelnok jelmondata késGbb tartalmazta ezt a két kifejezést,
és ez a politika 06ltott testet a Versailles-i békében is.* Lloyd George mi-
niszterelnoki kinevezése fordulépontot jelentett a The Mail és a The Times
haborus hirkozlésében tobb szempontbdl. Megszerezve a vezets irdnyitdst,
a lapok teljesen a hdborts erdfeszitésekre koncentraltak. Northcliffe-et ki-
nevezték a haboris misszi6 vezet§jének az Egyesiilt Allamokba, késébb a
Department of Propaganda in Enemy Countries feje lett, mely az ellensé-
ges orszagokban folytatott propagandatevékenységet. Lord Rothermere 1ég-
tigyi miniszter, Lord Beaverbrook pedig informéciés miniszter lett.**A po-
litikusok és a sajt6 kozott a kapcsolat nagyon véltozatos €s bizalmas volt,
elég nehéz meghatarozni, ki hatott kire. Riddle példaul nem csak naponta
taldlkozott Lloyd George-al, hanem megosztotta vele bérelt hdzat Sussexben.
Northcliffe szintén szoros 0sszekottetésben volt a miniszterelnokkel, habar
rendiiletleniil fenntartotta tjsagai fiiggetlenségét a kormany politikdjatol.
A brit vezetés bizhatott a sajt6 lojalitdsdban €s egyiittmikodésében, mert
tulajdonosait és Sket egybeldncolta a szoros politikai, személyes, tarsadal-
mi és szakmai kapcsolat. [lyenformén a szerkesztSket, laptulajdonosokat és
politikusokat az effajta kotelékek egy vezet§ elit csoportban tartottdk. A
masik érdekes tény a nagy laptulajdonosokrdl, hogy egyszerti szirmazasa
emberek voltak, akik mindent megtettek, hogy vezetd pozicidkba kertilje-
nek, és ehhez foggal-kbrommel ragaszkodtak.*’
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1.3. BRIT PROPAGANDA ES AZ OSZTRAK- MAGYAR MONARCHIA

Az els§ vilaghdbord kirobbandsa arra késztette a brit kormanyt, hogy
hivatalnoki csatorndkat 4llitson fel az informdciok kozlésére. 1914-ben en-
nek a céljabol létrehoztak egy sajtohivatalt, melynek egyik {6 feladatai k6zé
tartozott a Nagy-Britannidban €16 lakossag meggydzése a hiabortiban vald
részvétel fontossdgardl. A szervezetben mindegyik part és vallasi felekezet
képviselve volt. “°A kozvetit§ szerepet a sajté és a kormany kozott Sir Geor-
ge Riddell, az Ujsagtulajdonosok Térsasdganak helyettes elnoke jétszotta.
Hetente bejart a sajtéhivatalba, a haditengerészeti hivatalba, kiiliigyminiszté-
riumba, €s az itt szerzett ténymegallapitdsait adta tovabb az tijsdgok szerkesz-
téinek a heti hirkonferencidkon. 1915 folyamdan folyamatosan informélta a
belfoldi és kiilfoldi fejleményekrdl a kiiliigyminisztert, Lord Kitchenert és
Winston Churchillt, az admiralitds fénokét. Megbizhat6é személynek bizo-
nyult, csak olyan hireket kdzvetitett a publicistdknak, melyeket el6z6leg egyez-
tetett a fenn emlitett kormdnyszervek képviselGivel.¥’

1917 éprilisat kovetSen a brit propagandamddszerek jelentGsen megvaltoz-
tak. Sziikségessé valt dj intézmények felallitdsa, hogy effektivebben tudjik
befolydsolni az ellenséges, szovetséges és hazai kozonséget. Els§ 1épésként
megalakitottdk az informacids osztalyt (Department of Information) a kiiliigy-
minisztérium égisze alatt. Az osztily vezetGjének Mr. John Buchant nevezték
ki. Az informdcids osztaly tandcsadd bizottsdgdban olyan személyek szolgal-
tak, mint Lord Northcliffe, Lord Burnham, a The Daily Telegraph tulajdono-
sa, Robert Donald, a The Daily Chronicle szerkesztSje, C. P. Scott, a The
Manchester Guardian szerkesztGje, tovabba Lord Beaverbrook és George
Riddell. 1918 februdrjaban pedig létrejott a Tajékoztatdsiigyi Minisztérium
(Ministry of Information) Lord Beaverbrook eredményes vezetése alatt, aki ez
idében mar a kormény tagja is volt. Beaverbrook minisztériuma serény és
erGteljes munkat folytatott a szovetséges és semleges orszagokban. A Ministry
of Information kiilonb6z6 szekcidiban tevékenykedett tobbek kozott: Lord
Rothermere, Sir Roderick Jones, John Buchan, Arnold Bennett, Harold Snagge
és Evelyn Wrench. Az 1914-ben életre hivott Wellington House-t, mely a
hédbort korai szakaszdban a kiilfoldi propaganda koordindldsaval volt megbiz-
va, valamint az informécids osztalyt beolvasztottdk a Ministry of Information
keretébe.®® 1918-ban megszervezték az ellenséges orszagok propaganda tigy-
nokségét, a nevezetes ,,.Department of Propaganda in Enemy Countries”-t,
Viscount Northcliffe fennhatsdga alatt, melynek az volt a kiildetése, hogy az
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agitacids tevékenységet irdnyitsa az ellenséges orszagokban, tigy mint Német-
orszag, az Osztrak—Magyar Monarchia és Bulgéria. Az osztdly kozponti hiva-
tala a Crew House-on volt, €s a sajtdmagnas személyesen a miniszterelnoknek,
Lloyd Georgenak tartozott felelSsséggel, s6t a jelentéseket is neki tovabbitotta.
Maga koré gyfijtotte a legokosabb és legratermettebb embereket, akik jol értet-
tek a politikahoz és a pszicholdgiai hadviseléshez.” Norhcliffe és csapata meg-
nyitotta a kapukat a New Europe csoport elétt. Ide azok az emigrans politiku-
sok és brit barataik (Wickham Steed és Seton Watson) tartoztak, akik 1916
végétll az Anglidban megjelens ,,New Europe” cimi hetilapban egyiitt ma-
gyaraztak a Monarchia szétzizéasanak és uj, fGleg szlav dllamok létrehozasanak
kivanatossagat, €s egyben torténelmi sziikségszertiségiiket. Ezekben a cikkek-
ben éppugy, mint a pamfletekben a magyarok ,,undorit6” és ,,visszataszito”
népként jelentek meg.*® 1918-t6l a Crew House vette at a pamfletek és ropirat-
ok gyartasit, az ellenséges vonalak mogotti terjesztésiikkel pedig a hadiigymi-
nisztérium volt megbizva, szoros egyiittmiikodésben az intézménnyel. Az ligy-
nokség két 6 részlegbdl allt. Az egyik a propagandaanyag elGallitasaért, a
masik a terjesztésért felelt. Az eldallitasi 4gazat német, bulgér és osztrdk—ma-
gyar részlegre oszlott. Az osztrdk—magyar részleg kezdte meg legelGszor a
miiveleteket a Monarchia ellen, Wickham Steed és Seton Watson irdnyitdsa
alatt. Steed publicista és torténész volt, majd 1919-t81 a The Times szerkesztGje
lett. A pletykak szerint egy délszlav asszonnyal élt egyiitt tobb éven keresztiil,
azért is lelkesedhetett annyira a jugoszlav tigyért.>! Békeprogramjdban azt irja,
hogy olyan békét kell rakényszeriteni az ellenségre, amely nem szokvanyos. ,, £z
nem lehet egy olyan megdllapodds, melyet becsiiletes adok-veszek kovet... olyan-
nak kell lennie, amely egy erds hatdrpolitikdt ir eld a fosztogato horddkkal szem-
ben.” Trasaban felvézolja, miben latja egy hosszan tarté béke kulcsdt. Szerinte
elengedhetetlen Eurdpa teriileti és politikai jjaszervezése. Elzasz-Lotaringiat
vissza kell adni Franciaorszignak, 1étre kell hozni egy etnikailag teljes Szerbiat,
Jugoszlavia néven. Megalapitani egy fiiggetlen Bohémidt, mely magaba foglalja
Moravidt és Szlovakidt. Roméanidnak pedig meg kell kapnia Magyarorszag ro-
manok lakta teriileteit €s Bukovinat. Nézetei szerint a Habsburg Birodalmat
muszdj kiviilr6l felbomlasztani, levalasztva rdla azokat az elemeket, melyek
etnikailag mashova tartoznak. Meglatdsa szerint egy egységes Jugoszlav allam
megteremtése nélkiilozhetetlen a jovébeni eurdpai erSegyensuly fenntartisa-
ban.> Mindezekbdl j6l kittinik, hogy erGsen Habsburg- és magyarellenes esz-
méket vall6 személyek dolgoztak Lord Northcliffe kezei alatt, akiknek tevé-
kenysége 1ényegesen fenyegette a birodalom teriileti integritasat.
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Lord Northcliffe ausztriai propaganda politikdjat két f6 célban hatirozta
meg: épits és rombold. 1. Epitd: erkolesi és aktiv timogatdsa a nemzetiségek
aspiracioinak, a fiiggetlenség eléréséhez. Mindazonaltal végsd célként egy ger-
man ellenes lanc 1étrehozasét szorgalmazta kozép-eurdpai orszagokbdl. 2. Rom-
bolé: serkenteni a nemzetiségek ellenszenvét, hogy eltantoritsak Sket a harcok
részvételétdl a kdzponti hatalmak oldaldn, s ez altal gyengitenék az Osztrak—
Magyar Monarchia seregeinek erejét. 1918. februar 24-én Northcliffe egy
memorandumot készit el§ a brit kiiliigyminisztériumnak. A beadvanyban le-
fekteti, hogy az ellenséges orszagok propaganda tigyntkségének két f6 poli-
tikai irdnyzata van a Monarchidval kapcsolatban. Az elsd, kiilonbékét kotni a
csaszarral azon elv alapjan, hogy nem avatkoznak be a Monarchia beliigyébe,
és érintetleniil hagyjdk annak teriiletét. A mésik lehetSség, hogy megtorik Auszt-
ria-Magyarorszag erejét azaltal, hogy tdmogatjak a németellenes és szovetsé-
ges nemzeteket. Ervelése szerint Ausztria képtelen elszakadni Németorszagtol,
ezért a masodik javaslatot kell szem el6tt tartani. Tovabba az irds tartalmazta,
hogy az antant kormanyoknak és az Egyesiilt Allamok elndkének ragaszkodni
kell azon elhatdrozasukhoz, hogy demokratikus szabadsagjogot kell biztositani
Ausztria-Magyarorszdg nemzetiségeinek. Olyan kifejezéseket, mint ,,6nren-
delkezés” és ,,autondm fejlédés”, keriilni kell, mert baljos jelentése van a Mo-
narchidban, és elbizonytalanithatja a szovetségesek baratait. Ugyanezen okbdl
az olyan nyilatkozatokat is keriilni kell, melyben azt allitjdk, hogy az Osztrak-
Magyar Monarchiét nem akarjak feldarabolni. Ugy vélte, hogy a habortit ilyen
radikalis intézkedések nélkiil nem lehet megnyerni.** Hogy novelni tudja az
ellenséges orszdgokban folytatott propagandakampany hatékonyséagét és szo-
rosabbra flizze az antant dllamokkal val6 egyiittmiikddést, 1918 februdrjdban a
Crew House-ban szovetségesek kozotti testiilet iilt 6ssze. Jelen volt Lord
Beaverbrook, Mr. C. J. Phillips a kiiliigyminisztériumt6l, Monsieur Franklin-
Bouillon Franciaorszagot, Signor Gallenga-Stuart pedig Olaszorszagot képvi-
selte. KésGbb ennek a tandcskozasnak az eredményeképp megalapitottik a Szo-
vetségesek Kozotti Propaganda Bizottsagot az olasz f6hadiszallason, melynek
megszervezésében Wickham Steed €s Seton Watson jatszott kiemelkeds szere-
pet. Az egylet tanicsado testiiletében tevékenykedett Mr. Robert Donald, a
The Daily Chronicle szerkesztje, Sir Roderick Jone, Sir Sidney Low, Sir
Charles Nicholson, Mr. James O’Grady, Wickham Steed és H. G. Wells. A
gytilésen Lord Northcliffe arra a kovetkeztetésre jutott, hogy ha a leggyengébb
lancszemet kiveszik a haborabdl, a siker hamarabb elérhetl. Az Osztrak—Ma-
gyar Monarchia kindlta a legjobb lehetSséget. A 31 milliés birodalomban a
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népesség egyharmada volt csak német szimpatizans. A maradék kétharmad,
lengyelek, romanok, déli szlavok, olaszok németellenesek voltak. Magyaror-
szag lakossdganak a fele szintén németellenes volt. A legnagyobb csapést tehat
azzal mérhették a Monarchidra, ha ezeket a németellenes elemeket timogatjak.
Ezt ugy akartak elérni, hogy az Egyesiilt Allamokkal karsltve hangoztatni
fogjak a birodalom nemzetiségeinek szabadsighoz valo jogat. Céljuk elérése
érdekében egyiittmiikddtek olyan 1étezS szervezetekkel, mint a Csehszlovak
Nemzeti Szovetség, Jugoszlav Bizottsag.>

Northcliffe-hez hasonl6 elveket hangoztatott Henri Moysset, francia kiil-
dott egy késébb megrendezett Crew House-i konferencian. Beszédében felhiv-
ta a figyelmet a szovetségesek propaganddjanak f6 irdnyvonaldra: ,,Németor-
szdg katonai veresége nem sziikségszeriien foglalja magdba politikai vereségét
addig, mig le nem lesz gyozve az eszmék birodalmdban.” Véleménye szerint
nemcsak Németorszagot kell célba venni ilyen téren, hanem a vele szovetség-
ben 4ll6 dllamokat is. Szovetséges propagandat kell alkalmazni, elsGsorban az
Osztrdk—Magyar Monarchia ellen, melyet a ,,Habsburg Birodalom elnyomott
népeinek torekvéseire kell épiteni.” Bomlasztd, forradalmi és defetista ideoldgi-
ai hadjarat mellett érvelt. Ugy gondolta, hogy miutén a f6 ellenségiik partne-
reit demoralizaltdk, azutan kell majd kozvetleniil Németorszagot tdmadni.*

A 1ényeges kooperacié az antant dllamok és az Ausztria—Magyarorszag
nemzetiségeinek emigrans vezetSi kozott 1917. junius 20-dn, Korfun kezdd-
dott. Itt a Jugoszlav Bizottsdg elndke, Dr. Trumbic és a szerb miniszterelnok,
Nicola Pasic kihirdették a szerbek, horvatok, szlovének egyesiilését egy egy-
séges és fiiggetlen dllamba, a Karagyorgyevics dinasztia vezetése alatt. > Ez
anyilatkozat az Osztrdk—Magyar Monarchia egységét €s integritdsat nagyban
fenyegette, mivel a Jugoszldv Bizottsag olyan teriileteket kovetelt a biroda-
lombdl, mint Bosznia-Hercegovina, Dalmécia és a Dalmat szigetcsoport,
Horvétorszdg, Szlovénia, Fiume, Murak6z, Muravidék, Baranya, Bécska,
Banat, Isztria, Trieszt, Krajna, Gorica, Dél-Karintia, Dél-Stéjerorszag.’® Ha
ezeket a grandidzus igényeket a nagyhatalmak teljesitik, a Magyar Kirdlysag
is jelentGs teriileteket veszitett volna. A Korfui nyilatkozat utdn az angol
alséhazban, az Osztrak—Magyar Monarchia problémdjénak 4ltaldnos megvi-
tatdsa sordn, Lord Balfour kifejtette az angol dlldspontot: ,,Amit mi kivdnunk,
természetesen az, hogy a nemzeteknek, melyek a heterogén dllamot alkotjdik
meg kell engedni a szabad fejlodés irdnydt, sajdt kultiirdjuk kimiivelését, és
meghatdrozni azt az vtvonalat, melyben fejlédésiiknek folynia kell. .. A brit
kiiliigyminiszter elég homélyosan fogalmazott, nem deriil ki beszédébdl egy-
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értelmtien, hogy nemzeti 6nrendelkezési jogot vagy teljes fiiggetlenséget biz-
tositandnak a kisebbségeknek, tovabba egyben kivanjak tartani a tobbnemze-
tiségl allamot vagy feldarabolndk.

A Monarchidra a masodik csapast az 1918. dprilis 8-10. k6zott Romaban
megrendezett Elnyomott Népek Kongresszusa mérte, melynek kivitelezésében
szintén kulcsszerepet jatszott Wickham Steed és Seton-Watson. A Kongresszus
lehetGséget biztositott a romadnoknak, szerbeknek, cseheknek, hogy igényeiket
kifejezzék és koveteljék Ausztria—Magyarorszag szétdaraboldsit.® A jelenlévik
kiilonb6z6 hatarozatokat fogadtak el a birodalommal és nemzetiségeivel kapcso-
latban. A legfontosabbak koz€ tartozott, annak a kinyilatkoztatdsa, hogy minden
egyes népnek a birodalmon beliil joga van sajat allamhoz, teljes politikai és gaz-
dasagi fiiggetlenséghez. Elismerték, hogy az Osztrak—Magyar Monarchia a né-
met uralom egyik eszkoze és nemzeti torekvéseiknek f6 akadalya. A gytilés jova-
hagyta a kozos kiizdelem fontossagat az elnyoméval (Ausztria—Magyarorszag,
Németorszag) szemben, hogy minden etnikum elnyerje a teljes felszabadulast és
nemzeti egységet egy fiiggetlen dllamban.® Seton-Watson, a nemzetiségek fel-
szabaditasanak szdsz6ldja, mar joval a kongresszus el6tt magaéva tette ezt a ter-
vezetet. 1916-ban a kovetkezGképpen fogalmazott. ,,Szerbia és elnyomott auszt-
riai fajtdrsainak az iigye egyre szélesebb korben elterjedt és fontos europai és brit
érdeket képvisel.” Hozzateszi tovabba, hogy Szerbia elfoglaldsa a Kézponti Ha-
talmak 4ltal nem véltoztat a délszlav programon, csak kozelebb hozza azt, meg-
valdsitasaban. Kihangstlyozza, hogy a délszlav egység megval6sitasa nélkiil nem
lesz komoly akadédlya a pangerman hegemdnidnak, melyet II. Vilmos csaszar
Osztonzott.” Lathatjuk, hogy Steed, Watsonnal karoltve a Monarchia elpusztita-
sanak megrogzott hive volt. Az Elnyomott Népek Kongresszusa pedig megerd-
sitette az emigrans politikusokat és nemzetiségeket abban, hogy az Osztrdk—Ma-
gyar Monarchia felé¢ tdmasztott teriileti koveteléseik tdmogaté fiilekre taldltak.
Azonban meg kell jegyezniink, hogy Ausztria—Magyarorszag feldaraboldsat a sz6-
vetségesek mar jéval kordbban elkezdték, mely két, titkos szerz6désben oltott tes-
tet. Az egyik ilyen az 1915. dprilis 26-4n megkotott londoni egyezmény, melynek
értelmében az angolok, francidk és oroszok a birodalom bizonyos ausztriai teriile-
teit igérték oda Olaszorszagnak. Ez a megallapodds a Magyar Kirdlysag integritasat
viszont nem érintette. A masik paktumot 1916 augusztusdban frtdk ald a Romén
Kirdlysaggal, ennek értelmében meg kellett kapnia Erdélyt, a Banatot és Bukovi-
nat.® Azzal, hogy a szovetségesek teriileteket engedtek 4t a Monarchidb6l Romani-
dnak és Olaszorszagnak, a megcsonkitast elkeriilhetetlenné tette.** Mar csak az
volt a kérdés: milyen mértéket fog Olteni és mikor.
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Az 1918. 4prilisi kongresszus utdn a Szovetségesek Kozotti Propaganda
Bizottsag munkaba lendiilt és megkezdte a cseh, roman, jugoszldv és lengyel
nyelvii ropcédulak terjesztését az osztrak—magyar seregekben harcol6 katonak
kozott. A szervezet egymillio roplapot juttatott célba a rémai gy(lés hataroza-
taira timaszkodva. Ujsagokat adtak ki, a mér fenn emlitett nyelveken, melyek
informaciéval szolgaltak a birodalom beliigyeir6l. Folyamatosan ellattdk az
ellenséget a csatak aktudlis 4llasardl és kimenetelérdl, az antant katonai sikere-
ir8l és a kozponti hatalmak kudarcairdl. Olyan ropiratokat gyartottak, melyek
a nemzeti torekvéseket népszerdsitették, ezen feliil szemléltették az antant ol-
dalan kiizd§ katondk joval ,,idedlisabb” életkoriilményeit, amiket dltaldban az
ellenséges frontvonalakon szértak sz€t. Voltak olyan prospektusok, melyek tar-
talmaztdk az Eurépdba érkezG amerikai csapatok szamat, a megélhetési koltsé-
gek novekedését Németorszdgban és az Osztrak—Magyar Monarchidban, a no-
vekvé gabonafeldolgozast Kanaddban és az Egyesiilt Allamokban. Ez mind
arra szolgélt, hogy kételyt €s bizonytalansagot ébresszenek a katondkban veze-
toik és orszaguk irdnt. A statisztikdk alapvetSen igazak voltak, a szovetséges
propaganda sikerességének egyik feltétele az volt, hogy ragaszkodtak bizonyos
tényekhez. A Crewe House jeligéje: ,,Megmondani az ellenségnek a szintiszta
igazsdgot, semmi mdst, csak az igazsdgot...” Megjelentek olyan jelmondatok is
ezeken a ropiratokon, mint: ,,Jobb szabadnak lenni, mint hadifogolynak. Jobb
hadifogolynak lenni, mint halottnak.” Mikor a szovetséges propagandistak ké-
s6bb azt allitottdk, hogy 6k csak az igazat mondtdk, az nem teljesen fedte a
valdsagot. Szandékos hamisitdsokat mindegyik hadvisel§ fél alkalmazott, de
hogy rendeltetését elérje, nagyon jol ki kellett dolgozni azokat. A ropiratoknak
a katondk demoralizaldsa volt a célja, melynek eredményeképp az osztrik se-
regben harcolé nemzetiségek koziil sokan atélltak a szovetségesek oldalara.
Azok az ausztriai jugoszlavok, akik a haboru kitorésekor Szerbidban és Monte-
negréban tartézkodtak, aldvetették magukat a helyi hat6sdgi szerveknek. Ez
megkozelitSleg kétezer dezertdlot jelentett, de sok fiatal elszokott a harcok
alatt és csatlakozott a szerb sereghez. 1914 folyaman teljes csoportok és zaszl6-
aljak dlltak at az osztrdk—magyar seregb6l. 1915-ben szintén nagyon sok szlav
nemzetiségli hadifogoly dezertdlt a Monarchia hadaib6l. Csehek €s jugoszla-
vok adtdk meg magukat 6nként az oroszoknak. 1916-ig 100 ezer jugoszlav vett
részt a harcokban a kozponti hatalmak ellen.®® Nagy propagandaértékkel birt
az Osztrak—Magyar Monarchia fegyveres erGibdl tpartold nemzetiségek harci
mordljanak, batorsdgdnak toretlen manifesztdldsa is. J6 példa erre, Ludovik
Fisher, a Bohémiai Nemzeti Szovetség elndkének 1917. jilius 5-€n Woodrow
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Wilsonnak kiildétt levele, melyben felhivja az elnok figyelmét a csehszlovak
katondk jelentSs szolgdlataira az orosz hadseregen beliil. Felvdzolja, milyen
sullyal bir, hogy ezek a hadifoglyokbdl verbuvalt katondk a szovetségesek ol-
daldn harcolnak. Vagy Thomas Masaryk 1918-as Chicagdban tartott beszéde,
ahol tobbek kozott a csehszlovik 1égidk kiemelkedd szerepére és onfeldldozas-
dra, illetve a Habsburgok elleni ldzad4sra hivta fel a figyelmet.% Viszont ezeket
az allitdsokat cafolja meg munk4jaban Kurt Glaser, aki azt mondja, hogy habér
a cseh katonai kiilonitményeknek, melyeket Oroszorszdgban, Franciaorszag-
ban, Olaszorszagban alakitottak, nagy propagandaértéke volt, a harcokban nem
jeleskedtek.5” Minden bizonnyal voltak cseh, jugoszlav, romdn dezertdldk, de
szamukat és fontossagukat felnagyitottak. Egy Zagrabi sziiletési torténész egyik
mivében arrdl olvashatunk, hogy Ausztria—Magyarorszdg a habort sordn,
., Védjétek meg magatokat az olasz imperializmussal szemben!” cimd jelmon-
datot haszndlta, ami sok szlovént és horvétot arra 0sztonzott, hogy osztrak
szinek alatt fogjon fegyvert az olasz fronton.® A Crew House a ropiratok haté-
konysédgéanak tulajdonitotta, hogy az Osztradk—Magyar Monarchia 1918-ban el-
halasztotta Olaszorszag ellen tervezett offenzivjat aprilisrdl juniusra, azaltal,
hogy ziillesztette a soraiban harcold cseh, szerb, romdn katondk harci kedvét.®
Egy brit kiiliigyminisztériumnak cimzett levél 1918. szeptember 5-i keltezés-
sel arrdl informdl, hogy semmi kétség afeldl, hogy ezek az akcidk komolyan
megrenditették a németek €s osztradkok moraljit a hadseregben.”” A The Times
azt frja, hogy teljesen egyértelmii, hogy a brit ellenséges propaganda nagyon
nagy iitést mért a német seregekre. ,,Ez nagyban felgyorsitotta a szovetségesek
gydzelmét. A jo propaganda megsporolt egy évet a hdaboribdl, ami azt is jelen-
ti, hogy megtakaritottunk millionyi dsszeget és valésziniileg millic életeket.””!
A propagandaanyagok tovabbitdsdra és eljuttatdsdra a célszemélyekhez az ola-
szok repiil6gépeket, katapultokat és jaréroket, a francidk repiil6gépeket, hd-
légballonokat, katapultokat, a britek a nyugati fronton csak légballonokat, a
keletin pedig repiilGgépeket alkalmaztak.”

Bulgiria elestével Lord Northcliffe és garddja igy dontott, hogy a haborts
propagandét atformalja békepropagandava, mely altal az ellenséges, semleges
és szovetséges orszagok publikumdt megismertetik a békefeltételekkel, az dlta-
lanos alapelvekkel €s a brit hadicélokkal. Fontosnak tartottak, hogy a kozelg6
konferencia el6tt kinyilvanitsdk és megindokoljdk a békével és annak megal-
kotasaval kapcsolatos nézetiiket. Ennek végrehajtasa érdekében a brit hdboris
kabinet, haditengerészet, hadiigyminisztérium, kiilligyminisztérium, kincstar,
légiigyi minisztérium, gyarmatiigyi minisztérium, India-ligyi minisztérium,
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tdjékoztatdsiigyi minisztérium, a Habords Célok Bizottsdgdnak (War Aims
Commitee) képviselGi és a Northcliffe-osztily megalakitotta a Policy Committee
of the British War Mission bizottsagot.” Az 1918. oktdberi német békejavaslat
utan a Policy Committee of the British War Mission rendkiviili iilést hivott
Ossze €s elkészitett egy nyilatkozattervezetet, melyet oktéber 22-én adott ki.
Az 5. pontja foglalkozott a Monarchidval: ,,Ausztria—-Magyarorszdg népeinek
biztositani kell helyét a vildg szabad népei kozott és jogdt, hogy egyesiilhessen
vérrokonaival Ausztria—Magyarorszdg jelen hatdrain kiviil.” A brit kormany
félhivatalosan jévidhagyta ezt a tervezetet. Ezutdn Lord Northcliffe sajat kolt-
ségén a londoni sajtokban kozzétette a bizottsag habort utani békerendezéssel
kapcsolatos allaspontjat. Mindemellett siirgonyokon elkiildte a vilag legeldu-
gottabb részeire is. A The Times-ban ,,Hdboriitol a békéig” cimd irdsban 6ltott
testet a Policy Committee of the British War Mission éltal kidolgozott és a
kormény éltal félhivatalosan elfogadott béketervezet és az a politika, melyet a
szovetségeseknek javasoltak a kozelgd békekonferencian.”* A cikkben a kovet-
kezG olvashaté a Monarchidrdl: ,, Ausztria—Magyarorszdg népeinek biztositani
kell helyét a vilag szabad népei kozott és jogdt, hogy egyesiilhessen vérrokona-
ival Ausztria—Magyarorszdg jelen hatdrain kiviil. Ez magdba foglalja a fiigget-
len Csehszlovdkia, Jugoszldvia létrehozdsdt, Magyarorszdg teriiletének csok-
kentését a magyar faj emogrdfiai hatdrdrainak megfeleléen, és minden romdn
egyesiilését a jelenlegi Romdn Kirdlysdggal.”” Az 1918. oktGberi memoran-
dum tehét ebben a publikdcidban realizdlodott. Kijelenthetjiik, hogy a Crew
House és munkatarsainak propagandatevékenysége is kozrejatszott abban, hogy
a parizsi békekonferencia Wilson pontjaival szemben, Lord Northcliffe febru-
ari és oktdberi tervezete mellett foglalt allast.”

Végezetiil megallapithatjuk, hogy a szovetségesek politikdjanak egyik célja
az volt, hogy batoritsa a Habsburg Birodalom elnyomott nemzetiségeinek: cse-
hek, lengyelek, romanok, jugoszlavok, szlovakok, szlovének teriileti és politi-
kai aspiraciéit. Azzal, hogy brit befolyasos djsagirdk, politikusok, torténészek,
sajtomagndsok elkotelezett és vakbuzgo terjesztdi és tdmogatdi lettek a mar
emlitett népek idedinak és torekvéseinek, nagyban elGsegitették az Osztrak-
Magyar Monarchia szétesését és feldaraboldsét. Bizonyos értelemben tehat a
propagandistdknak koszonhetd Eurdpa térképének djraszabdsa. Thomas
Masaryk, Csehszlovékia els§ elnoke is arra a kovetkeztetésre jut, hogy Auszt-
ria-Magyarorszdg nem omlott volna 6ssze, ha a szdvetségesek nem hangoztat-
tak volna folyamatosan szandékos megsemmisitését.””
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