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PoMmoGATs BELA

MAGYAR ZSOLTARHAGYOMANY

Taldn nem kell kiilonosebben érvelnem amellett, hogy Szenci Molnar Al-
bert személye és munkdssdga mennyire 6sszefonddott a magyar zsoltarha-
gyomdnnyal. De miel&tt ennek a sok évszdzados hagyoménynak a vizsga-
latdban elmeriilnék, hadd idézzek fel egy személyes emléket. A zsoltar,
mint a kozosségi ima egyik nagy multd magyar tradiciéja engem, 1évén,
hogy a rémai katolikus valldsban néttem fel, nem érintett meg olyan kozel-
r6l, mint protestans rokonaimat és bardtaimat. Persze a budapesti piarista
gimnéziumban, ahol kozépiskolai tanulmdnyaimat végeztem, nagy megbe-
csiilésben allottak Dévid kirdly zsoltdrai, mindazonéltal nem keriiltek az
ima-kultira mindennapi vildgaba, miként a kdlvinista egyhazi életben.
Szenci Molndr Albert munkdssagarol is csak vazlatos ismereteket szerez-
tem, késGbb keriiltem vele kdzelebbi kapcsolatba mar a budapesti egyetem
bolcsészkaran. A régi magyar irodalomtorténet professzora: Tolnai Gabor
kétségteleniil a marxista ideoldgia és a kommunista diktatira elszant hive
volt, vagy legaldbbis ilyennek mutatkozott, maskiilonben nem lehetett vol-
na romai nagykovet, majd tanszékvezet§ egyetemi tandr, a régi magyar
irodalmat targyalé munkai, kiilonosen a vildghdboru el6tt irottak (példaul
az 1939-ben kozre adott Régi magyar féurak cimd konyve) mindazondltal
még Horvath Janos és Sik Sdndor szellemi vonzasaban kerestek vélaszt a
17-18. szazadi magyar miivel6dés kérdéseire.

Nos, méasodéves koromban Tolnai Géabor ,,specidl-szemindriumanak”
hallgatéjaként ismerkedtem meg kozelebbrdl Szenci Molnar Albert mun-
kassagaval, ennek nyoman zsoltdr-atiiltetéseinek irodalomtorténeti, poéti-
ka-torténeti jelentGségével. Napokat toltdttem az Akadémiai Konyvtar régi
kiadvanyai kozott buvarkodva Molnar Albert barokk koltSi konstrukcidi-
nak és elméleti miiveinek igen érdekes vildgaban. Példaul olyan latin nyel-
vii kolt6i mivek kozott, amelyek a barokk koltészet kiillonos mintdit kovet-
ve geometriai formakba (példaul ,,cubusokba’) rendezték a szoveget. Mind-
err6l annak idején egy szemindriumi dolgozatom is késziilt, sajndlom, hogy
a hosszu évtizedek hanyattatasai kovetkeztében ez elveszett.
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Most persze nem ezekrdl a személyes torténetekrdl szeretnék beszElni, ha-
nem a magyar zsoltdrhagyomanyrdl, amelynek Szenci Molndr Albert kétség-
teleniil egyik kiemelkedS képviselGje €s alakitdja volt. David kirdly zsoltérai,
amelyek mélyen beirddtak a keresztény valldsossdgba és kultiraba, természe-
tesen nem Molndr Albert kdzvetitésével szolaltak meg elGszor magyarul, mint
ahogy maga a zsoltarhagyomény is jéval régebbi eredetii. Az Oszovetség zsol-
tarai igen koran szerepet kaptak a keresztény tradicidban, a katolikus és a pro-
testans liturgidban zsoltarok kisérték a szentmisét, illetve az istentiszteletet. A
Zsoltdrok konyve azok kozé az dszovetségi szentkdnyvek kozé tartozik, ame-
lyek megérizve szakralitasukat, nem egy alkalommal szimbolikus értelmet kapva
igen nagy szerepet toltottek be a korai és a késébbi keresztény kulttiraban, s6t
a nemzeti kultirdk (példdul az irodalmi nyelv) kialakitdsaban, kultirdjanak
megalapozasdban. A kozépkori magyar vallasos irodalomban is, elsé magyar
nyelvli megszolaldsuk még a kddexekhez kotddik, jelen voltak a Czech-kédex-
ben (1513-bdl) illetve a Gyongydsi-nyelvemlékben (az 1630-as évekbdl). Ké-
s6bb nyomot hagytak a reformdci6 korai irodalmaban is, Sztarai Mihdly, Bogéti
Fazekas Miklds és Kecskeméti Vég Mihdly nevéhez fliz6dnek zsoltarfordita-
sok. Ez ut6bbi neve egyetlen fennmaradt zsoltar-parafrazisdnak versf6ibdl is-
meretes. Ez az 1561-ben (vagy 1567-ben) késziilt, az 6tvenotodik zsoltar szo-
vegére épiilt ,,Mikoron Ddvid nagy busultdban” kezdet(i vers ihlette meg Ko-
dély Zoltan vilaghird kérusmtivét: az 1929-ban frott Psalmus Hungaricust.

Balassi Bélintot is megihlették a zsoltarok, igy az Istenes énekek kozott
talalhat6 otvenkilencedik, negyvenkettedik, huszonhetedik, szdznegyvennyol-
cadik és otvenedik zsoltarban. Ez utdbbit (a Végtelen irgalmii, 6 te nagy
hatalmii kezdet) kozismert zsoltart idézem fel itt szemléletes példaként:

Végtelen irgalmu, 6 te nagy hatalmau Isten, 1égy mar kegyelmes!
Onts ki mindenestdl jédot rdm kebledbdl mert la mely veszedelmes
Blinom miatt lelkem, ki titkon rdg engem, mert nagy sebbel sérelmes.

Mosd el rélam immadr, kit lelkem alig var, mosd el bindm ritsagat,
S egyiitt az rut hirrel, mint rit biizt enyészd el fortelmem biidos szagét,
Esmérem vétkemet, kiért Nap engemet rettent, mutatvdn magat.

Csak neked vétkeztem, bint ellened tottem, 6 kegyelmes Uristen,
Kit semmi ravaszsdg nem csalhat s dlnokség rejtve elStted nincsen.
Mert az nagy kék €gbdl, mint kirdlyi sz€kbdl latod, mit mivel minden.
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A zsoltar-hagyomany (€s egyaltalan a magyar nyelv{ Biblia-hagyomény)
torténelmi attorése, miként ez kozismert, a reformaciéhoz kothetd, mind-
ebben szerepe volt a konyvnyomtatds 16. szazadbeli elterjedésének is. El-
s6nek, még 1533-ban Komjathy Benedek Az Szent Pdl levelei magyar nyel-
ven cimd munkdja latott napvildgot, majd 1536-ban Pesthi Gabort a négy
Evangélium tolmécsoldsdval, 1541-ben Sylvester Janos a teljes Ujtesta-
mentummal, 1551 és 1566 kozott Heltai Gaspar a szinte teljes Biblidval
(csak néhdny részlet hidnyzott belle), 1586-ban Félegyhdzi Tamds ugyan-
csak az Ujtestamentummal, 1590-ben Kérolyi Gaspar a Vizsolyi Biblidval,
a jezsuita Kéldi Gyorgy pedig Nagyszombatban 1626-ban a teljes Szent
Bibliaval allott el. 1548-ban Székely Istvan Zsoltdroskonyve Keriilt a pro-
testans olvasok kezébe, és természetesen Karolyi Gaspar és Kaldi Gyorgy
is magyarra iiltette a zsoltarokat. Ezek a zsoltar-forditasok azonban kolts-
iség tekintetében elmaradtak Szenci Molndr Albert tolmécsoldsaitél, nem
lehetett véletlen, hogy az § zsoltarai kaptak meghataroz6 szerepet nemcsak
vallasos irodalmunk, hanem kolt&i nyelviink torténetében is.

Balassi Bélint koltészetével a zsoltar-hagyomany nem csak az egyhazi élet-
ben, a vilagi kultirdban is nyomot hagyott. Taldn nem kell kiiléndsebben érvelni
amellett, hogy Szenci Molnar Albert zsoltdrainak nem csak a liturgikus tradici-
okban, hanem a magyar koltészetben, a magyar koltSi nyelv fejlédésében is
megkeriilhetetlen szerep jutott. David kiraly zsoltirai nem csupén szakralis sz6-
vegek, hanem, batran mondhatjuk igy: lirai koltemények, amelyek az emberi
Iénynek a Mindenhatéval kezdeményezett ,,beszélgetését” rogzitik. Jelen van
benniik az elhagyatottsag, az istenkeresés, a panasz, a lélek titkainak felfedezése,
az Istennel kialakitott kegyelmi viszony békességszerzd tapasztalata — egyszdval
mindaz az érzés, élmény, kivansdg, amely a maganyos vagy éppen a népe sorsa-
ért felelGsséget vallalni kész és a népe sorsa miatt aggddo emberi személyiség
bels6 vilagat megmozgatja. A zsoltdroskonyv ennyiben nem csak valldsos és
kozosségi, hanem tulajdonképpen személyes lirai alkotas is.

Kozismert, hogy Szenci Molnar Albert zsoltarfordité érdeklGdését a
Psalterium Ungaricum 1étrehozésa sordn Ujfalvi Imre prédikator 1602-ben
kozre adott énekeskonyvének bevezetése keltette fel, ez az {ras hangsilyozta
azt hogy sziikség van David kirdly zsoltdrainak magyar nyelven torténd
megszolaltatisara. Természetesen 6sztonzd példat jelentett szimara az is, hogy
a zsoltarok akkor mar ismertek voltak a nagy eurdpai nyelveken. Molnar
Albert, miel6tt hozzélatott a nagyszabdsti munkahoz, tizenhat esztend6t tol-
tott el német f6ldon, a zsoltaroskonyv irdnt megnyilvanulé valldsos (€s iro-
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dalmi) érdekl6dés a nyugati protestdns vilagban ekkor érte el tetGpontjat.
Ambrosius Lobwasser ezekben az években iiltette 4t német nyelvre Clément
Marot és Theodor Beza francia nyelvi zsoltarforditasait, s jelentette meg
Sket a hozzdjuk tartozd reneszdnsz dallamokkal. A magyar iré ugyancsak
ismerte Andreas Spethe latin nyelvi forditasait, ezeket maga is énekelte egye-
temi évei soran. Valdjdban mind a német, mind a francia, mind a latin sz6-
vegvaltozatokat felhasznalta munkdjaban, amely végiil is 1607-ben a német-
orszagi Herbornban, majd egy esztenddvel késébb a teljes Biblidval egyiitt
Hanauban, végiil harmadik kiadasban szintén a teljes Biblidval egyiitt 1612-
ben Oppenheimben keriilt az olvasék elé.

Szenci Molnar Albert zsoltarforditdsainak mindazonaltal nem az a leg-
fontosabb érdeme, hogy meghdditotta szdmunkra a valldsi hagyomany, a
keresztény kultira és a vildgirodalom egy igen értékes korpuszat, hanem
azok az értékek is, amelyeket a magyar koltészet, a magyar kolt6i nyelv
gazdagitdsdban létrehozott. A nemzeti nyelvii koltészet: ennek a koltészet-
nek a nyelvhaszndlata, ritmikdjanak és poétikajanak gazdagodasa igen so-
kat koszonhet Molnar Albert zsoltarainak. Ezeknek ugyanis nemcsak az ad
igazi rangot és jelentGséget, hogy milyen hiiséggel és taldlékonysdggal sz6-
laltattdk meg a latinul, németiil, francidul mar vilaghddité utat bejart 6sz6-
vetségi verseket, hanem az is, hogy miben vitték elére a magyar koltésze-
tet, a magyar koltdi nyelvet, a magyar irodalmi és szellemi (mondhatndm
igy is: lelki) kultdrat. Molnar Albert zsoltarain nemzedékek néttek fel, és a
mogottiink maradt évszazadokban ezeknek a nemzedékeknek az ajkan ugyan-
olyan személyes azonosuldssal sz6laltak meg zsoltdrai, mint Kolcsey Him-
nusza, Vorosmarty Szozata vagy Téarkdnyi Béldnak a katolikus templomok-
ban felhangz6 Boldogasszony Anydnk kezdeti fohdsza. Molnar Albert zsol-
tarai (vagy ezeknek néhany darabja) is ilyen: a nemzeti kozosség lelkiiletét,
fajdalmait, reményeit szélaltatjdk meg. Olyan zsoltarszovegekre gondo-
lok, mint a Kilencvenedik zsoltdr, amelyet (katolikus létemre) magam is
mindig meghatottan énekeltem (reformatus barataimhoz csatlakozva):

Tebenned biztunk eleitdl fogva,

Uram, téged tartottunk hajlékunknak.

Mikor még semmi hegyek nem voltanak,

Hogy még sem ég, sem f6ld nem volt formalva;
Te voltdl és te vagy, erGs Isten,

Es te megmaradsz minden idGben.
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Az embereket te meg hagyod halni,
Es ezt mondod az emberi nemzetnek:
Legyetek porrd, kik porbdl 16ttetek,
Mert ezer esztendd el6tted annyi,
Mint az tegnapnak 6 elmuldsa

Es egy éjnek rovid vigyazasa.

Kimiilni hagyod &ket olly hirtelen,
Mint az dlom, melly elmilik azontdl,
Mihelt az ember folserken almabdl,
Es mint az zold fiivecske az mezdben,
Azmelly nagy hamarsdggal elhervad,
Reggel virdgzik s’ estve megszarad.

Csak mintegy zaréjelben jegyzem meg, hogy a Kilencvenedik zsoltdr ter-
mészetesen jelen van Karoli Gaspar 1590-es Szent Biblidjaban is, ennek szove-
ge azonban kolt6i erényekben nem ér fel Molnar Albert forditasaval. Idézem a
zsoltar imént kozolt részletét Karoli Gaspar forditdsaban: ,,Uram, te nékiink
hajlékunk voltil minden id6ben. Minekel6tte a hegyek lennének, és formaltat-
nék a fold, és e vildg; oroktdl fogva mind 6rokké te vagy erGs Isten! Ki az
embert semmivé tészed, és ezt mondod: Térjetek a foldbe embereknek fijai!
Mert ezer esztendd te elGtted mint a tegnapi nap, mely elmult, és az éjszakanak
negyedrésze. Elragadod &ket mintegy arvizzel; olyanok mint az dlom reggel;
mint a fii, mely hirtelen megszarad; mely reggel virdgzik és estvére elvaltozik,
kivagattatik és megszarad.”

Az a zsoltarhagyomany, amelynek leginkabb ismert és szakralizalt véltozata
Szenci Molnar Albert nevéhez fiiz6dik, természetesen az elGbbiekben felidézett
szovegekhez képest joval szélesebb korben valt népszerivé. Ez a hagyomany min-
dig meghatdrozé médon volt jelen irodalmunk és kultdrank torténetében, mas
hagyomanyok mellett mintegy alakitva ezek karakterét. Szenci Molnar Albert zsol-
tarforditasainak és altaldban a magyar zsoltar-hagyomanynak nagy irodalma (iro-
dalomtorténeti szakirodalma) van, ez az irodalom igen magas helyen tartja szimon
irodalmi kultdrdnk torténetében a most kdrvonalazott kolt6i tradiciét. Ezittal csu-
Laszlora — mind a harman nagy megbecsiiléssel szdltak a magyar zsoltarhagyo-
méanyrol, illetve Szenci Molndr Albert kolt6i, miivel6déstorténeti €s egyhaztorté-
neti jelentGségérdl. Oket szeretném idézni a kovetkezdkben.
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Arany Janos az 1880-as években lejegyzett Uj zsoltdrszovegekrdl cimi
frdsaban igen magasra értékelte Szenci Molnar Albert zsoltdrait. Itt a ko-
vetkezGket olvassuk: ,,Nem vagyok oly helyzetben, hogy olvassak, 0ssze-
hasonlitast tegyek, birdljak. Az eredeti szoveget kellene értenem, Marot és
Beza kolt6i paraphrasisdval egybevetnem, ezeket Molnarral s az 4j dolgo-
zattal hasonlitnom 0Ossze; de a zsidot nem is tudom, a tobbi munkéra sze-
mem képtelen. Részemrdl azt hiszem, Molnart elég lett volna egészen szo-
katlan archaismusait6l megszabaditni; mert az § szévegét a nép mar szinte
egyenesen Szent Davidénak tartja, s tigy tiszteli”.

Aprily Lajos A zsoltdrfordité cimii, Szenci Molnar Albert emlékét idéz6
kis tanulmanyaban arrdl értekezett, hogy a nevezetes zsoltarfordité munkgja
a magyar nyelv gy6zelmét jelentette az idegen idiémak felett. ,,Zsoltarfordi-
tdsa — olvasom —: mti, amely a szdzharminc kiilénb6z8 dallamra mért valto-
zatos versekben az els§ nagy magyar miifordit6i birk6zas emlékét 6rzi. Gys-
zelme: szimbo6lum, a XVII. szdzad inasabb és érdesebb magyar nyelvének
gy6zelme a nyugati kultdrat hordozo francia és Lobwasser-szovegek felett.
Hatédsa nemcsak a felszivé milté, hanem a mienk is, mindnyajunké, akik
megéreztiik, vagy ontudatlanul hordozzuk magunkban a kdlvinista zsoltar
lélekformalé erejét. Nyelv bGsége: 6rok forrds, az izes és erGs magyarsaga-
nak mindenki szdmdra nyitva all6 kincseshédza.”

Németh Laszl6 pedig a Reformdtus énekeskonyv és benne Molnar Al-
bert zsoltdrainak nemzeti nyelvet, hagyomanyt €s identitdst fenntarté ere-
jére figyelmeztetett. ,,Ennek az énekeskonyvnek — olvasom Németh Laszl6
elGadds-szovegét — a rendkiviili jelentGsége a magyar életben épp az volt,
hogy a Molnar Albert ideje 6ta késziilt s egyetlenegy reformatus magyar
sem néhetett f6l a nélkiil, hogy a lelkén ne formaljon. [...] ez a konyv,
melynek elsé fele egy szellemi hdstett hevét s egy romlatlan nyelv hatalmat
6rzi, mésodik része pedig a zsoltaréneklésben felnStt nemzedékeknek volt
ko6z6s kolt6i miive: millidkat tartott meg abban, amit az ezrek haladasnak
tartottak elfeledni. A magyar nemzet legmagyarabb részében toltotte be az
emlékezet szerepét ez a konyv. Olyanokra emlékeztiink benne, amikre az
irodalom nem tanitott. Nemcsak a hivek, az irok is. Ady koltészete sosem
lett volna az, ami, ha gyerekkora zsoltarai nyelvét és ritmusit meg nem
kotik és f6l nem szabaditjak; amint én sem érthettem volna meg soha az §
Osszefliggéseit a régi magyarsidggal, ha a konfirmaciémra kapott kapcsos
konyv nem figyelmeztet rdja. A régi magyarsag s a legijabb kozt a Refor-
matus énekeskonyv egyike a legfontosabb foldtani hidaknak.”
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Németh Lasz16 imént idézett irdsdban Ady Endre koltészetére hivatko-
zott, bizonyara nem lehet véletlen, hogy a Molnér Albert nevéhez kapcso-
16d6 zsoltarhagyoméanyt éppen Ady koltészete Grizte meg €s folytatta. Koz-
ismert dolog, hogy Ady koltészetét milyen mélyen 4titatta a biblikus ha-
gyomany, illetve a magyar protestantizmus tradicidja, szdmtalan valloma-
sa, kolteménye, publicisztikai frdsa mutatja ezt, és természetesen Srzik ezt
a hagyomanyt, ezen beliil a zsoltaros hagyomanyt versei is. Ezek a versei
természetesen nem a hagyomanyos-valldsos zsoltdrhangot szdlaltatjadk meg,
inkabb mintegy rajatszanak a klasszikus miformara, mikézben poétikajuk
a modern kifejezésrendszerhez alkalmazkodik. Egyetlen példat idézek: Az
éj zsoltdra cimi kolteményt, ez valdjdban nem is a zsoltdros hagyomdny
poétikdjat koveti, mélyebben hat rd ez a hagyomany, a koltemény ,,szelle-
miségét” hatja at a zsoltaros tradicio:

Igy zsoltdrolt az Ej:

Ha olyan nagy volna a szived,
Hogy a Foldet atontené vérrel

Es melegitné

1zz6, beteges dobogdssal,
Magyarul

Vagy nem tudom, micsodanyelven
S miféle vér-iité€ssel, 6zonnel,
Bérhogyan:

Akkor se tudnék

Meleg péarnat és takardt adni,
Akkor se tudnék

Vigasztal6t sugni fiiledbe

S akkor se tudnék mas lenni,
Mint Ej, Ej, Ejszaka.

Mert az Ejszaka Ejszaka lehet,
Mert a veszendd

Mindig veszendd

S aki egy kis életet kapott:
Biinos, veszendd, tehetetlen.
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Siratom, hogy sirsz,

De én Ejszaka vagyok

S a Reggelre fogom ré a konnyeimet.
Siratlak, mert €élsz,

Siratlak, mert bészen kutatod
Sirnivalddat,

Siratlak, mert az enyém vagy,
Siratlak, mert masként nem lehet.
Siratlak, siratlak, siratlak.

Igy zsoltarolt az Ej.

Ady zsoltdraindl joval ismertebbek Babits Mihdly hasonlé koltemé-
nyei: a Zsoltdr gyermekhangra és a Zsoltdr férfihangra — mindkét vers az
elsd vildghdbort tomboldsa idején (1917 marciusdban) sziiletett, €s a ha-
boru elutasitisat, a koltd békevagyat fejezi ki. Ahogy Raba Gyorgy, Ba-
bits Mihdly tudés monografusa irta Babits Mihdly koltészete cimd 1981-
es monografidjdban: az elsd vers ,,alapeszméjét, s6t egész gondolatme-
netét a gondviseléshez forduld gyermeki magatartds hatja at. Intondcidja
egyszersmind a vers kozponti gondolata: >Az Uristen Griz engem / mert
az 6 zaszl6jat zengem.< A hdbort, a tények Fatumabdl kivezetd tit jeligé-
jeként a boldogsagot a gondviseld, fels6bb hatalom foltétlen joakarata-
nak igenléséhez kapcsolja.” A masodik kolt6i mi ugyancsak a hdboris
tragédidk tapasztalata nyoman sziiletett, és mint Rdba Gyorgy megalla-
pitja: ,,jollehet tételes valldasra egykdonnyen nem vonatkoztathatd, mégis
fideista szemlélet fiiggvénye, és kifejtésének akarati rugéja korantsem
annyira a harcos békevagy, mint a tényeken tili harménia igézete, a val-
tozo élettdl fiiggetlen értékekre sovargas.” Babits Mihalyrdl kozismert,
hogy mennyire megviselte a hdbort, az eurdpai civilizacié és a keresz-
tény erkolcsiség silyos vereségét, ha nem 0sszeomldsat, latta benne. En-
nek a tragikus érzésnek kifejezése a két zsoltar, amely mikozben (ahogy
az imént Adytol idézett koltemény) poétikai tekintetben eltdvolodik a
zsoltarok koltdi karakterétSl, megdrzi az Istennel folytatott parbeszéd
(netan: perlekedés) és a kollektiv onvizsgédlat hagyoméanyos szellemét. A
vers néhdny szakaszét idézem fel:
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Tudod hogy érted torténnek mindenek — mit busulsz?
A csillagok 6rok forgdsa néked forog

és hozzad szdl, rad tartozik, érted van minden dolog
a te bilinos lelkedért.

O hidd el nékem, benned a Cél és nélad a Kulcs.
Madarka tolla se hull ki — ég se zeng — f6ld se remeg,
hogy az Isten rdd ne gondolna. Az Istent sem értheti meg,
aki téged meg nem ért.

Mert kedvedért alkotott mennyet €s foldet és tengereket,
hogy benned teljesedjenek; — s korok torténetét

szerezte meséskonyvediil — s napba martotta ecsetét,
hogy kifesse lelkedet.

Mert ne gondold hogy annyi vagy, amennyi latszol magadnak,
mert mint 14tdsodbdl kindtt szemed és homlokod, gy nagyobb
részed énedbdl, s nem ismered fol sorsod és csillagod
tiikkorében magadat,

és nem sejted hogy véletleneid belSled fakadnak,
és nem tudod hogy messze Napokban tennen er6d
rang és a planétdk félrehajlitjak palyad elstt

az adamant rudakat.

Koltészetiinkben Ady és Babits utdn is tovabb élt a zsoltirhagyomany.
Még néhany ,,zsoltaros” versre hivnam fel hallgatéim figyelmét, Fiist Mi-
lan két Zsoltdr, Jozsef Attila Csondes téli zsoltdr cimd kolteményeire és
Wedres Sandor ugyancsak tobb zsoltdros versére. Fiist Mildn koltészetére,
ez kozismert irodalomtorténeti tény, igen nagy hatdssal volt a biblikus,
természetesen az 6testamentumi hagyomany. Ez nem egyszer tgy jelentke-
zett, hogy a koltd mintegy az 6szovetségi profétdk szerepébe 0ltozott, €s
hozzdjuk hasonlé méltésiggal, elragadtatdssal mondott itéletet sajat kora-
nak szellemiségérdl, bineirl. Az els6 Zsoltdr cimd (,,Zenét és nyugal-
mat...” kezdetd) kolteményben ez igy fejezddik ki: ,,S kidltanék a mély-
ségbdl, hogy halld szavam... De megismersz-e még? / Vagy elfeledtél,
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nem szeretsz s mdr jO kezed / Elneheziilt szivemre tobbé nem teszed? / S
mar lazas felhGid kozt sincs lakdsod / S hidba varom onnan kés§ jeladd-
sod?” A masodik Zsoltdr (,,C) Uram, engem bantanak...” kezdet( vers, (ez
leginkabb Karinthy Frigyes Igy irtok i cimii karikatira-gy(jteményének
Epigram cimi darabja révén vélt ismertebbé) pedig a személyes sérelmek
panaszit fejezi ki a zsoltiros hagyoményok nyelvén: ,,0 Uram, engem
bantanak - - - / Csendes vagyok, félek, kis helyre, sarokba meghuzédom /
Es utanam jonnek, iiszkosbottal szurkalnak szornyd médon, / Fazékony
testemmel jeges vizbe rdntanak - - - / O Uram, én mozogni nem kivanok -
- - / En pici helyen dideregve iilni akarok, én komplikacioktdl félek: / S
tiszta ruhdmmal, ujjaimmal ragadés mézfiirdébe 16k az Alnok / Es kijoviok
és piszokban élek”.

Jozsef Attila Csondes estéli zsoltdr cimd verse ahhoz az egyadltalan
nem jelentéktelen (sem mennyiségben, sem értékben nem jelentéktelen)
korpuszhoz tartozik, amely a koltS istenkeresd, Istennel polemizdlé vagy
éppen gyermeki istenhitrdl tandskodé verseit foglalja magaba. Jozsef Attila
»istenhite” és , kereszténysége” (és ezeken a fogalmakon mast kell érte-
niink, mint 4ltaldban szokds) igen valtozatos, id6nként egymasnak ellent-
mond¢ érzéseket és meggy6z&déseket foglalt magdba. Szerepe volt a szinte
gyermeki mdédon naiv valldsossdgnak, az intellektudlis istenkeresésnek, a
marxista ideoldgiai tantételekre hivatkozé istentagaddsnak, az emészt§
Isten utdni vagyakozdsnak, a megvaltds lehet§ségérdl lemondo kétség-
beesésnek és az élet legmélyebb ,.bugyraibdl” (a szé Dantétdl, pontosab-
ban magyar tolmdacsatol: Babits Mihdlytol vald, és az Isteni szinjdték els6
részének: a Pokolnak a reménytelen vildgara utal), tehat az élet legmé-
lyebb ,,bugyraibdl” felemelkeds és a megvaltast keresd reménynek. Mind-
annak, ami egy emberi 1ény és Isten viszonydra egyaltalan ranyomhatja
bélyegét, amely ennek a viszonylatrendszernek a gazdagsigat és lelki
mélységeit mutatja be. Ebben a tekintetben alig taldlunk huszadik szdzadi
irodalmunkban olyan kolt6t, aki a hagyomanyosan, legaldbbis a korabbi
marxista irodalomértelmezés keretében, materialistdnak €s istentagado-
nak mondott Jozsef Attildhoz hasonlé mélységben és intenzitdssal élte
volna 4t az Isten €s az ember viszonyanak dramai tapasztalatait vagy ép-
pen a blinbeesés és a megvaltds misztériumét. Ebben valdéban Ady és
Babits és a késGbbiek soran Reményik Sandor, Dsida Jen§, Rénay Gyorgy,
Pilinszky Janos és Szildgyi Domokos lehetnek az eszmei rokonai és sors-
tarsai.
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A mogottiink 1évS évszazad magyar vallasos és istenkeresS koltészeté-
18l viszonylag kevés tartalmas okfejtést mutathat fel az irodalomtorténet-
irds. Nem véletleniil, hiszen az 4ltaldban és kényszeri médon a marxista
tedridkhoz igazodé tudomanyos vizsgdlddds tobbnyire néhdny lapos meg-
allapitassal intézte el a koltSk és az irdk valldsos élményeit, s kevesen akad-
tak (példdul az istenhitnek a koltészetben kimutathaté hatdsardl értekezd
Sik Sandor, az Ady vallasossagaval elmélyiilten foglalkozé Rénay Gyorgy,
a Babits kereszténységét bemutaté Raba Gyorgy, a keresztény irodalmat a
maga folyamatdban leiré Réonay Laszld), akik hiteles elemzések tiikrében
abrazoltdk volna az istenhit és a valldsos élmény szerepét a huszadik szdzad
magyar koltészetében. Jozsef Attila istenhitének bemutatdsa pedig kivalt a
kevéssé targyalt irodalomtorténeti témak kozé tartozott, ebben a vonatko-
zéasban Sik Sdndor 1948-as akadémiai székfoglaldja (Jozsef Attila istenél-
ménye), és Beney Zsuzsa egy igen alapos és gazdag, 1977-ben a Vigilia
cimd folydiratban kozreadott tanulmanya (Jozsef Attila két késdi versének
Isten-képe) jelentenek kivételes teljesitményt.

Holott a vallasos koltészet (az istenhit, az istenkeresés vagy éppen az
Istennel folytatott lelki kiizdelem) mindig is jelen volt a modern magyar
koltészetben, irodalomban. Eppenséggel irodalmunk legnagyobb alkotdi-
ndl, akiknek istenhitét és valldsossdgat kiilonben nem mindig ismerte el
autentikusnak a keresztény oldalon megsz6lalé irodalomértelmezés és —
kritika sem. A valldsos, illetve keresztény szellemiség és ennek értékvilaga
folyamatosan érvényesiilt irodalmunkban, ez a folyamatossag azonban nem
volt egységes: az istenhiv§ vagy istenkeresd koltészetnek és a valldsos ér-
zésnek (egy idSben) tobbféle véltozata is érvényesiilt, igy az ,.esztétikai”
vallasos élmény (példaul Babits Mihdly) a ,,népi vallasossag” (példaul Ju-
hasz Gyula, Mécs Laszl6), az evangéliumi 6rokség (példaul Babits, Rénay
Gyorgy, Weores Sandor, Radnéti Miklés, Dsida Jend), végiil az ima szelle-
me: a kdzvetlen odafordulas Istenhez vagy a Megvaltéhoz (Babits, Rénay
Gyorgy, Pilinszky Janos). Jozsef Attila valldsos koltészete igazab6l mind-
egyik imént emlitett kategdéridba besorolhato.

A Csondes estéli zsoltdr a korai Jézsef Attila-versek kozé és az imadsag
szellemiségét felidézd valtozatba tartozik, és mint Szabolcsi Miklés nagy
Jozsef Attila-monografidjanak elsS része (az 1963-ban megjelent Fiatal éle-
tek induldja cimd terjedelmes munka) megallapitotta, Fiist Milan 6ddinak
(ilyen volt az imént idézett koltSi mi is) zsoltdros hangjat szolaltatta meg:
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O, Uram, nem birom rimbe kovécsolni dicsGségedet.

Egyszer( ajakkal mondom zsoltdromat.

De ha nem akarod, ne hallgasd meg szavam.

Tudom, hogy zoldel a f{i, de nem értem, minek zoldel, meg kinek zoldel.
Erzem, hogy szeretek, de nem tudom, kinek a szajat fogja megégetni a szam.
Hallom, hogy fii a sz€l, de nem tudom, minek fii, mikor én szomort vagyok.
De ne figyelmezz szavamra, ha nem tetszik Neked.

Weores Sandor zsoltdros versei természetes modon illeszkednek igen
gazdag életmiivébe, amelyben a valldsos koltészet hagyomanyos véltoza-
tai: a himnusz, a konyorgés, a litdnia, a zsolozsma mellett a zsoltarnak is
személyes szerep jutott. A koltS az evangélikus egyhdz hitelveinek vilaga-
ban nevelkedett, koltészetének szellemisége mindemellett egyetemesen ke-
resztény, tehdt a hagyomanyos katolicizmus vagy a kdlvini reformacié ih-
letésére is mindig meggy6z8 mddon valaszolt. Zsoltaros versei, természe-
tesen azok a zsoltdrai is, amelyeket Szenci Molndr Albert zsoltarainak ha-
tasdra irt, ezt az egyetemes €s atfogo keresztény lelkiséget fejezik ki. Els6
Zsoltdr cimi koltemény még korai versei kozé tartozik: ,,Kinok arnyékai-
bdl, / kinok arnyékaibdl / szélok hozzad Istenem. / Kin mar, sujt, temet, /
jozan eszemet / vak veszélyben, / lancos mélyben / ne hagyd elveszite-
nem.” A vers vége pedig a kovetkezGképpen hangzik: ,,Legyen meg akara-
tod, / legyen meg akaratod, / ha vesznem kell, j6l legyen: / tdn kdrhozdsom
/ 4ldas lesz mason - / de ha énram / kincset biztdl, / ments meg immdr,
Istenem.” Mdsodik Zsoltdr cimd kolteménye az 1947-ben megjelent A fo-
gak torndca cimi kotetben keriilt az olvasok elé, ez a kotet jelolte ki Wedres
Sandor helyét a modern magyar lira legnagyobb személyiségei kozott. Ez
a vers mintegy a zsoltdrok poétikai orokségét szdlaltatja meg: ,,Mindig
bizom az Istenben. Mintha ezer hz ablaka égne, tgy lakik O, mig iiresnek
latszik az utca. / Koriildlltak a vadallatok csorgé szdjjal: s gy voltam, mint
ki a tart torkok felett repiil a szélben! / Bolondként rdmkiabdltak, s megtol-
tott éber csonddel az én Uram. / Mézes bort itatott velem és adott igaz
asszonyt; s akik onmaguk istenei, magukat faljak és elfogynak. / Ugyan
mit artanak énnekem, kit a Hatalom sz€étold a tiszta szavakban?”

A kései versek kozott sziiletett Zsoltdrtoredék tulajdonképpen csak ci-
mében utal a hagyomanyra, valdjaban kolt6i jaték, amely a koltGi képek és
a ritmus jatékossagdval igazolja a sziintelen munkdban 1év8 mester verste-
remtd készségét: ,,Pereg a 1épcsdk iiteme: / j6 egyiitt lenni szorosan, / az
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egyességben feszes 1t /nyugodt ereje hompolyog.” Végiil a Zsoltdr részle-
tek Szenci Molndr Albert versformdiban cimd kolteményében a harminche-
tedik, a harminckilencedik, a negyvennegyedik €s az 6tvennyolcadik zsol-
tar néhany részletét parafrazalja. Csak az utolsé zsoltdrra hivatkoznék ko-
zelebbrdl, ez a Molnér Albert zsoltaroskonyvében ,,Panasza Dédvidnak az
Saul tanicsosai ellen” alcimet viseli, el§szor ennek a versnek az elsd szaka-
szat, majd Weores Sdndorénak ugyancsak elsd szakaszat idézem fel, annak
bizonysdgaul, hogy a huszadik szdzad egyik legeredetibb magyar koltGje,
miként ,.jatszott ra” a klasszikus szovegre. Szenci Molnar Albert verse igy
kezdddik: ,,Ti, tandcsban il§ személyek, / Kik zigolédtok ellenem, /
Mondjétoksza meg énnékem, / Ha igaz-é, azmit beszéltek, / Es ha igazat
itéltek, / Adamtil szirmazott népek?” Weores Sandoré pedig a kivetkezd-
képpen: ,, Taldn ti bizonnyal igazat szoltok, / Itt 6szve gylvén igazan itéltek,
/ Vagy szivetekben hamisat forgattok, / Ti kezetekkel hamissagot mértek, /
Mind hitetlenek, anyaméht6l fogva, / Mérges kigyoként, fiiletek bedugva.”
Taldn ez a két rovid idézet is tanusithatja, hogy Weores Sdndor zsoltar-
parafarzisa nem egyszerden koltGi jaték, hanem személyes vallomds, amely
itéletet mond afolott a tarsadalom folott, amelyben a koltdnek kései férfi-
korat el kellett toltenie.

A magyar zsoltirhagyomany, mondhatni, kiilon korpuszat alkotjdk azok
a versek, amelyek a masodik vildghdbori magyar-zsid6 ,,szenvedéstorténe-
tét” allitjak az érdekl&dés homlokterébe. Szeretném hangsilyozni, hogy a
német €s a magyar fasizmus zsid6 szarmazasu aldozatait természetesen a
magyar nemzetet sijté erGszak dldozatainak tartom, nem litok semmiféle
kiilonbséget a Don-kanyarban vagy a budapesti ostromban elpusztultak és
a ndci koncentracids tdborokban vagy a nyilas keretlegények 4ltal elpuszti-
tottak kozott. Az dldozatok mindkét csoportja a magyar nemzethez tarto-
zott, a kiilonbség csak abban volt, hogy a harcok soran elhaldlozottak sor-
sdhoz képest a haldlba hurcolt magyar zsidok végzete még tragikusabb és
még inkdbb szégyenére valt annak az dllamvezetésnek, amely elGszor a
magyar katonasdgot, majd a zsid6 szdrmazasu polgari lakossagot szolgél-
tatta ki megbocsdjthatatlan médon annak az idegen erdszaknak, amelynek
maga is biintarsa lett. Nos, ennek a torténelmi tragédidnak a szornytiségei-
16l beszél a zsoltdrhagyomdnynak a masodik vildghaboru idején, majd utin
ismét felivel6 magyar ,,zsoltarkoltészet”.

Ez a ,,zsoltarkoltészet” tobb magyar koltd munkdssagara hatott, igy (vé-
leményem szerint) Radndéti Miklés koltészetére is, kiillondsen az utolso esz-
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tendGkben sziiletett versekre, a ,,meredek ut” emberi és koltGi dokumentu-
maira. Olyan kolt6i miivekre gondolok, mint a Nyolcadik ecloga, amely
Nahum proféta alakjat idézi fel 1944 augusztusdban a Lager Heidemann
inferndi koriilményei kozott: a profétai szavak, az onvizsgélat szigorisaga,
a torténelmi szamvetés bizonyéara nem idegen a zsoltdrok hagyomanyatol.
Néhany sort idézek Radnéti kolteményébdl:

...Ismerem tjabb verseid. Eltet a méreg.

Profétak s koltGk diihe oly rokon, étek a népnek,

s innivald! Elhetne beldle, ki élni akar, mig

eljon az orszag, amit igért amaz ifju tanitvany,
rabbi, ki bétoltotte a torvényt és szavainkat.

J6jj hirdetni velem, hogy mar kozelit az az ora,

mar sziiletében az orszag. Hogy mi a célja az Urnak,
kérdém? Lasd az az orszag.

Ezt a magyar-zsid6 hagyomanyt folytatta (és teljesitette ki) mar a hat-
vanas évektdl kezdve Mezei Andrds koltészete, amely egyrészt a mélyen
atélt zsido (€s izraeli) tapasztalatok, masrészt a magyar szellemi és koltGi
hagyomanyok forrasaib6l meritve hozott 1étre sajatos zsido-magyar (vagy
magyar-zsid6) koltészetet. A koltd mindkét tradicidban otthonos volt, mind-
kett6hoz ragaszkodott, ,,zsid6” élmények nyomadn sziiletett verseiben is
mindig ott van a magyar kolt6i hagyomany vizjele, mondhatndm ennek a
tradicidnak a lelkisége. A magyar torténelem és irodalom emlékeit idéz6
kolteményeiben mindig jelen van ez a ,.kettds identitas”, amely kiilonben
értékes hagyomanya a magyar kultirdnak, minthogy kordbban is léteztek
olyan identitdsformak, amelyek a magyar 6nazonossag mellett képviselni
tudtdk a magyarorszagi német, szlovak, ruszin és természetesen a zsidé
identitast. Ennek a zsid6 6nazonossdgnak hiteles magyar vallomasa a kolté
Zsido zsoltdr cimd rovid verse: ,,Asényomrél le 4s6nyomra / alakithatom,
lathatom / lakdsomat, mig, mint a zsoltdr / a mély gddorbdl a lehellet /
hideg paréja folfelé szall. / Orokkévalé Istenem / léted karomat erdsiti, /
mert az id§ a feltdmadésig / Te tudod: dorrenésnyi.”

Ahogy olvasom Mezei Andrds verseit, egyik figyelemremélto: kozos-
ségi tragédiatdl terhes, vallomdsos koltdi mivét: a Hagyd a népedet... ci-
miit is a zsoltarok koz€é sorolnam, csak az els§ harom szakaszt idézem ide:
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Hagyd a népedet elpusztulni:
konyoriilj rajta, Istenem.
Siillyedjen el a vesszdkosar,
hagyd a kétablat iiresen.

Széaradjanak le hurjai
harfaiknak az dgakon.

Enek ne csalja szenvedésbe,
ne nyelje el ket Babilon.

Hagyd a népedet kihalni

mas népek 1éte alatt,
szivarogtasd el vériiket —

mely mindnél nyughatatlanabb.

Természetes médon van jelen a zsoltdros hagyomany Gergely Agnes
koltészetében is, méghozza az a jellegzetesen magyar zsoltirhagyomany,
amely visszautal ugyan az dszovetségi szenvedéstorténetre, ezt a torténetet
mindazondltal a magyar nyelv, irodalom és torténelem Gszinte atélésével,
véllaldsaval, pontosabban a magyar néppel torténd azonosuldssal koti 6ssze.
Gergely Agnes koltészetében természetes nyomot hagytak a magyar zsid6-
sdg megprébaltatdsai, az a torténelmi ,,botrany”, amelyet Radnéti Miklds,
Szerb Antal, Haldsz Gébor, Gelléri Andor Endre €s sok szdzezer magyar
identitdsu zsid6 ember, kozottiik a koltd kozvetlen rokonsdganak, csaladja-
nak személyes és kozosségi tragédidja okozott, mindazonaltal ezek a sze-
mélyes megprobdltatdsok a kolt§ nemzeti identitdsat nem romboltdk, nem
rombolhattik le. Gergely Agnes nem kevés zsid6 és nem zsid6 szdrmazdsu
magyarhoz hasonléan a magyar nyelvben, kultirdban és mindenekel6tt a
magyar irodalomban taldlja meg a nemzeti azonosulés lehetGségét. Nem a
magyar dllamisag, talan még kevésbé a véltozo6 hatalmi rendszer (az elit és
a biirokracia), hanem a magyar nyelv és irodalom ennek az azonosuldsnak
a kialakitéja és fenntartdja.

Err6l tantskodik A 137. zsoltdr cimi kolteménye is, amely az Otesta-
mentum sokat idézett panaszara rimel: ,,Panasza az 1évitdknak az babildniai
fogsagban” — igy sz6l a zsoltar cime, €s Szenci Molnar Albert atiiltetésében
igy kezd6dik maga az dszovetségi szoveg: ,,Hogy az babildni vizeknél il-
tiink, / Ott mi nagy siralomban kesergettiink, / Az szent Sionrél megemlé-
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kezvén, / Kinél gyonyorliségesb hely nincsen. / Az nagy bunak és banatnak
miatta, / Hegediinket fiiggesztettiik fiizfkra.” Ugyanakkor Gergely Agnes
zsoltdra mintha Dsida JenS Psalmus hungaricus cimd kolteményétdl is ih-
letet kapott volna, vannak motivumai, amelyek egyértelmtien Dsida Jend
versére emlékeztetnek. Valgjaban ,,magyar zsoltir” ez is, egyetlen lelki,
fogalmi és érzelmi rendben fogja 6ssze Jeruzsdlem és Arany Janos nevét:

Ultiink Babylon folyépartjain.

Sirtunk. Babylon tenger nélkiil €.
Harfank a flzfan. Masképp szdl a kin.
Té6liink verejték kell, nem szenvedély.
S nem érv, eriinkb8l mért dglt itt a vér.
Hiét kihdlt jobbom legyen rd az dmen,
Ha elfeledlek egyszer, Jeruzsdlem.

Jeliink itt falba karmolja a nép.

Kik biztatjadk, sem tudjik, mért teszik.
Kirdlyi jel, sok mas jelet tulélt.

Ne rodd fel, Uram, vétekiil nekik!

Ne vagasd falhoz szép kisdedeik...!

Es fdj6 orcam rangjon majd a szdmhoz,
Ha elfeledlek egyszer, Arany Janos.

Végezetiil még egy ,,magyar zsoltir” kivankozik ide. Dsida Jen§ nagy-
szabdasu verse, az erdélyi magyar koltészet egyik leginkabb figyelemremél-
t6 alkotdsa: a Psalmus Hungaricus. Ez a koltemény 1937-ben (egy eszten-
ddvel a koltS korai haldla el6tt) sziiletett, az erdélyi magyarsag stlyos ko-
z0sségi megprobaltatisai kozepette, midon a bukaresti hatalom, a sz€ls6-
jobboldali irdnyvonalat kdvetve nagymértékben korlatozta az egyéni és
kozosségi szabadsdgjogokat, elsGsorban az erdélyi magyarsag kozéletét. A
kolozsvéri kolt6 sohasem tartozott azok kozé, akik Erdély cimerével akar-
tdk volna hitelesiteni koltészetiiket, a koltGi retorika csdbitdsdnak (amely
oly gyakran ragadta magdaval a két vilaighabort kozotti évtizedekben a magyar
koltészetet) mindig ellen tudott dllni, a sziil6fold szeretete és az irdnta ér-
zett hliség inkabb titkos vizjelként iitott at versein. Ez a vizjel valt mind
nyilvanvaldbbd élete végén, midén az elviselhetetlenségig fokozddtak az
erdélyi magyarsag terhei. Dsida Jend ekkor irta fajdalmas zsoltarat: a Psal-
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mus Hungaricust, amely korabbi koltészetének merengd és jatékos dallama
utdn a kozosségi hliség és a torténelmi felelsség szigord mordljat szolaltat-
ta meg. Azt a hagyomanyos hangot idézte fel, amelyet a torok pusztitassal
viaskodé egykori énekes: Kecskeméti Vég Mihdly {itott meg, amely Ko-
daly Zoltan fajdalmas magyar zsoltdraban zengett két orszdgveszt§ habord
kozott. Hitvallast tett szétszort és emberi, kozosségi jogaiban korldtozott
népe mellett, egységre szolitott, hangos szdval akarta a torténelem k6zo-
nyos erdit megallitani:

U]j ide, gyiilj ide, népem

s hallgasd, amint énekelek,

amint a harfa hurjait,

fesziilt idegem hurjait

jajgatva tépem,

0, népem, arva népem! —

— s dalolj velem.

mint akit fiistos langokra szitottak
vérszind, osetét, nehéz, fanyar borok,
dalolj velem horogve

és zigva és dorogve

tizmillid, szazmillié torok!

Enekelj, hogy viligga hompolyogjon
Zsoltarod, mint a poklok tikkadt, kénkoves szele
s Eurépa fogja be fiilét

s nydgjon a borzalomtdl

és Griiljon bele!

Fellebbezés ez a zsoltar: a torténelemhez, az eurdpai népek kozosségé-
hez, az elftil6 kialtas, a kihagyo6 1élegzet mindazondltal arra utal, hogy a
kolts aligha reménykedett a kozos sebek orvoslasaban. Elete alkonyahoz a
megmasithatatlan végzet gyotrelmes tudataval érkezett el, ugy latta: min-
den elvégeztetett. Koltészetére, dhitatosan jatékos versei és életszeretetet
tiikkr6z6 szerelmi vallomasai ellenére is, személyes és kozosségi tragédidk
nyomtdk rd bélyegiiket. Személyesek, a koltS sulyos betegsége (vele sziile-
tett szivbaja) kovetkeztében, amely korai halalat okozta, és kozosségiek, az
erdélyi magyarsdg mindinkdbb veszélyeztetett nemzeti kulttirdja és identi-
tdsa miatt. A zsoltdros versek, mondhatni, Dédvid kirdly zsoltdrai 6ta min-
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dig tragikus szinezetet kaptak, egy emberi kozosség, kordbban a zsiddsag,
késGbb a kereszténység, a mi irodalmunkban a magyarsig veszélyeztetett-
ségének tapasztalatait €s a nyomukban megjelend kollektiv szorongést fe-
jezték ki. Korai koltészetiinktdl kezdve, Kolcsey Ferenc Himnuszan és
Vorosmarty Mihdly Szozatédn 4t Ady Endre, Babits Mihdly, Jézsef Attila,
Illyés Gyula, Reményik Sdndor és Dsida Jend koltészetéig (és tovabb) a
torténelmi veszélyeztetettségnek ez a tragikus érzése, ez a fijdalma szinte
alland6 motivumként (mondhatndm: ,,.Leitmotivként”) jarta 4t irodalmun-
kat. A psalmus-hagyomdnyt koltészetiink egyik leginkdbb meghatdrozo és
0sztonzd tradicidjanak és poétikai orokségének kell tartanunk.
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