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Buiposo JANOS

A VALLAS ES AZ EGYHAZ HELY-
ZETE KARPATALJAN SZTALIN

ES HRUSCSOV IDEJEN A VOROS
7ZAS71.0 KORZETI LAP TUKREBEN

Az 1940-es évek kozepén Kozép-Eurdpa s egyben Karpatalja is gyors
titemd politikai véltozdsok szintere lett. A valtozdsban kozrejatszottak a
kornyez§ orszagok teriileti kovetelései a mdsodik vildghdbortit elveszits
Magyarorszaggal szemben.

Az 1938-1939-ben az anyaorszdghoz visszakeriilt Karpatalja magyar
lakossdganak 6rome nem volt hosszi életli, mivel hanyattatdsa a torténe-
lem viharaiban 1944. szeptember 24-én djrakezdddott, egy tjabb korszak
felé sodorva vidékiinket. Ezen a napon a Tatar-hdgén betort a szovjet had-
sereg. Oktéber 28-an elfoglaltdk Ungvart, amivel gyakorlatilag megtortént
Karpatalja katonai megszalldsa Csap kivételével, amelyet november 29-ig
tartott a magyar honvédség. A habords események hatdsdra mintegy 25
ezer magyar a trianoni Magyarorszag teriiletére menekiilt. ,,... A ruszin
(ukran) lakossdg nagyobb része némi felszabaduldsként élte meg a Voros
hadsereg bevonuldsat, a magyarok szamara ez {ildoztetést, a fasizmushoz
hasonl6 médszereket hozott Karpataljan”.?

A kérpataljai magyarsag két tt el6tt allt: Csehszlovakia vagy Szovjet-
unié. Abba hamarosan beletorddtek, hogy tjra kisebbségi élet var rajuk
mindkét esetben. A reménykeddk egy része Praga felé tekintett, masik ré-
sze a szovjet hatalomban, azaz Moszkvaban bizott, a tobbség viszont ko-
zO0mbosen vette tudomasul az eseményeket.

1944. november 26-d4n, Munkdcson a védrosi moziban az NKVD felfegy-
verzett osztagainak a jelenlétében Osszeiiltek a 663 tagi karpétaljai népi bi-
zottsagok kiildottjei, akik hatdrozatban kimondtdk ,,Kdrpaton tili Ukrajna
Ujraegyesiilését ” Szovjet Ukrajndval. A magyar- és németlakta telepiilések-
6l nem hivtak kiildotteket, ahonnan azért sem johettek kiildottek, mert a
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GULAG?-ba hurcoltdk a férfilakossagot, illetve a fronton vagy hadifogsdg-
ban voltak. A szovjet hatésdgok adatai szerint 1945. janudr 1-ig tobb mint
250 ezer Karpataljai lakos irta ala ,,0nkéntesen” az ,,djraegyesiilést” kérG
munkdcsi manifesztumot. A hatdrozat szovege szerint ,,a partkonferencia az
egész nép akaratit és nemzeti torekvését kifejezve koveteli a torténelmi igaz-
sdgtalansag megsziintetését és Karpatontili Ukrajna Szovjet-Ukrajndval valé
egyesiilését”. Maguk a kommunistdk is jol tudtak, hogy Karpataljat legfel-
jebb annektdlni, bekebelezni, hozzacsatolni lehet a Szovjetunidhoz, mivel
sohasem volt része sem a szovjet birodalomnak, sem Ukrajnanak, de még a
szlav Gshazéanak tekintett Kijevi Rusznak sem. Ugyanakkor a lakossdg akara-
tara valé hivatkozast tilsdgosan is gyenge érvnek tartottdk, ezért kellet tehat
Htorténelmi” érvet gyartani mellé. A konferencia legfeljebb a kommunistak
nevében nyilatkozott. Még az ukran torténészek nagy része is elismeri, hogy
nem a nép, hanem a hatalom képviseldi iiltek a Munkécsi Filmszinhdzban
azon a nevezetes novemberi napon. Osszefoglalva tehdt megallapithatjuk,
hogy a népbizottsdgok kongresszusa nemhogy Kdarpatalja lakossaganak egé-
szét, de a nagyobbik felét sem képviselte.*

A napjainkban is hivatalosan haszndlt ,,vozjednanja” ,ijraegyesiilés”
kezdettdl fogva politikai, ideoldgia toltetd, hijadval van minden logikdnak,
hiszen a mai Kdrpadtalja teriilete sohasem tartozott Ukrajndhoz, még hata-
ros sem volt azzal. Egyes ukran kutaték mégis amellett kardoskodnak, hogy
a Kijevi Rusz befolyasi teriilete volt a mai Kdrpatalja. Szerintiik a magyar
honfoglaldk leigaztik az itt €16 szlavokat, akikkel és a mai ukranokkal
genealdgiai azonossagot és folyamatossagot tételeznek fel. Erre alapozzak
az Gsi szlav foldek ,,Gjraegyesiilésének” ideoldgidjat. Bar az elmélet tudo-
manyos alaptalansdgat mar tobbszor igazoltak a régészeti és antropoldgiai,
nyelvészeti, néprajzi adatokat feldolgozé irdsok, monografidk, de a hata-
lom és a hivatalos ukran torténelemtudomany koromszakadtdig ragaszko-
dik az ,,4jraegyesiilés” téveszméjéhez.’

1945 janudrjaban Klement Gottwald Sztalinnal folytatott megbeszélést
Karpéatalja sorsardl. Ezzel a problémaval kapcsolatosan keriilt sor Sztalin
és Benes levélvaltasara. Végiil abban egyeztek meg, hogy a hdboru befeje-
z€se utan véglegesen dontenek Karpatalja hovatartozasar6l. Mint ismere-
tes, 1945. junius 29-én hosszas targyalds utdn Moszkvaban a Szovjetunié
és Csehszlovakia kormédnya megkototte azt a szerz&dést, amely rogzitette
Karpatalja kivéldsat a Csehszlovdk dllambdl. A Magyarorszaggal kotott
1945. janudr 20-i fegyversziineti egyezmény 2. cikke értelmében Magyar-
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orszdg kotelezte magét, hogy az 1937. december 31-én fenndllott hatdrok
mogé vonja vissza csapatait, tehat Karpat-Ukrajna birtokbavétele jogilag is
semmissé valt.®

Hét hénapig hiz6do targyaldsok utdn Moszkvédban a Szovjetunié és
Csehszlovékia 1945. jinius 29-€én aldirtdk azt a szerz8dést, amely alapjan,
Karpat-Ukrajnat Szovjet-Ukrajndhoz csatoltak. Az aldirasi aktust Vjacseszlav
Molotov szovjet kiiliigyminiszter a kovetkezd szavakkal {innepelte: ,,Kar-
patontuli Ukrajnat mér a IX. szdzadban elszakitottdk igazi hazdjatél, ami-
kor a magyar arisztokracia €s kapitalistak uralma ala keriilt. Minden ukran
allandé dlma volt, hogy testvéreiket Ukrajndhoz csatoljdk. Ez csak akkor
torténhetett meg, amikor a Vords Hadsereg felszabaditotta ezt a teriiletet,
és annak népe 1944. november 26-dn donthetett sorsardl.” Furcsa, hogy
Molotov mar a IX. szdzadban arisztokraciardl és kapitalistakrdl beszEl, ami
enyhén szdlva is tobb évszazados anakronisztikus tilzés.”

Az egyezményt kovetGen Karpatalja nyugati hatarait kiigazitottdk a Csap-
Ungvir kozotti vastitvonaltdl északra végig az Ung folydsan Uzsokig és az
1939 4prilisatdl 1944 §sz€ig 1étezd magyar-szlovak hatdr kozotti 1056 négy-
zetkilométernyi volt magyar teriiletet, {6ként a szovjet fél stratégiai érde-
keinek megfelelGen, a két orszag lényegében megfelezte. Ekkor a vasttvo-
naltél nyugatra es§ 15, az Ung és a Latorca kozott fekvs magyar falut —
Batfa, Botfalva, Galocs, Ketergény, Kincseshomok, Kisszelmenc, Kistég-
14s, Konczhdza, Minaj, Palagykomordéc, Palld, Sisléc, Sziirte, Tiszasalamon,
Ungtarnéc —, valamint a tobbségében ruszin- és szlovak lakta Ordarmat a
Szovjetuniéhoz csatoltdk. A szerz8déssel a kordbban kiilon 1étezd
Nagyszelmenc és Kisszelmenc falut az dj csehszlovak szovjet hatar a tele-
plilést nagyjabdl a keleti harmadéban a 6 utcét keresztezve nagyjabol ket-
tévagta. Tobb mint fél évszidzada, két méternél magasabb szogesdrétos ke-
rités valasztja el egymastdl, a hajdan egységes magyarlakta falu ma Szlo-
vékidban, illetve Ukrajndban fekvs két részét.®

A szovjet-csehszlovak paktum 1946. janudr 30-an 1épett hatdlyba, de
mar elbtte januar 22-én, a kozigazgatds megvaltoztatdsidval a vidéket, Uk-
rajna Kdarpatontuli teriiletévé (Zakarpatszkaoblaszty) szervezték ét.

Karpataljat ezéltal betagoltdk a Szovjetuniéba, amely kodztudott volt
vallas és klérus ellenes nézeteirSl. A szovjet hatésdgok nem tiltottdk ugyan
az egyhdzak miikodését, de szigorian ellendrzésiik alatt tartottdk azokat,
megfigyelSket kiildtek a misékre, akiknek kotelességiik volt részletesen
beszdamolni az igehirdetések tartalmar6l.’
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A magyarsag a Karpat-medencében a masodik vildghabortt kovetGen se-
hol sem keriilt olyan vilagnézeti elnyomas ald, mint Kérpataljan. Bar az egy-
hazakat kénytelenek voltak megtlirni bizonyos keretek kozott, a hivatalos
szervek nem nézték j6 szemmel az egyhdzak mikodését. Az alaphangulatrdl
a partpropaganda vallasellenes agitdciéja volt hivatott gondoskodni.!'®

1945-1946-ban Ukrajndban teljesen dllamositottdk az egyhazi és felekezeti va-
gyont. Ez azt jelentette, hogy az egyhazkozségnek azutin az allamtdl kellet bérlet-
be vennie sajt korabbi templomaikat. A hatdsdgok igyekeztek korldtozni a hittan
Ordk szamdt. Az 1944-1945-6s tanévben lecsokkentették a hittan érak szamat, majd
az 1945-1946-o0s tanévben megtiltottdk a hittan iskolai oktatdsat, és a papoknak
tilos volt a tanintézményekbe belépni. Az iskolan kiviil még egy ideig megtarthat-
tak a hittan oktatést, de mar 1948-t6l barmely formajat keményen biintették."!

Az ateista nevelésbdl a ,,Vatikédn tigynokei” elleni kiizdelembdl természe-
tesen a konyvkiaddsnak is ki kellet venni a részét. Ebben a magyar nyelvi
konyvkiadésra l1étrehozott ungvari Karpati Kiado jeleskedett, amely a szovjet
uralom tobb mint négy évtizedes korszakaban szdmos konyvet, brostrat je-
lentetett meg e tirgyban. Szamos vallasellenes, tigynevezett ,.felvilagositéd”
md latott napvildgot, melynek ,,babérkoszorus” szerzGje évtizedekig Szikszai
Aladir, a hajdani kispap, majd az Ungvéri Allami Egyetem ateizmus tan-
székének tandra, aki ezen kiviil tobb partfunkcidt is betoltott. Harcos szelle-
mi ,,miiveinek” a cimét még napjainkban is borzadva emlegetik Karpataljan,
(Igazsag a reformatus egyhdzrdl (1962)., A reverenda mogott (1976.)).12

A ruszinsag legfontosabb lelki-szellemi tdmaszanak a gorog katolikus
egyhdznak az iildoztetése és korldtozdsa is rovid id6n belill megkezdSdott.
Mair 1944 végétdl mintegy félszdz lelkész kiilfoldre menekiilt a megtorldsok
elol. A kétnyelv(, f6ként Ugocsai ruszinokat, de az itt €16 mintegy 30-40
ezer gorog katolikus magyart a valldsuk utdn ukrdnnak minGsitették. 1949
februdrjara befejez6dott a gorog katolikus egyhdz 1946-tdl tartd felszamola-
sa és bekényszeritése a pravoszlav egyhdzba. A piispokség 350 papjdbol 49-
et a ,,szovjet nép ellenségének nyilvanitottak”, (ami nagyon népszerd intéz-
kedés volt abban az id6ben) és koholt vadak alapjan 25 évi kényszermunkéra
itélték, koziilik 30-an guldgokban vesztették életiiket. Kozben a szovjet bel-
tigyi hatésdgok 4ltal szervezett sikertelen merénylet utdn, a munkécsi kor-
hazban sebesiilten fekvd Romzsa Tédor (1911-1947) gorog katolikus piispo-
kot 1947. november 1-€n az NKVD egyik iigynoke cidnnal meggyilkolta.
Kérpataljan a szovjet megszalld hatdsagok dllanddsitottak a ,,proletdrdiktati-
rat”, a terrort és a guldgokt6l megmenekiilt embereket sem kimélték. '
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Chira Sandort, egykori ungvari szeminariumi rektort, titokban gorog
katolikus plispokké szentelték Romzsa Tédor utdédaként. 1949-ben letar-
toztattdk és 25 évi kényszermunkdra itélték. Az 1956-os amnesztia utdn
haza térhetett, de egy év miilva titokban végzett lelkipasztori munkdja mi-
att ijabb 5 év kényszermunkara itélték és orokre kitiltottdk Karpataljarol.
1983-ban Kazahsztdnban hunyt el, 86 éves kordban, tavol sziil6foldjétdl.
Bar a szovjet rendszer bevezetése utdn a karpataljai gorog katolikus egyha-
zat fokozatosan felszamoltdk, a valldsukhoz hii papok a magyar és ruszin
falvak tobbségében tovabbra is a gorog katolikus liturgia szerint folytattdk
a szertartast.'*

Az ortodoxia és a szlav nyelvi liturgia irdnti ellenszenv miatt a magyar
gorog katolikus falvakban az 1950-es évektsl a gorog katolikussag egyet
jelentett magyarsdguk megtartdsaval. Annak ellenére volt ez igy, hogy koz-
tudottan a ruszinok is gordg katolikusok, azonban ndluk a nemzeti liturgia
nyelve nem volt veszélyeztetve, mint a magyarokndl. A saldnki gorog ka-
tolikus hiveknek az ortodox papok irdnti ellenszenve tobb konkrét esetben
is megnyilvanult. Amikor az 1960-as években a saldnki papot az ortodox
egyhdz egy évre eltiltotta a szolgdlattol, helyére ,,szakdkllas pravoszlav pa-
pot” helyezett ki, aki azonban az elsd liturgiat sem tudta megtartani, mert
miel&tt megszolalt volna, két asszony karon fogta és kivezette a templom-
bél. Ezutan egy teljes évig, mig a saldnki papot vissza nem helyezték ko-
rabbi jogaiba, pap nélkiil, a kdntor vezetésével tartottdk a liturgiat.'?

A reformatus és romai katolikus egyhdz sem menekiilt meg a megtorla-
sok eldl. A reformdtus egyhdz lelkészeinek egy része még 1945 elétt el-
hagyta Karpataljat. A megfélemlitések itt sem maradtak el. Harom lelki-
pésztort, Narancs Imrét, Balogh Sandort és Szutor Jenét elsSkként tart6z-
tattdk le a multban végzett politikai tevékenység vadjaval. Ismeretlen he-
lyen és koriilmények kozott, fogolytdborban haltak meg. A megmaradt
lelkipasztoroknak fele az ,,€bredési mozgalom” hive lett, és véllalva a koc-
kazatot tovabb tevékenykedett. Kézben az dllamhatalom részérdl folyt a
pontos felmérés, minden lelkészrdl adatot gytjtottek, az aktivabbakat meg-
figyelték. 1947-ben a reformétus egyhdz Barati Kor szervezete levelet irt
Sztalinnak, melyben a reforméatus egyhdz jogait probaltdk védeni. A levél
szerzGit hamarosan letart6ztattdk és megindult a reformdtus papok ellen a
hajsza. A vad elleniik szovjetellenes tevékenység a néphatalom megdonté-
sére irdnyuld kisérlet, az emberek félrevezetése és szovjetellenes propagan-
da végzése a fiatalsig korében.'®
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A masodik vildghabord utdn a karpataljai rémai katolikus egyhdaz is elsza-
kadt egyhdzmegyéjétdl, és a megprobaltatiasokkal teli szovjet idGszak kdszon-
tott rd. A valldsossdg, a hivé emberek meggydz&dése elleni harc 1945-t81 a
hivatalos politika szintjére emelkedett, és a hivikozosségek élete egyre neheze-
dett. A valldsos egyesiiletek megsziintek, a gyermekek hitoktatasa kiszorult az
iskolabdl, majd teljesen tilos lett. Az egyhaz elveszitette épiileteinek tulajdon-
jogat. A plébanidkat (egyhazi irodakat, papi lakdsokat) ki kellett iiriteni (ma
még felmérhetetlen, mennyi régi okirat, torténelmi feljegyzés ment veszendd-
be), az egyhazi anyakonyveket at kellett adni az 4llami hatésagoknak. Az lla-
mositott templomokat a hivekozosségek bérbe vehették, és a haszndlatért ko-
moly addkat kellett fizetni. Egyre tobb helyen zartdk be a templomokat, mert
megvontdk az egyhdzkozségek dllamjogi bejegyzését (,,regisztracidjat’) és az
istentiszteletre késziilt szenthelyeket atalakitottdk raktarra, miihellyé, tornate-
remmé, sGt ateista mizeumma (a bezardsok tobbsége 19561962 kozott tor-
tént)."” 1945-1952 kozott a 48 latin szertartasu pap koziil 19-et letartoztattak,
szovjetellenes tevékenységgel vadoltik Sket. 10-25 évre itélték el Sket. Haklik
Sandor esperes €s Pasztor Ferenc beregszaszi f§ esperes Szibéridban halt meg
ismeretlen koriilmények kozott. 1956-t6l a rémai katolikus papokat is haza
engedték a lagerekbdl, valamennyien amnesztiat kaptak és rehabilitaltdk Sket.
A meghurcolt, egészségileg megrokkant papok szigord dllami megfigyelés mellet
végezhették csak munkajukat.'

Bér a hruscsovi korszak kezdete a karpdtaljai papok szamara is meghozta
a varva vért szabaduldst a lagerekbdl €s a munkatdborokbdl, 1956-1957 ko-
z0tt fokozatosan visszatérhettek a gyiilekezetiikhoz. Az utolsé nagyobb meg-
torldsra az 1956-o0s pesti felkelés leverése utdn kertilt sor, amelynek hatdsa
Karpétaljat is elérte. 1958 decemberében tartoztattak le a Galocsbdl Husztra
keriil§ Gecse Endre reformatus lelkészt, azzal vadoltdk, hogy szovjetellenes
tevékenységet fejtett ki a gélocsi ifjak korében, illetve fegyveres felkelésre
0sztonozte Sket. A koncepcids perre azért nem kerdiilt sor, mert 1959. janudr
7-én vallatas kozben agyonverték a KGB ungvari pincéjében. '’

Gecse Anna, Gecse Endre tiszteletes higa igy emlékezik az akkor tortén-
tekrdl: ,, 1958. december 2-dn dcsémet elvitték. Az igyészségen egyetlen terhe-
16 bizonyiték Hitler Harcom-jdnak kotete volt, amelybe beleirtdk Bandi nevét.
Pedig & ki nem dllhatta, ha valaki beleirta a nevét konyveibe. Miutdn igy
igazoltdk” az ellenforradalmi izgatds vddjdt, ,,amerikai kapcsolatait” is fel-
rottdk. Az ,,amerikai kapcsolat” 1igy jott létre, hogy Bandi huszti gyiilekezetétdl
kapott egy paldstot, amelyet Amerikdbdl kiildott anyagbdl varrtak” >
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1945-t81 a Szovjetunidban a hivatalos szervek nem nézték j6 szemmel
az egyhdz mikodését, és rovid idon beliil megindult a vallasellenes kampa-
nyuk az Gjonnan megszerzett karpataljai teriileten is. Bar a sajté nem val-
lalta fel nyiltan az egyhdz iildozését, nem szamolt be egyhdzi személyek
elleni koncepciés perekrSl, azonban az alaphangulatrdl a partpropaganda
vallasellenes agiticidja volt hivatott gondoskodni, ami hiien tiikkrozte a part
vallashoz valé viszonyét. A part minden téren megprobdélta az egyhdz ellen
forditani a lakossagot, mind politikai, mind gazdasagi és mind kulturélis
téren. Taldn a kulaksag és a egyhdz elleni harcra sz6lit fel legtdbbet a ,,V6-
ros Zasz16?" is, amelyre szamos példa szolgél bizonyitékul.

A kommunista nevelés egyik legfontosabb feladata: harcot vivni a kapitaliz-
mus csokevényei, a valldsi babondk ellen. Errdl soha nem feledkeziink meg.
Munkaterviinket oly modon dllitjuk 6ssze, hogy abban helyet kapjon a materialis-
ta vildgnézet ismertetése, a természeti és tdrsadalmi jelenségek megmagyardzd-
sa.”? |, A pdrtszervezetnek harcos ateistdkat kell nevelni, alapos ismeretekkel kell
Oket felvértezni, meg kell ismertemi 6ket azokkal a torvényekkel, melyek ndlunk az
egyhdzra vonatkoznak.” Csupdan csak az a feladat, hogy az embereket meg kell
ismertetni a haladé szovjet tudomannyal, a materialista vilagnézettel, és ez dltal
valddi ateistdkat nevelhetnek az orszdg javara.”,, A vallds arra tanitja a hivéket,
hogy a ,,mennyek orszdgdba” az it a foldi nyomoron és szenvedéseken dt vezet.
De a szovjet nép, a kommunista pdrt vezetésével kitartoan harcol a szebb foldi
életért és nem tartja szitkségesnek a vallds vigasztalo hazugsdgait és a ,,mdsvildg-
rol” sz0l6 meséit.”**- olvashatjuk néhéany sajtopublikdcidban, amely mar elGve-
titi mit is varhatunk a szovjet sajt6tdl a valldssal kapcsolatban.

A keriileti partlapban gyakoriak még azon publikicidk is, amelyek a
»reakcids egyhdz és az imperialista hdborus uszitd” orszagok kapcsolatét
mutatja be, valamint azt, hogy k6zosen, hogyan armdnykodnak a népi de-
mokrécia orszdgai és ,.haladé” rendszere ellen. Ezekkel a sajtopublikacidk-
kal is megprébaltdk az egyhdz é€s a vallas ellen hangolni az embereket,
olykor olyan parhuzamokat vonva a kapitalizmus és az egyhdz kozott, amely
teljes mértékben szolgalta a szovjet partérdekeket a vallds elleni harcaban.

Az egyhdz és az imperialistdk szovetsége” c. cikkben tobbszor is kihang-
sulyoztdk, hogy az egyhaz a kapitalista rendszer szolgal6ja és aljas eszkdzok-
kel mindent megtesz, hogy ,,urat” a kapitalizmust szolgdlja és eltiporja a népi
demokricidkat.

Majd hozzateszik: ,, valamennyi kapitalista orszdgban széleskoriien kihasz-
ndljdk ma az uralkodo osztdlyok az egyhdzat a reakcios céljaik érdekében;
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aldrendelik maguknak a valldsi szervezeteket és bekapcsoljdk azokat a maguk
hatds- és befolydskorébe. Kiilondsen aktivan tdmogatja gazddit a romai ka-
tolikus egyhdz, amely ma, mint a multban is mindenkor, a kizsdkmdnyolo
osztdlyok szdfogado eszkoze. A Vatikdn, a katolikus egyhdz székhelye, mozgositja
minden erejét a vildgreakcio megsegitése érdekében s tdmogatja annak a vi-
ldguralomért folytatott harcdt a demokrdcia ellen. A Vatikdn szovetsége az
amerikai millidardosokkal még joval a mdsodik vildghdbori eldtt alakult ki,
de kiilondsen megerdsodott ezutdn. ...A protestdns egyhdzak ugynevezett
»ekumenista” mozgalmdt a burzsodzia ugyancsak kihaszndlja a maga érde-
kében. Ez a mozgalom szintén az amerikai reakcio vezetése alatt dll. ... Az
amerikai reakcio azon tervei azonban, amely hardcsolo céljai szdmdra meg
akarja szerezni a vildg valamennyi hivdjét, bukdsra van itélve. A vildgreakcio
minden arra irdnyulo kisérlete, hogy az egyszerii hivket bekapcsolja agressziv
terveibe, mindinkdbb a néptomegek ellendlldsdba iitkdzik. A néptomegek a
béke és a demokrdcia megerdsitését kivdnjdk. Azok az erdk, amelyek a békéért
és a demokrdcidért harcolnak, felfedik és elsoprik utjukbol az imperialista
burzsodzia és a reakcids egyhdz szovetségét.” >

A kovetkez6 cikk ,,XII. Pius a ,, totdlis diplomdcia” szolgdlatdban” is a
Vatikan és az imperialistdk egyiittm{ikodésérSl szol, ezaltal megprébalja
fellebbenteni a fatylat az egyhdz acsarkoddsar6l a szovjet tomb orszagaival
szemben. Az Amerikai Egyesiilt Allamok felszdlitotta az egyhdzat, hogy
mozgositsanak minden eszkozt a hideghdborii megnyerése” érdekében. ,, XI1.
Pius pdpa mdrcius 17-én a kardindlisokhoz és a nunciusokhoz és a Vatikdn
eurdpai megbizottjaihoz lizenetet intézet, amelyben azt az utasitdst adja,
hogy nagyardnyu propaganda hadjdratot inditsanak az USA kormdnya
politikdjdanak feltétlen tamogatdsdra. Tobbek kozott az iizenet azt javasol-
ja, hogy mégnagyobb mértékben haszndljdk fel a katolikus sajtot az ameri-
kai kormdny politikdjdnak propagdldsdra. A Vatikdn és a Wall-Street sz0-
vetsége nem véletlen jelenség. E bardtsdg alapjdt a reakcio és a népbutitds
e két legfontosabb kozpontjdnak érdekkozossége képezi. ...A pdpa jol tudja,
ha elsiiljed a Wall-Street hajoja, nem dll meg tobbé az ,, anyaszentegyhdz”
sem.” A publikdci6 azt is felr6ja, hogy az egyhdz egykor Hitlert is tdmo-
gatta, és amikor a fenevad kikeriilt irdnyitasa aldl, akkor azt csak a szovjet
allam tudta megdllitani, de amint elmilt a veszély, a kapitalistik az egy-
hazzal kardltve Gjabb Osszeeskiivéseket szerveztek. ,,A ,, szentegyhdz” még
Jjobban felbdtorodott, miutdn a tengerentuli emberbardtok Hiroszima és Na-
gaszaki japdn vdrosok gyermekeire és asszonyaira ledobtdk az atombombd-
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kat. Az ,isten foldi helytartoja” kijelentette, hogy a természet torvényei,
melyek ezt a haldlt hozo fegyvert a legkeresztényibb Truman kezére juttat-
tdk, a ,,végtelen istenség kegyelmének jelei.” XII. Pius pdpa mozgositotta
minden erejét az Uj ,.keresztes hadjaratra.”, Mindszenthy biboros magyar-
orszdgi dllamellenes osszeskiivése, a demokrdcia aktiv harcosainak a le-
gyilkoldsa, a népi demokrdcia orszdgaiban valo kémkedés és szabotdlds, az
1949. julius 13-i pdpai dekrétum, mely szerint Pius pdpa kitagaddssal fe-
nyeget meg sokszdzmillio embert, akik a kommunizmust tdmogatjdk, - mindez
és még sok mds csak arra szolgdl, hogy segédkezet nyijtson az amerikai
imperializmusnak véres tervei megvaldsitdsdaban....”*

A valldsi erkolcs reakcios lényege” cim cikkben érdekes megkozeli-
tést €s magyardzatot nyer a valldsi erkolcs 1ényege. A szovjet interpretaci-
Oban ezen erkolcsi téziseknek van szovjetellenes és emberiségellenes tolte-
te. ,,A vallds a kizsdkmdnyolo osztdlyok erkolcsét hirdeti és terjeszti. A val-
ldsi erkolcs hivatdsa az, hogy a hivok lelkébe passzivitdst, megaldzkoddst és
megbékélést tdpldljon. Ennek az erkdlcsnek a reakcids lényét azonnal észre-
vessziik, mihelyt kozelebbrol megvizsgdljuk a valldsi tiz parancsolatot. A
valldsi erkolcs egyik alapelve az, hogy: ,,Szeresd felebardtodat, mint bnma-
gadat”. Ilyesmit hirdetni a kapitalista tdrsadalomban ahol gazdagok és
szegények, kizsakmdnyolok és kizsdkmdnyoltak vannak, azt a célt szolgdlja,
hogy megbékéltesse a dolgozokat az elnyomdkkal, elsititétse osztdlyontu-
datokat, elvonja dket a felszabaduldsért folyo aktiv forradalmi harctol. A
valldsi erkolcs azt koveteli a néptomegektdl, hogy nyugodjanak bele a
legszornyiibb szenvedésekbe a foldon és ezért ellenszolgdltatdsul orok bol-
dogsdgot igérnek a ,tulvildgon”. Ily modon megprébdlja, hogy a dolgozd-
kat a burzsodzia aldzatos rabjaivd tegye. E7 teljesen megfelel a kizsdkmd-
nyolok érdekeinek.” A tovabbiakban még a cikk leirja, hogy a vallds a
ndket nem tekinti egyenrangiaknak a férfiakkal, ami szintén csak a kapita-
lista vilag orszagaiban lehetséges, azonban a ,,kommunista erkolcs” eluta-
sitja ezeket a nézeteket. Majd ezt kovetSen az egyhaz nemzetiségekkel kap-
csolatos nézeteit is gércsé ald veszi és a szovjet értékrendnek megfelelGen
mutatja be. ,,A valldsi erkolcs ellentétben dll azokkal az elvekkel, amelye-
ken a szocialista tdrsadalom és a szovjet soknemzetiségii dllam alapszik. A
vallds azt dllitja, hogy a kiilonbdzd nemzetiségii és hitvalldsu emberek ide-
genek egymdsnak és ellenségek. A vallds a kiilonbozd nemzetiségii embere-
ket elkiiloniti egymdstol, nemzetiségi viszdlyt szit és ellenségeskedést kelt a
népek kozott. Az egyhdz dltal hirdetett nemzetiségi és valldsi gyiilolet nem
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egyeztethetd Ossze a népek bardtsdga és egyenjogusdga szovjet eszméjével,
a Kommunista Pdrt nemzetiségi politikdjdnak alapelveivel.”?”

A part a tudomdanyt is megprébalta felhasznélni a vallas ellen, ezzel is
gyengiteni tekintélyét a néptomegek kozott. Ennek példdit mutatjak a ,, Voras
Zdszlo”-ban megjelent ,, Tudomdny és vallds” c. cikkek, amelyek évente
tjra és tjra feltintek a korzeti lap hasdbjain. Ime, az egyik a sok koziil:

»A tudomdny a kornyezd vildg logikus, tapasztalati és kritikus megisme-
résén, elemzésén alapszik. A tudomdny célja a természeti erék megismerése és
azoknak az emberiség szolgdlatdba valo dllitasa. A vallds a vildgrol, a ter-
mészeti jelenségekrdl és az emberi tdarsadalomrdl alkot ferde, téves, hazug
képet. A vallds alapjdt a vakhit képezi, amely elveti a jozanész megfontoldsdt
és az emberi gondolkoddst teljesen a hit szolgdlatdba dllitja. Sztalin elvtdrs
az elsd amerikai munkdsdelegdcio kérdéseire vdlaszolva, vildgosan és kifeje-
zden nyilatkozott: ,,minden vallds olyan valami, ami a tudomdnnyal ellenke-
zik. 7 A vallds mindenfajta babona forrdsa. Mind kettd' dseink agydban fo-
gant, mikor ezek a legelemibb tudds hijdval voltak. A babona és a vallds
egyardnt azért alakult ki, mert az emberek nem ismerték a legelemibb termé-
szeti torvényeket. A halado tudomdny, amelyet a marxista filozofia vezérel, a
vildg teljes egységét hirdeti. Ezzel szemben a vallds alapjdt a vildgi lét részre
valo bontottsdgdnak elmélete képezi. A vallds abbol indul ki, hogy a vildg két
egymdstol, lényegében kiilonbozo, ellentétes részbdl dll. Az egyik az anyagi
vildg, a mdsik a szellemi, lelki vildg.””*® Ezt kovetGen a cikk hosszasan leirja,
hogy nincsen olyan dolog, amit meg ne lehetne magyarazni tudoményos
tton, csak az egyhdz prébalja a tudoményokat korlatok k6zé szoritani, ezzel
is gatat szabva a halad6 eszméknek, azonban a kommunista embert nem lehet
ezekkel a tévhitekkel becsapni. ,, Orszdgunk a kommunizmus hona. A kom-
munizmus a korszerii tudomdnyokon épiil. A valldsra nincs sziiksége. Marx
pontosan meghatdrozta a vallds lényegét: ,,a vallds — épium a népnek.””

A vallds az egészség ellensége” c. cikk ugyancsak a tudomdnyt probdlja
felhaszndlni az egyhdz ellen. Leirja, hogy a papok mindig is iildozték a tudo-
many hirnokeit, és azt tanitja, hogy a ,,betegségeket az isten vagy az ordog
kiildi azért, mert az emberek vétkeztek.” Az emberek tudatlansagit pedig ki-
hasznélva a papok és sarlatinok megprébéljak megszilarditani tekintélyiiket a
balga nép korében. ,, A judaizmusnak, a mohameddnsdgnak és a kereszténység-
nek, mint minden valldsnak szdmtalan, az egészségre kdros szokdsa, hagyomd-
nya, parancsa van.” Ezek koziil megemliti a zsidoknal a koriilmetélést, mint
,utdlatos operaciot’, a mohamedanoknal azt a torvényt, hogy az asszonyok
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arcat stirti 16sz6rbdl font haldval kell eltakarni, ami szintén egészségtelen. Azon-
ban alegtobb egészségre kdros szokdsa a keresztény egyhdznak van: ,, husvétkor
az emberek mindenkivel ajkon csokoljdk egymdst. A csok dltal a legveszedelme-
sebb korsdgok — szifilisz, tiidébayj, difteritisz terjedhetnek. Ugyancsak az egész-
ségre kdros hatdsu az a szokds, hogy a szentképeket csokoljdk, kozos kehelybdl
dldoznak, csokoljdk a keresztet. Minden szovjet embernek kitelessége, hogy
aktivan kiizdjon a kdros szokdsok ellen, melyeket a valldsok terjesztenek... .” *°

Azonban a part nem csak politikai téren, a tudomany felhaszndldsaval
akarta befeketitetni az egyhdzakat, hanem gazdasagi téren is a kizsakma-
nyol6 kapitalista rendszer szolgdiként prébalta bemutatni a papokat. Tébb
olyan cikk is megjelent, amelyben bemutatjak, hogy a vallasi vezetdk, pa-
pok tobb foldet kapnak, vagy akdr mds privilégiumokat a kolhozistakkal
szemben. S6t azokat a helyi vezetSket is kiginyoljak, akik akér csak jo
baratsagot dpolnak az egyhdzzal.

Egyik példa erre az ,,Idegen munkaerével dolgoztat foldjén” cimd cikk.
A badaloi reformdtus lelkész 5 hektdr foldet birtokol, amit nem maga miivel
meg. Amikor 1946 tavaszdn a foldet a szegényparasztoknak osztottdk szét
addig jdarta a hivatalokat, mig a fold egy részét visszakapta. Most pedig feles-
be, harmaddba dolgoztatja meg a foldet, s6t még a harangozojdnak is juttat
beldle. Pedig a lelkész bdségesen meg tudna élni azokbol az adokbdl, ame-
lyeket a hivektdl kap tekintve azt, hogy pénz nélkiil nem kereszteli meg a
szegény gyerekét, nem megy el a temetésre. Ideje volna, hogy a falusi tandcs
véget vessen annak, hogy a reformdtus lelkész idegen munkaerdt zsdkmdnyol-
jon ki. A torvény ugyanis a papnak, mint hivatalnoknak csak 0,15 ha foldet
engedélyez, és ehhez kell tartania magdt a badaldi falusi tandcsnak is.” 3!

Azonban a valldsellenesség nem allt meg az egyhdzakat becsméreld cik-
keknél. Valldsellenes esteket szerveztek a falvakban és varosokban. A kerii-
leti partlap dlland6an kozolt igynevezett témakat egyhazellenes eszmecse-
rékre, amit a kollektivikban meg kellet vitatni, amelyek szerintiik szintén
nagy segitséget nydjtanak a kommunista nevelésben és az emberek szemé-
nek felnyitdsaban. Ime, egy részlet egy ilyen olvasékonferencirdl. Kere-
kes elvtarsnd, popovéi konyvtaros valldsellenes estet rendezett. ,,Az esten
részleteket olvastak fel Karmanszkij ,,A Vatikdn - a sotétség és vildgreak-
cio ihletdje” c. konyvébdl. Az esten részt vett a falusi értelmiségi dolgozok
és a kolhozistdk nagy szama. A popovoi konyvtdrban rendszeresen tartanak
tematikus estéket és olvasokonferencidkat. Ez nagyban hozzdjdrul a dolgo-
70k kommunista neveléséhez, a szovjet kinyvek terjesztéséhez.”*
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A falvakban és varosokban kiilonb6z§ ,,felvilagositd” csoportokat hoztak
létre, melynek elsddleges szerepe volt a lakossag ,.kultirszinvonaldnak™ az
emelése, €s dtnevelése. A kovetkezd cikk a ,, Falusi lektorium” is egy hasonld
kultdrmunkdrél szdmol be. Géton falusi lektorium alakult 1948. 4prilis 1-én,
amelynek munkdjidban nagy szerepet jatszottak az ismeretterjeszt§ eldada-
sok. ,, Ezen eldaddsok célja teljesen kiirtani az elmaradozott babondkhoz, és
régi egyhdzi mesékhez hasonlo nézeteket a fold keletkezését, az ember életét
illetden. A kuldk itt is igyekszik befolydsdt megtartani az ellenpropagandd-
val, drtani munkdnknak. Mi azonban mdr azt is megmagyardztuk a lakossdg-
nak eléaddsok keretében, hogy a kuldk a nép legdddzabb ellensége.””*

A kor szellemét idézve ezen sajtépublikacidk altal, betekintést nyerhe-
tiink a Kérpdataljan uralkod6 valldsi helyzetrSl. Habdr a szovjet sajté nem
szamol be koncepcids perekrdl, elhurcoldsokrol és szankcidkrdl, amely az
egyhdzakat és azok képviseldit sijtottdk volna, ebbdl a néhany példabdl is
lathatjuk, hogy milyen nehéz volt a helyzete akkoriban a karpataljai egyha-
zaknak. A szovjet vezetés szinte minden teriileten timadast inditott a ,,hit és
képviseldi” ellen, mindent megtett annak érdekében, hogy ellehetetlenitse
az egyhazak helyzetét, bemocskolja azok hirnevét, és a lakossdgot is meg-
prébalta a klérus ellen forditani. A partpropagandat €s a sajtot felhasznal-
va, megprobdltdk ateista szellemben ,,dtnevelni” a lakossagot, és 1étrehozni
a kommunista partban vakon megbizé szovjet polgart.
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