TALTOSOK

SMagyarnak lenni kollektiv neurozis” — summazhatnink Pap Ildik6
masodik, 7dltosok cimi regénye lizenetének lényegét. Csakhogy mélyenszanto,
elgondolkodtaté murdl van sz6, amelynek szerzéje pszichologus, emellett
az 6si magyar hitvildg kutatdja. A cselekmény két {6 szdlon fut, ezekhez
mellékszalként kapcsolodik egy harmadik, amely a regény elején bukkan
fel, majd a végén jelenik meg uGjra, igy szervestl a mi egészével.

A cselekmény egyik szdla a jelenben, masik a honfoglalast kozvetlentil
kovetd években jatszodik, de bizonyos tekintetben kotédnek egymashoz.
A jelenben €16 csalad helyzete tipikus: karriert épité sziilék, elhanyagolt,
szeretetre ¢hes gyerekek. Magdi, az anya a ,modern” vilig képviselSjeként
szoges ellentéte lanyanak, a beteges és almodozé Déranak. Aztan — mintegy
az ir6 ,igazsagtételeként” — a sikeres anya élete 0sszeomlik, a félénk Déra
pedig Akos személyében ritaldl az igazi boldogsagra. Mellékszereplének
tlinik, mégis fontos az apa alakja, aki a lanyaval folytatott parbeszédben — a
magyarsag eredetét, az 6si hitet, a honfoglalds tényét érintve — tulajdonképpen
a regény mondanivaléjanak jelentés részét fogalmazza meg. ,Tudod, a
térténelem objektiv, csak a nyertesek irjdk” — mondja, és Dora érdeklédésére
kifejti allaspontjat: , Politikai tréfa, de igaz, hogy a tarsadalmi valtozdsokban
a mult valtozik a legtobbet.” Talalé gondolat, féleg a magyarsag utébbi
évtizedeire vonatkoztatva. Az apa szavaibdl is kittinik a keresztényellenesség,
illetve a keresztény egyhaz kritikdja, ami a regény egészére jellemzé: A
kereszteles az akkori idok egyik legkifizetodobb vallalkozdsa volt, és a mi
kultiirank ugyanuigy dldozatdva valt ennek az okori globalizdcionak, mint
késobb az amerikai indidnokeé.” A mindenkori bolcs szerepét betoltve jelenti
ki: ,,Nemzeti tragédiank okdt szerintem a multban kell keresni: valahol a
régmuilt idok mélyen.” Ha Dora, a lanya modern taltos, akkor ¢ modern
magus, ,magiar pap”, aki atlatja a dolgok szovevényét, a mindennapi
életben azonban esendd: nem veszi észre, hogy szeretett felesége megcsalja,
elarulja.

A regény néalakjai, a szerelem mellett a szexualitds, a néi principium
szerepének taldn talzott hangsdlyozdasa mar-mar ndéi sovinizmusrol
tantskodik. Ez a torekvés jol érzékelheté — példaul — a bizanci plispok
alakjanak abrazolasiban. A torténelmi események, személyek abrazolasa
sok esetben ellentétes a torténettudomany altal elfogadottakkal. Szvatopluk
példaul morva fejedelem volt, és nem bolgar; a gyula vezéri megnevezés,
nem a tizpapoké. Ennek ellenére latszik, a szerzé alapos hattértanulmanyokat
folytatott ebben a témakorben, és nyilvanvalo, hogy egy regény elsédleges
feladata nem a torténeti hiiség; adott esetben inkabb a mult szembeallitasa
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a jelennel, amit mindannyian masképp élink meg, mégis helyénvaléak a
regény szereplSinek szajaba adott, husunkba vago kérdések: , De vajon kik a
szentek és kik a biindsok?... Megmaradtunk— de kik vagyunk valojdaban?” Es
a kesert felismerés: , A nyelviinkén kiviil mindent elvesztettiink, gyokerétol
megfosztolt nemzet letttink.”

Dora, a lany torténelmi mélységeket firtaté kérdéseire az apja nem, esetleg
egy taltos vagy magiar pap tudna valaszolni; annak a Kurszannak modern
kori masa, aki elére latta sajat végzetét, mégse tért ki eldle, mert igy kivanta
az 6si torvény, amelybdl mara csak elszort morzsak maradtak. A Tdltosok
olvasoéi remélhetéleg radobbennek, a tilélés érdekében mennyire fontos
(lenne) osszegytjteni ezeket a morzsakat, keresni és megtalalni gyokereinket,
elveszejtett hagyomanyainkat.

Erik, Déra—Doria 6ccse az anyjan esett ,sérelmet” megbosszulni indul, és
a budapesti zavargasokba csoppen. Megdobalja 6 is a rendéroket, mert akkor
¢és ott ugy érzi, ezt kell tennie, ez ad értelmet céltalan, elrontott életének; mert
Armdny elérte céljat, a magyarok megosztottak; mert ma is vannak Tormds
hercegek, Géza fejedelmek, Saroltok, idegen nyelven beszélé papok, csak
mas névvel illetik 6ket. Nekik ,koszonheté”, hogy mara beteljesedni latszik
a bizanci puspok szandéka: ,, Az elsé és legfontosabb dolgunk az lebetne,
hogy belso vitat szitsunk kozdéttiik. .. ”

A jelenben jatszodo torténetet atszovi a keserd felismeréseken alapulo
kritika. Akos, a leginkdbb kiegyensilyozott lelkiilet( fiatalember nem
kevés nyugtalansiggal allapitia meg: , Ujabban mdr ez is iizlet targya lett. A
rokonszenv, amit tetszés szerint ki lehet haszndini. Lebet vele manipuldlni.”
O és Déra egy elveszett, idedlis vildg utdn vagyakozik, amelyben a becsiilet
és a szeretet a legfontosabb, az embereknek nem kell felesleges biintudatot
cipelnitik. Parbeszédikben tetten érheté a kereszténység hangoztatta
eredendé biin fogalmanak elutasitasa.

A honfoglalas korat idéz6 szalon a bizanci plispok egyszerre fenyegetéen
és csabitéan szol a magyarokrdl: , A gyebenna tiizén fognak égni, hiszen
csak az nyerbet brinbocsdanatot és 6rok életet, aki felveszi a keresztséget, aki
Jézus kévetoje lesz.” A szerzé ezeket a szavakat dllitja szembe a Géza altal
kivégeztetett taltosokéval, akik az akasztofa alatt sem tagadjak meg hittiket,
az idegen papok vadjaira igy valaszolnak: ,Mi nem féliink sem az élettol, sem
a halaltél, mert nem hissziik, hanem tudjuk az igazsdagot.”

A kereszténység felvételének kierdszakolasa, az &si hit tlizzel-vassal
valo uldozése mérhetetlen kdrokat okozott a magyarsignak. A regényben
is felbukkano Koppany somogyi hadur lazadasa Istvan ellen torvényszerd
volt. Ennek kapcsan érdemes idézni az 6reg taltos, Turda bolcs szavait: , Nem
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rubdzhatod dat a terbeidet senkire, nincs meguvdlto, aki leveszi rolad biineid
terbet, és nincs aranyeért valo feloldozds.”

Pap Ildiko, aki koztudottan vonzodik a szakralitas felé, a honfoglald
fejedelmek koziil a szakralis fejedelem, Kurszan kende (kiindi) alakjat
emeli ki és allitja szembe az agyonpropagalt Arpad vezérrel. Az igazsigot
mar nem derithetjiik ki, de akar torténhetett gy, ahogy a szerzé lattatja.
A regényben a taltosok utols6 mentsvara a Pilis-hegység, amely ma is
szakralis kegyhely. Dora, a beteges falusi lany el6z6 életében taltosnd volt,
akit hitéért és Vajk, a késébbi Szent Istvan kirdly — egyébként sikertelen
— Jfelvilagositasaért” megvakitanak, kivagjak a nyelvét, de életben marad
és Dora alakjaban ,visszatér”, az 6t (és népét) kegyetlentl sanyargato
Géza fejedelemnek és feleségének, Saroltnak pedig ezer év multdin mar
csak halvany emléke maradt; tehat — sugallja a regény — a hit és a kitartds
meghozza gyimolcsét.

Pap IIdik6 szerint Kurszan szakrilis fejedelem és magiar papjai a méd
magusok leszarmazottai. Ez az allitas megkérddjelezhetd, mert nem valdszind,
hogy Gaumatanak és magusainak barmi koze lehetne a magyarokhoz. De ez
mellékes, hiszen amire nincs bizonyiték, attél még igaz lehet. Tény viszont,
hogy a papok és taltosok a magyarok értelmiségét alkottak, akik ,nemcsak
a tudds hordozoi voltak ..., hanem a tudds miiveloi is.”

A Taltosokbol sokat megtudhatunk éseink és a mai magyarsig mindennapi
életérol, viseletérdl, szokdsairdl. Pap Ildiké nem csak az ismert torténelmi
alakokat eleveniti meg, hanem — értelemszerten fiktiv — személyek révén
igyekszik bemutatni az tgynevezett ,koznépet” is: Csengét, a vasverd lanyat,
aki onként koveti urat a haldlba; Isijart, a nagy tuddsu taltost; Déra—Doriat, az
epilepszias modern kori taltost; Magdit, a tortetd, de végul elbuko karrieristat
(a mai Saroltot); Eriket, a l1ézengd, céljavesztett kamaszt; Ferencet, a hattérbe
hiz6dé modern kori bolcset stb. Mindekdzben az olyan kiemelkedé
torténelmi alakok, mint Almos, Arpad és Vajk csak epizédszerepet kapnak
a muben.

Pap Ildik6 regénye tanulsigosan olvasmanyos mu, sok értékes néprajzi
informacioval teletlizdelve. (Ma mar kevesen tudjak, mit jelent a Liduvérc,
mandruc, borka vagy harsany kifejezés.) Ami a szerzé tovabbi alkotoi
munkdssiaga szempontjabol kilonodsen biztatd: elsé konyvéhez képest
kidolgozottabb, stilusiban kovetkezetesebb ez a mu, szerkezete arinyos,
és a szerkesztéssel szemben sem lehetnek emlitésre mélté kifogasok. (Pap
1ldiko: Taltosok, Intermix Kiado, Ungvdr-Budapest, 2008.)

KERESZTESI SZILARD

79






