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VARt FABIAN LAsz1LO

JEG ES KORBACS

1

Kosdrba szedtem

a daliafejeket.
Felirtam rendre
minden veszleséget.
Hivatdsos hobért

meért tartunk, Uram?
Jégkommandod csak
kontarmunkdt végzett.

Nézz korbe: roncsolt
a jég és amputdlt.
Még ranganak

az ellatatian csonkok.
Megvetem e rangon-
aluli haldilt,

de tdabort

az 0 nagysagos
keduvéert sem bontok.

Nekem ezer éve

itt fogan az étel —

a fekete foldben

és az almafan.

S ha nébha megsorozod
durva jégsoreéttel,
Jfoghatja 6sz fejét
sirjaban apam.

Fekete Gyulanak

2

Holtapam kiballag
a régi réezmezore,
hol annyiszor vallott
szégyent a kasza.

(A kokények aljan
csak a tippan bajtott,
az édesfiiveknek
nem volt tavasza.)

Kivalaszt és levag

Ot szal aranyvesszot,
egy fenylo vakond-
tirdasnal megdll.
Korbdcsol szerkeszt,
bha kardot nem adbat,
s én dllok vacogva

az dlmaindl.

Radtevedtem én is
arra a mezore,

zeng a rét alattam,
mint oriilt cimbalom.
Kar. A felebresztett
tarogatora

g6thds csend csabol csak —

mindket oldalon.
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Az é] bélcs madarai
vallamra tilnek,
fészkiik elfoglaltdlk

az elbajtott magzatok.
Hrivés lesz a hajnal,
meég baldlra btilnek.
Pokdajkdk, ingecsket,
takarot varrjatok.

Cirogassad, szello,

az apro fejecskéket,
rajuk rozsdallt a ver—
dztasd le, langy eso.
Anyjuk szérnyszivét
bha megnyitja az dlom,
angyali fehéren
Jojjenek elo. ..

Korbdccsal jarom

a labadozo kertet:
buzzatok el, drnyak,
sok ordas latomas!

De ram veti szemét,

ki foldreszeket renget,

s a magnéziumfényben




PENCKOFER JANOS

FENYFOLYAM
(Folytatas)

Né6i selyemnedvvel elkeveredett titok

1

Fu, micsoda stir(iség a hangulatban, és micsoda Buja életkedv, mic-
soda buja Béség a kidradasban. Igy mondta, valami ilyesfélét mondott
Takats-Kis Zsolt, és mar majdnem rakezdett egy Gjabb eszmefuttatasra,
hogy nem is a szavak béségére gondol, hanem ami mindazokat élteti,
megtartja s felcsillogtatva roppenti, felroppenti, igen, a bariton, szopran,
alt és basszus, tenor Csevegévaltozatara — hadd legyen szabad ezt neki
igy mondania —, vagy hat a rekedtségre és csilingelésre, szaporasagra,
megfontolt lassisagra, tiszta, pontos hangképzésre, hadarasra, ilyesmire
gondol, és erésen nézte Szedlikovics Tamast, mit sz6l hozza, & a szaki, de
mar nem érkezett se 6, se a baratja teret foglalni maganak, hallgatésagot,
merthogy Pekarcsik Erika — egy villands, s a sof6rt elkiilonité kabin falabol
—, hipp-hopp eléforditott egy széket, kiforditott, kikattintott a vezetSfilke
falabol egy Helyre tl6alkalmatossagot, Ezt igazgatta, hat ezt készitgette
az elébb, mikor levette a kosztiimkabatkajat — motyogta Tunyogi Albert,
igen, kiforditott egy kis beépitett szerkezetet, melybdl néhany mozdulattal,
ugyesen egy barszéket vagy micsodat, csak fogta s Odahdkuszpokuszolt
maganak, €s azonnal, maris arra, oda, Ra kellett figyelniink, mert ahogyan
odaiilt, ez a né, ahogy helyet foglalt, odahegyeltette, odatronoltatta testét,
hat erre A haverokkal mi csak azt mondanank, ha most leruccanhatnank
a FranK6Serbe, ebbe a mi kiskocsmankba, azt mondanank, hogy fajin,
csak ilyen egyszerten: fajin, mert hat mit tehetnénk hozza — mondta
Suny6, s Kovacslivi szerint teljesen kijott beléle, Ami lénye, ami lényege
lehet. Ezek szerint, tehat Suny6ék szerint Fajinul festett, Domboritott,
amint barszékezni kezdett disan mutatkoz6 combja, Mindene, am ezek
mellett arra is érdemes felfigyelni, amit hatulrél mondott valaki; Molnar
Mark viszont mar nem emlékszik, ki volt az az illetd, csak arra, hogy Ez
a nd aztin tényleg tudja, hogyan kell egy pillanat alatt magara terelni a
kozfigyelmet, ezt aligha lehet megtanulni, mert bar mozdulatokbdl tevédik
Ossze ez is, megkomponalt, megtervezett jaték ez is, de ha nincs mogotte
Valami kis izz6 titok, valami kis N6i selyemnedvvel elkeveredett titok,
ilyesmi hogyha nincs, hat akkor er6lkodés, az bizony, csak erélkodés lesz
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beléle. De még ennél is, mindennél tobbet mond el, ha a j6l megszédult,
Megkotyagosodott, azaz emlékittas Kovacslivi szavait igyszintén idevonja
a megértés, megértetés szindéka, mert hogyha valaki, hat akkor éppen
6 volt ezekben a percekben az, aki aligha figyelt és latott maga el6tt
mast, mint azt a felvillané korszakall-bajuszt, mint azt a szemet, szijat,
hajat, orrot, filet, fogsort, mindent-mindent kdprazatta tett mosolyos
kérdémondat-megformalast, Varga Zsombor hatrafordulasit, s persze
azt is, azt a masik format, azt a nyalban forgé beszéd-hizelkedést, azt a
pihorkodast, melybdl végre kiszabaditotta magat, és elindult, botorkailt,
de elindult a régi helyére, hogy megmentsen maganak valamit a blivolet-
bdl, babonabdl, vagy minek is mondja, Ami megtortént velem a hatsésok
kozott, bocsdnat, na, ott hitul, ezt akarta mondani. Es itt a 1ényeg, hogy
még igy is, ebben a megszédilt, dssze-vissza boszorkinyozott valédi
busz- és utasduruzsoldsban is feltiint neki, hogy ez a Pekarcsik Erika alig
hasonlit 6bnmagara, aki nemrég bemutatkozott nekik, aki még nemrég
olyan gyorsan adta at a mikrofont az idegenvezet$ Varga Béla drnak, az
a Pekdrcsik, aki oly konnyedén kilépett magyarazatabol, magyarazkodasa
kényszerébdl, most egészen masként kezdte fejtegetését, a bemutatkozast,
a hangulatformalast.

Hat ezen a buszon mindenki tdbbféle? Vagy ez nem komédiazas,
pozolas, ez nem alakoskodas, nem szinészkedés, ahogy a szik- és rovid-
szoknyas — Icukaval szélva: Feketében-fehérben zsinegs — Pekarcsik Erika
Onnan, a kabin falabdl elékotort székén elhelyezkedve a bal 1abat finoman
felhtizza, majd jol odanéz, mit csindl: amint a keresztpantba cipéjének
sarkdt beakasztja, fejét felveti, a térdét befelé forditja, jobb labat pedig
kinyujtja — Hadd érvényesiiljon, van minek! —, és ezenkozben labfejével —
szintén befelé fordulva — éppen Lengyel Miso kissé elnytitt sportcipGjére
mutat, hogy minden hangsilyndl is hangsilyosabb legyen a (), ez az
érdekes kis jel a bokajin, hogy aztin maris megkezdhesse mondandéjit.
Jol van, na, lehet, hogy tényleg senkinek nem dolga eldonteni ezt, csak
hit a ndi szem valahogy mindent masként lat, mint példaul a Sunyoé,
az Akosé, a Lengyel Mis6é vagy hit a Somogyi Kilmané, Takits-Kisé,
Szedlakovicsé és Molnar Marké, hogy csak azokat nevezze meg az ember,
akik szemlatomast megvaltoztak, felvillanyozédtak — Jaj, a Tunyogit, az
elsé szamu felvillanyozodott férfiembert még a végén kifelejtjik, mondta
Szilvi —, Ggy figyeltek, mi lesz ebbdl, mit mond ez az asszony, Mikdzben
meg — Lattad? — egyaltalan nem érdekelte, hogy mennyire csiszott mar
feljebb a szoknydja — : Wauw — hallatta a hangjat Cseri, s Akos szerint Ugy




érezte, kimondta a lényeget. Am Skirecki Margitot kiilon is idegesitette,
felzaklatta, hogy 6 miért nem hozta magaval: Mi a francnak nem tettem
be azt a cuccomat, amely ezekbdl, ilyesféle darabokbdl all, hogy sotét,
szik és rovid szoknya, hozza Féligvastag, rét szin harisnyanadridg, no
meg ilyen rézsit vagott hegy(, zart cip6, és akkor abban 6 is, Ah, most
mit beszéljen annyit, Ivett, miért nem szoltdl, hogy pakoljam be ezt a
cuccomat, majd fogta s idegesen hatrafordult, hogy a Szedlakovics Tamas
hangosan kimondott, elvarazsolodott véleményéhez legalabb par szot
tudjon hozzaflizni, Mert ha nem teszem, ha belém szorulnak a szavaim,
hat Ugy éreztem, menten felrobbanok, megésziilok, nekem: annyi. Nem,
csak nem Ugy gondolja az Ur, a Szedlakovics, Nem hiszi tin, hogy ezt a
mi turistairodds igazgaténénket mindig-mindig, most is csak a cége és
a turistai kényelme érdekli, hogy most amit besz€l, hogy az fontosabb
neki Példaul anndl, miként nézhet ki azon a puccos széken — kérdezte,
hatravetette, s Szedlakovics Takats-Kisre, Takats-Kis meg Szedlakovicsra
bamult, aztin meg mindketten Gjra a Picit vastagabb ajakra, Picit dom-
borodobb fenekére, arra a kis gorbiletre az orraban, az erés hajzatara,
feketeségére, arra a hegyels, barszékes terpeszkedére, annak minden
megnézhetd lathatésigira, no és persze arra ugyanigy figyeltek, amit
mondott. De még mielétt a szavak értelmére figyelhettek volna, Teljes
amulattal néztik, milyen érdekes a fogazata, hogy Mekkora — Apam,
mekkoral — egy rés van a két ellilsé foga, a Lapatfogai kozott, S6t, mintha
nem is lapatfogak lennének azok, mert Mintha hegyesebbek lennének a
megszokottndl, Vagy ezt csak a fény teszi, De semmi selypités, egy csep-
pnyi poszeség sem, semmi, csak a — Szedlakovics szerint — Zengd szavak,
meg az abban megfogand értelem, hogy miféle egy cége, milyen Hasznos
cégem van nekem, miféle turistairoda ez, meg miért Tsikeri és Tsa a neve,
roviden Tsi-Tsa, vagyis hat Miért vagyunk csicsasok, és azt is magyarazni
kezdte, miért Szeretem az Gszinte beszédet, hogy 6 — szolitsak Erinek,
avagy Erikdnak —, hogy e turistairoda 1étrehozo6i és vezetdje, alkalmazottai
Elethivatisként végzik ezt a munkit, és ilyen még nem tortént meg vele,
hogy ennyire kalandos meg korilményes induldst kell elkdnyvelnie, de
maris megprobilja dszefoglalni, hogy mi, hogyan és miért tortént Ggy,
ahogyan megtortént, mig végre Osszetaldlkoztak.

Jaj, ezt az Osszetaldlkoztakot, Mig végre Osszetaldlkoztunk, ahog-
yan kimondta, hat abban az alakitis Tan még Sunyonak is feltlnt; itt
mar tényleg tdlzasba vitte a szerepét, vagy talzasba vitte a szerepe! De
Kovacslivi mdris latta: Baj lett Szilviandl, hogy a Sunydt lemindsitettem,




hat azonnal magyarazatot is fizott hozza, hogy hat Nem bantasbol, na,
Csak jatszasibol, Brahibol, mint régen, gy mondta ki, mindossze csak
azt szerette volna Kicsit tovabb varidlni, mit az elébb 6 is, Szilvia is megj-
egyzett, hogy Tényleg elképeszts, amit mivel ez a nd, de sz6 se rdla,
profiméd csindlja: mindjart éhes diszndkkal fognak utazni, Makk-vezette
disznokkal, figyelje: Leginkabb a Tunyogi, de Takats-Kis is — Képzeld el
a Pihor Endre nedv- és nydlkivalasztasat, szuszogdsat —, szinte mindanny-
ian kigavadt szemekkel kémlelik, Ez a n6 erre fel meg Ggy tesz, mintha
nekik, mintha kizarélag néknek magyarizna, vagy mégiscsak téved, és
itt mindenkit az ¢ Nagyszerd, elképesztd, izgalmas torténete, a Tsi-Tsa
meg a karambol, aztin A mi kalandos turistautunk alakuldsa érdekel, aki
meg ilyesfélére gondol, mint &, hat azt a sirga irigység eszi, esetleg &
maga a Diszné és a Makk? Mert Pekarcsik Erika, és most legyen mindegy,
mit, hogyan és mennyire, miért, de tényleg Felkeltette valamennyitink
figyelmét, most mar mindenki szerette volna végre megtudni, hogy mi
tortént, és Neklink van-e valami koziink, vagy lett-e valami koziink az
almaskert melletti durva fékezéshez, ahhoz, amit lattak, ahhoz, ami akkor,
avagy netin még elStte és utina tortént. Igy aztin a Tsi-Tsa-vezets, ez a
Pekarcsik Gjfent meggy6z6dott igazardl, hogy hat Nincs és nem is lehet
két azonos turistacsoport, merthogy ¢ mindjart mindent értett, 6 azonnal
kapcsolt, mikor szép lassacskidn Lengyel Mis6ék elnézést kértek, mo-
solyogtak, s ezzel a mosollyal fogtik s visszaeresztették: kiakasztottiak és
hagytak felforogni, feltekerédni a zsalufalat, s igy tettek a bal oldalon is: a
széktamlak, a zarak kattogtak, csattogtak, szép sorjaban visszamagasodtak
régi formajukra, minden és mindenki el6zé helyére kertlt vissza. Igen,
6 ebbdl azonnal értett: nyomban mozdult, felkésziilt, hogy megel$zzon
barmiféle szamonkéré hangsulyt — Meg hat latszott rajta: Alig varja, hogy
beszéljen végre —, mozdult, hogy hit megel6zz6n valamilyen neki cimzett
beszolast, olyasmit példanak okaért, hogy hat Most mar azért talan illene,
Mir épp ideje lenne megtudnunk, vagy Nem gondolja Ggy a kedves ig-
azgaténd, hogy jo lenne tudatni kezdet( kis finom, netan kevésbé ilyennek
formalt megjegyzéseket, vagyis ¢ gyorsan odarendezte magiat, 6 elhely-
ezkedett azon a — Szedldkovics szerint — Direkt kényelmetlenre formazott
uléalkalmatossdgon, hogy elmondja, amit amugy feladata-hivatala volt
megtenni, Ugy érzem, hogy kutyakotelességem e beszimolé — kezdte
mosolyogva —, hogy 6 sorban mindent elmondjon, hisz mindannak, Amit
a kedves utasaink végigéltek, mindannak, ha nem is kdzvetlentil, hanem
kozvetetten, de hat részesei voltak 6k is, a Tsi-Tsasok.




El6rebocsitja: nagyon sok mindent nem ért, mert nagyon sok mind-
enhez semmi koziik nincs, sem a Mikinek, sem Szabadi Zsuzsanak, sem a
Tsikeri és Tsa cégnek, mégis lappang a dolgok mogott valami olyan, ami
hozzdjuk kotédott, rajuk akaszkodott, hiszen veliik, kortlottik torténtek
az események, ¢ ugy latja, mintha kizarolag Sket kisérték volna ezek a
torténések, ezért aztan foglalkozni kell ezekkel — sajnos. Es Aranka meg
Eleondra megegyezése szerint Volt itt béséges pislogas, no meg Ide kacaj,
oda mosoly, Kevéske humorral vegyes tdjékoztats, hogy igy az utasok
kényelme, tigy a megismertetés, de volt valami egész Erthetetlen dolog is,
ami Sehogysem illett Ennek a nének a magatartasiba, gondolkodasaba,
mivel olyasféle furcsasagokra is majdhogynem kitért, Ami a babonasagot
az id6jaras alakulasaval hozza kapcsolatba, eldjeleket is emlegetett, amde
gyorsan 4t is siklott rajtuk, szoval: Besz€lt a vilagba is, akar a gyerekek,
meg beszélt mindent, amit Mindezekkel egyltt emlegetni szokas mo-
standban — mondta Aranka, Eleondra, s Dodi boélogatott hozza. Aztin
Természetesen és mindenekeldtt az almaskert melletti karambolrdl kell
beszélni — mondta —, s Szilvi szerint Maris belefogott valamilyen zavaros
fejtegetésbe, hogy a hirom szerencsétlenil jart kocsi koziil melyik volt
a vétkes, hogy A baj és a kiar nem is akkora, mint amilyennek azt az
ijedelem festi, hogy A vér egy kobor kutya vére volt, az elsé kocsi ga-
zolta el, nem emberi vért lattak A kedves utasaink, és a Peugeut Boxer
szélvéddivege azért hullott darabokra, mert mar régen hibas volt, elég
volt neki Ez az aprd pici koccands-féle és Maris dirib-darab lett bel6le,
Meg valami ilyesféléket besz€Elt — a Dodi szerint Stiketelt —, hogy Tobben
maris diskurilni kezdtiink. Megindult a csendes duruzsolds-pusmogis: Ez
hiilyébe veszi a tarsasigot, hat Ez a né azt hiszi, hogy Siiketeket, vakokat
meg fél-analfabétikat kell most neki meggy&znie arrdl, Mit milyennek
lassunk, halljunk, értelmezziink. Persze ebben is volt némi talérzékeny-
ség, ebben a gyorsreagidlasban, amit egyébként a ndk inditottak Utjara,
s megelégedetten vették tudomasul, Bogarat tltettink a fulekbe, Ezt
a bogarat a férfiak filébe ugyancsak sikertlt betltetniink, dgyhogy a
Kocsinyon 16g6 szemik lassan kezdett visszahizodni, Skirecki Margit
megjegyzése szerint: Két dolog kozil a férfiak talan az esziikre hidbbak,
mert hdt ahhoz: Vilagmagyaraz6 bolcsességeikhez még a legoregebbek
is ragaszkodnak — s Gigy tett, mintha nem egy vicces, férfiakat: Férfiert,
férfivigyat megcsipkedd dolgot mondott volna —: tovabb figyelt: Mit mivé
alakit ez a Tsi-Tsds magyarazkodas. S még igy is, ilyen sok sallanggal jaro
beszédbdl, még igy is, hogy A foloslegességekre helyezett hangsilyok




Majdnem eltakartak minden lényeget, még igy is Sokunk szamara kittint
egy érdekesség — Hogy a harom szerencsétlentl jart kocsi koziil az a fehér
Peugeut Boxer szintén az 6vék, a Tsikeri és Tsa cég tulajdona, A masik
kettérél meg Miki tudna igazan beszélni — tette hozza Erika —, csak Ez mar
nem tartozik ide — mondta —, dmde Hidba probalta ezeket az informacidkat
jol eldugni, elrejteni — Dodi megjegyzése szerint: Habokra venni az ilyen
érdekességeket —, hasztalan tett igy Pekarcsik, mintha csupan azt jegyezte
volna meg, hogy Itt is végig szemerkélt, hogy itt is egész idé alatt Szeme-
telt az esd, fujt a szél — bizony hogy Nagyon kilogott a 16lab, Felismertik
sandasdgit: Firnyakoskodott nekiink a dogds né — amiként Sunyé megj-
egyezte. Ugyhogy mindent megértettek: az a harom szerencsétlentil jart
kocsi és az 6 buszuk — A Magyar Nova Futurank! — valamiféle laza, jeltelen
konvojba szervezédott, dgy haladtak a hatar felé, és errdl tudhattak a
hatarérok is, a vimosok is — kezdte megfogalmazni magiaban Kovacslivi
—, hogy Ezeknek egyiitt kellett volna atjutniuk a hatiron, mint a Tsikeri
és Tsa cég errefelé mar jol ismert vallalkozasa, vagy mije, és ezért volt a
személyesebb bandsmadd, ezért volt minden annyira sima a rendérokkel,
hatar6rokkel, a vamosokkal, errefelé Mikit és Pekarcsik Erikat, a Tsi-Tsat
mindenki ismeri, na meg 6k Ggyszintén mindenkivel ilyen viszonyt dpol-
hatnak, mindenkivel jéban vannak, igen: ezt nevezte kedves tanira egy
alkalommal kapcsolati t6kefeléledésnek, valami ilyesminek — jol van: Ki
fog tisztulni a kép. Csak Pekarcsik Erika is Hagynd mar abba ezt a teljes
mellbedobist, hogy ¢ mennyit faradozott kbzben, hogy ¢ mindenrdl tud,
azt a pillanatot is atérzi, mikor szegény Miki Ggy 1épett a fékpedalra, hogy
lett aztin abbdl potyogis meg nekititkozés, kilottyent nedd, minden, no
és hat Azért varakoztattam meg 6noket és titeket az ukran oldalon, mert
épp a minél zokkenémentesebb haladdsért igyekeztem tenni valamit,
mondta, és megint valamilyen cikornyas kis magyarazat kerekedett abbdl,
amit eléadott, de a 1ényeg lényeg marad: mindjart megallnak, am ez még
nem a szallisuk, a megtelepedésiik helye lesz, hanem egy kényszersziinet,
Amig atvizsgaljak ezt a Magyar Nova Futurdt, mert feljelentés érkezett
erre a buszra. Sajnos, nincs mit tenni, viszont Ez mar nem 6nokre, ratok
tartozik, e kihelyezett vimvizsgilat nem a kedves utasokat érinti, hanem
a céget, elsésorban 6t, no meg a buszvezet6t, ezért Vegye Ggy a tirsasig,
hogy még miel6tt megérkeznének oda, ahol mar nagyon-nagyon varjak
Sket, vegyék ezt valamiféle hasznos lélegzetvételnek, 1élekszellbztetd
sziinetkének, méglatjak, hogy mire Kiszallnak a buszbdl, Felnéznek az
imitt-amott fel-feltinedezé csillagokra, hat mar szallhatnak is vissza, csak
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Egy icipici tirelmet, és itt folytatja mindjart, ahol ezt most abbahagyja,
ahol ezt most megszakitja.

2

Hovi tiinik el a délelétt, O, Istenem, hat miféle egy hely lehet az, ahol
elfér mondjuk ezeregyszaz esztendd Osszes, de Osszes déleléttje? De még
hanyszor ezeregyszaz, s ezenfelil még ki tudja, hogy hanyféle sokszor-
ezeregyszaz! Mert valahol 0sszedlelkeznek, mert Ezek a déleléttok, na-
pok valahova elkoltoznek és ott tovabbélnek — fejtegette Szedlakovics
—, folyton-folyvast gyarapodnak, gytlnek, gytilekeznek: ez A mostani, e
szerdai ugyancsak ide indulhatott el, ugyanis azt a gylilekezé rendet még a
szélviharok szélvihara sem borithatja fel, nemhogy ez, az 6vék, ami nekik
jutott, ez az oktéberi, huszonkilencedikei, ez az esécsapkodasos, kicsike
és Karpat-medencei, amely lassan-lassan innen is odébball. Es valéban:
hol jart, merre jart vajon a kora délel6tti haragossag, az a mérgel6dd
neki-nekiveselkedése a szélnek, mert Ami most itt aramlott, lengedezett
korulottiik, hat az csupan halviny masa volt az induldskor felismertnek,
annak a bizonyos idénként rohamozo, durva méltatlankodasnak, ahogy
mondani szokds: egyetlen napon még csak emlegetni sem lehetne ezt a
kett6t, Egyazon természet hiborizo s békességes kedvét. Valaki pedig,
egy férfihang — a Szedlidkovics szerint — Olyasféle megjegyzést flizott e
valtozashoz-megszelidiléshez, ezekhez az utébbi szavakhoz, hogy hat
J6-j6, kétségkivill massd lett az er$ és a timado kedély, a hajlanddsag
zabolatlansiga s dnmérséklete most mar egészen mast formal s igér, ezt
konnyt észrevenni, de azt érzi-e mindenki, hogy Az djer ugyanaz maradt,
mi volt, az djer, ez A konnyed fuvallatozas, az most is olyan 4ld6, nem
szamit, hogy nem a buszban tilnek, mondjuk ott, az almaskert kornyéki
tdjon, hanem itt 4csorognak a szabad ég alatt. Csak szimatoljanak bele
egy kicsit alaposabban a 1égbe, Szippants mélyebbet ebbdl a szell6zkodd
lélekzetiségbdl — igy mondta valaki, az a férfihang: a [élekzetiségbdl, mé-
ghozz4d a k betlit megnyomva —, s akkor megérted, hogy mire gondolok
ezzel a mellénk szegtilt széllel kapcsolatban. Utdlag viszont mar sem Tu-
nyogi Albert, sem Somogyi Kdlman, Lengyel Misé sem emlékezett 4, hogy
e szavakat, ezeket § ejtette volna ki a szajan, hogy e gondolatokat valaki
kozulik fejtette volna ki, de ugyanakkor Szedlakovics Tamas allitotta, igy
volt, s En ezt most is igy tudom, hogy hat e j6 kis szavak télitk roppentek
fel, mindhidba volt az érveléstik: Hit mi nemigen szoktuk hasznilni; ez
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az djer olyan idegenes, régies vagy milyen, jaj, csak nehogy félreértsék,
nem utal & semmire — Misonknak amugy sem szokdsa célozgatni —, ez
a lélekzet meg olyan, mintha direkt meg lenne csindlva, s tudalékos is,
vagy cimbordi: Kilmin s Albert nem igy latjdk? Nem muszaj ezt eldonteni,
nem sok minden mulik ezen, mindenesetre a lengé Liszt Ferenc-haj széke
Szedliakovicsa pontosan akkor hallotta meg ezt a hozzaf(izést, amikor a
tarsasaguk — Tunyogiék, Lengyelék meg Somogyiék Osszeallt csapata —
el6tt haladt el, amikor ott kévilygott 6 a kisebb s nagyobb csoportok
kozott — igaz, hogy nem tdl messze ott allt ez a kabinos ember, a Miklos
Jozsef Janos meg a Varga Zsombor: T. Varga, Amonnan, a busz hatsé
fertalyardl — igen, fertalyardl: Icuka szaviat se felejtse az ember —, és hat
végsé soron mindegy, kitél szirmazik, ha életrevald a sz6 s a mondat. Az
viszont mar nem, az nem mellékes, legfeljebb ha megmosolyogni valo,
amikor Szedlakovics Tamds arra lett figyelmes, hogy ezek a szavak, hogy
e megjegyzés utin 6 megdll, fejét felveti, mintha még az a tiz centi is
szamitana, amit nyer az ember, hogyha kinyujtja nyakat, ha orraval egy
picit magasabbrol vesz levegémintat, széval: latja, amint sajat fejét felveti,
¢és lassan, nagyon lassan kezdi belélegezni — akarja mondani, hogy belé-
lekezni — a Szell6levegbt, de nem az illatok és szagok utin keresgélve
tette ezt, hanem valami egyebet kivant 6 akkor felfedezni, valami egyebet
kellett volna megtaldlnia és befogadnia — hat legalabbis: sejtelme szerint.
Nem banja 6, akdr ki is kacaghatjak, nem banja, kimondja, hogy 6 még a
szemével is keresgélt valami utan, mintha egyszer is az életben mar akadt
volna olyan ember, Mintha €lt volna valaha olyan ember, aki meglatta a
szelet, aki megpillantotta a szell6 arcat, valamiféle alakjat, korvonalait.
Haj, de hol allt ez a Szedlakovics Tamas-féle kedves, félbolondos
lélekcsimborgds, amely a valésdgos csoportosulisok, és az innnen-
onnan Osszehallott félszavak és félmondatok kozt tekergett, hol allt ez
a kulonlegességekre fogékony lelki hajlam kutakodd kéborlasa attol a
sokkalta altalanosabb hangulatitdl ezeknek a harminchatoknak, akiket
Nagyiki szerint csak fogtak, s kilakoltattak buszukbdl, Mondhatni, hogy
minket egész egyszerlen kipenderitettek dtmeneti hajlékunkbdl, és ez
szinte odafagyasztott minket a korterasz ald. Vagy butasig e kettét, ezt a
kényszertinek tekintheté mozgast és az odacovekelést Osszehasonlitani?
Hogy butasigot beszélt volna Suny6 6ccse? Nem hiszi azt Csernyaki Feri
se, mas se, mindenesetre a kilakoltatast, azt Aligha gondoltuk masként,
mert utdlag bizony tobben hangoztattak, logikus lett volna felhaborod-
niuk, Logikus lett volna kifakadnunk, vagy Legaldbb széva tenntink ezt
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a huzavonat, Ezt az illedelmes hajcihét, amibe belevontdk ¢ket, mert hat
Korantsem magunktdl, onszantunkbdl vallalkoztunk erre, hogy a jatékot,
a jatékukat végigstatisztizzuk. Es erre utal az a bujtogatds is, a megkésett,
de édes, lazadasra val6 uszitas, mely Mindenek utin tort fel belélunk,
amde mégis Olyan megelégedettséget nyujtott nekik, hisz ennek nyoman
kissé kiélhették magukat az indulatban, ahogy utdlag is felpaprikiazodtak
paran, mondvan: Kir, hogy akkor biagyadtak, békések voltak — Csupan all-
digalok —, kar, hogy nem hivatkoztak a jogaikra, kar, hogy nem hasznaltak
valamilyen Komoly, megltk6z6 hangot, Valamilyen j6 kis néi dalas-falas
biztos megillitja Sket, Hat igazdn odamondogathattunk volna ezeknek.
Hogyha akkor tobb eszik van, biatorsiguk kikiabalni, vagy — Skirecki
Margit szerint — Legalabb valamilyen gyengéd, amde szervezetten végre-
hajtott Szemmelverés kdzben kisziszegni, ahogyan & ezzel probialkozott
is, hogy Na, minékiink ebbdl elegiink van, ezt mi nem csinaljuk tovabb,
Maris visszaszallunk, gyerliink a hatdrra, gyeriink vissza, Ebbdl ennyi is
mar tdl soknak bizonyult, Szérakozzanak magukkal, keressenek maguk
mellé Uj statisztaszereplket, kisegitéket a jatékukhoz, Most mar tényleg
baromi hosszd meg hizo6s ez a szerda, ez a mai nap — egyszéval: hogyha
akkor tobb esziikk van, akkor talin minden masként alakul, Igenis ez
hianyzott, valamilyen komoly megtitk6zé hang.

O, de nem. Hol volt ez A mi viselkedésiink, hol volt ez a helyzet
attél, amit kifakadasnak és felhaborodasnak mond az ember. Szilvidaval
szolva, akar Azt is mondhatnank, hogy meg se mukkant senki, En is csak
bamultam, mint a moziban, csak néztem, mint akit odaszogeltek —: Vajon
hol lehetnek egészséges indulataink, csak Meresztgettem a szememet,
akar a tobbiek, mert senki, Mi se, mis se igen értette, hogy mi koziink
e ceremoOniaszerdien indult vizsgilathoz, miért kellett valamennyitinket
kiszallitani a buszbdl, hogyha aztin — Mindjart észrevettiik — nem kutatjak
at az utasteret, hogyha egymasnak fesziilve egyezkednek-magyariazkodnak
ezek az egyenruhdsok, és az 6 vezetSik-kiséréik, meg hat miféle torvény,
szabdly az, amely lehetségessé teszi ezt, az ilyesmit: ezt a kihelyezett
vamvizsgilatot, vagy minek is nevezik, ezt az utéellenérzést, Mely a ha-
tarérség munkajat dgyszintén feligyeli egyben, hat miféle jog az, amely
el6bbre val6 az embereknél, elébbre val6 az élet természeténél, Na meg
hat akarhogy is vessziik, vendégekkel volt ezeknek dolguk, vendégek-
kel, akik sajat pénzikon utaznak, akik megfizették kényelmiiket, és
erre fel: tessék. Szivatds volt — bokte ki Ivett, és nyomban lestitotte fejét,
mint aki hibazott, és még ekkor is, még ennyi id6 utan is a legtobb fej
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feléje fordult, akarcsak az egész utazas sorin mindenki mindig felfigyelt
erre a kilonodsen mély fekvési, bolyhosan rekedtes, ugyanakkor tisztan
fiatal, és tisztin ndi — linyos-néi — dallama beszédhangjara, amely alig
parszor vette magihoz a kezdeményezést, s még akkor is leginkdbb —
Suny6 szerint — BeszOlds volt, amit tett, csak elvétve beszélt hosszasan.
Krisztina szemében ezt a szotlansdgot Az a koromfekete haja és kissé
Diilledt, koromfekete szeme, valamint Merész sminkelése helyettesitette,
Meg ugyebar az a duzzadt szdja, mit korantsem olyan diszkrétre rdzso-
zott, ugyanakkor éppen Olyan tartassal viselt, mint anyja, mint Skirecki
Margit a magaét.

3
legalabb tizedszer valamilyen rendezé-féle, valami Nagymend akarki. E
vetkézés, e vagykiteljesité mozgas — magyarazta ingerilten —, ez aztin
az égvilagon senki vérét fel nem forrdsitja, az sem, Ahogy leveszed a
kosztiimkabatkadat, ahogyan a miniszoknyat Leereszted a bokddhoz,
Ahogy gombolod a blizodat, de még a harisnyanadrag izgalma is egészen
mas irdnyba visz, a melltart6, még az a — Hm —, a legutols6 ruhadarab
lekertilése sem Ugyanarrdl szol Ebben a viagyban, Hazugsag és kész —
hat akkor elmondja még egyszer, Miért nem Osszpontosul, hanem épp
ellenkezdleg: egészen szétszorodik itt a kéjsovar figyelem —: Allitsa le
mindenki magat, és akkor megint: Ide minden szem és fil, és szij és
orr, meg minden, minden, minden. Ilyesmit, ha jol emlékszik T. Varga —
A Zsombor nev fické, aki tudja, hogy kell mosolyogni Kovacs Liviara,
mondta Szilvi —, hogyha Zsombor jol emlékszik, akkor ilyesmit orditott
¢jszaka valaki Abban a bizonyos filmben, azt hiszi, egy werkfilmben,
Amit az éjjel adtak Valamék csatorndn, amde & azt nem nézte, § csupan
bele-belehallgatott, mert pakoldszott, késziulédott Erre a kirdndulasra.
Viszont mégis eszébe jut, s Azért jut eszembe, azért hozna példaként
Ide, mert hat A kilakoltatas utdni hangulat: az a kis szell6zkodés, est-
furdézés, djerélmény — Meg az egészséges indulataink ellanyhadasa, tette
hozza Szilvi —, Ez az egész varakozas, s féként az a rengeteg kis apro,
pici mozzanat, amellyel Pekarcsik Erika feledtetni probdlta veltik a ha-
taratkelés eldtti, alatti és utani idéket, meg hat persze Ezt a mostani kis
kényszermegillonkat szintén, széval: mindaz, amivel Erika elszérakozt-
atta, elkdpraztatta, és ezzel Ugymond ki is békitette Sket — Ellanyhasztott
minket —, ez — szerinte, Varga Zsombor szerint — épp A legtitokzatosabb
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valamit takarta el, méghozza folyamatosan takarta, tudniillik minden
egyes részlet, amirél e né beszélt, valahogy Mas-mas érdekeltség szerint
Kerlt teritékre, valahogy az Osszes részlet mindig Mas irinyba terelte a
figyelmiinket, az & felébresztett kivincsisigukat, mindent. Merthogy Itt,
e stirvedésben — azaz: Immar rendes estben —, mikor Végre valahira vis-
szaszallhattunk, mikor mar mindenki a sajat helyén tlhetett megint, és
Elindultunk, haladtunk, na, ekkor, Itt most olyasmit vett észre Zsombor
—amirdl neki a Késé esti tévébombolés, s az abban meghallottak jutottak
eszébe, Itt, most Varga Zsombor Olyasféle idegeskednival6t talalt, amit &
annak a bizonyos Rendezdé-félének Szerfeletti elégedetlenségéhez tudna
hasonlitani, hat ezért aztin legszivesebben valami olyasfélét tett volna
ebben a haladasban, el6rejutiasban, olyasfélét, mint a rendezd, hogy fogja
magat, s egész egyszertien nekimegy e haladdsnak, elérejutasnak: Allj, allj,
allj! Es ha nem is tette meg ezt A mi T. Vargank, ha nem is sz6 szerint tett
ilyet Kodobocz Bandi baritja, észerinte, Bandi-cimbora szerint mégiscsak
Volt valami ilyesféle silya annak A zsombori gyors kis elhatarozasnak,
mellyel Joformdn egyetlen sz6 nélkal csak felugrott, a Labaimat szinte
félresodorva nyomult és csortetett ki onnan, Mell6lem, az ablak melletti
helyérdl s igyekezett elére, hogy minél kozelebb legyen a néhoz: Er-
ikdhoz: szavaihoz, amelyeket Egyre kevésbé lehetett hallani. Ekkor mar
ugyanis Pekdrcsik Erika nem a mikrofonba beszélt, ekkor ez a né valami
egész Csalddias, baratkozos, kozvetlen — Talin még pletykilkoddsnak is
nevezhet$ — hangnemben folytatta azt a beszélgetést, melyet abba kellett
hagynia a fekete egyenruhdsok kozbelépésekor, mikor jott az ellenérzés,
igen, ekkor Ugyszolvin mar diskuralt Erika, s Egyaltalin nem adta az
igazgato asszonyt. De még igy is megtitotte a fulét, a T. Varga fulét még
igy is elérte az a kis furcsa megjegyzése, miszerint Majd meglatjak, hogy
milyen mulatsdgos dolgokat 6riz az emlékezet, ez Az itteni vilag és szokds,
6 ugyanis — marmint: Pekarcsik Erika — akar meg is tudna eskiidni, hogy
mar ezen az elsé estén Igy vagy gy, de el6 fog keriilni az a sokak altal
ezerévesnek nevezett dregasszony, az a Berta mama, akibdl megallas né-
1ktl 6bmleni fog mindennek a magyarazata, hogy miért esett az esd, hogy
miért fdjt a szél e napon, milyen csillagok miféle baijt jeleztek neki, meg
hogy milyen titkos erdk fogtak o¢ssze hajdanan és fesziilnek egymasnak
még a huszonegyedik szdzadnak mondott idében is, s lesz majd Musli-
catinc, Feny6gyengeség meg Kutyaérzékenység, egészen bizonyos, hogy
hat lesz majd Kupolajairé Madar, ilyesmi, mert a Berta mama mindent
ért, 4 mindenhez ért, mindenrdl tud ilyen-olyan hattérinformaciét, na
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meg hit nem csak 6, hanem az egész kornyék: ez a két falu, amelynek
népével most lesz szerencséjiik egy kicsit kozelebbrdl megismerkedni,
a furcsasagaikba belelesni. Tehat senki se csoddlkozzon majd azon, ho-
gyha hazigazdaiknal, barhol, kiilondsen sok megjegyzést fognak hallani
az id6jaras alakuldsara, felhSkrdl, szelekrdl, fakrol, novényekrdl, ku-
tyakrol fognak beszélni elég sokat, s arrdl, ki miért volt jo, és ki miért lett
gonosz hajdanan, sét, 6szerinte Itt még az sem kizart — mondta teljesen
elcsendesedve Erika, mikor is észrevette, hogy a T. Varga Mintha valamit
mondani szeretne, hat a mikrofonnal feléje hajolt, és amint feléje hajolt,
a szoknydja egészen felcsuszott, Egészen Fel — mesélte Tunyogi tr —, és
ahogyan ult a barszékén, vagy mi a csuddn, ahogy ult azon a széken, s
csaknem Mindene kidomborodott, ugyanakkor mégis picit takarta is az
a felcsuszott kis szoknya, hat ebben a Vérlobbanté kényeskedds-kéjes
elmozduldsiban, ebben a Csibos és nagyon de nagyon néi odafordu-
lasaban, amiként labait a busz padléjan ide-oda elcsusztatta, amint Szinte
vilagitott a bokdja, bokajan a (), és Hmm, a combjait, a térdeit ahogyan
Ossze is szerette volna vonni, hit ebben a helyzetben a T. Varga csak
elvette a mikrofont — Még jo, hogy észrevettem, amint odanyujtotta felém
—, hogy aztin Szemmel lathat6 zavara s kizokkentettsége miatt csupan
azt jegyezze meg, Hat nagyon izgalmas dolgokat igér Igazgaté asszony
— s nem tette meg, amit meg szeretett volna tenni.

Mert ha felorditani nem is — ahogyan azt A rendez6-féle csinalta —, azt
ha nem is, de hat felkiltani, vagy legalabbis megakasztani Erika duruzso-
lasat, valahogy beleszolni, igen — T. Varga szerint —, a Szilvianak kiilondsen
illett volna, Jogaban allt volna ilyet tenni, ugyanis a Kupolajaré Madar, e
nagyon fura mesefigura — Vagy mi az Isten csudidja ez, mondta Dodi —,
annak felemlegetése még a T. Vargdban is megmozditott valamit — Ezért
indultam el Bandi-cimbora szerint csortetve, ezért ment 6 kozelebb a
baratkozos, diskurilés csapathoz, mert nagyon érdekelte, Mi ez az egész.
Hisz alig néhdny perce tudta meg, a feketeruhiasok ellenérzésekor, ott, a
kilakoltatads idején tudta meg, hogy Szilvi abban a Hiszemben él — amint
azt Dodi mondta —, Szilvi azt hiszi, hogy nem is mese az a mese, melyrél
szolt a fénykép megjelenésekor, nem igazi mese, nem olyan, hogy ma-
sok is, hogy barki tudna rdla, tudniillik ¢ hidba kutakodott mar utina,
megmagyardztik neki, hogy Ilyen madar nem létezik, még a mesékben
sem, bizonyara Griffmadar az, ami utin érdeklédik, vagy esetleg Tizolto
Igazi Nagymadar —: ezekrdl lehet hallani. Na, hat aki még néhany 6rija a
felhdalakzatokban, az almaskert feletti égen atvonul6 felhdalakzatokban
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hirtelen meglatja az ¢ Kupolajaré Madara nyomait, és még beszélni is
beszél rola, méghozza a mikrofonba, hat akkor Erika szdjabodl, amikor
meghallotta ezt, amikor Kilépett a Kupolajir6 Madar, hat akkor vajon
Szilvi miért nem kialtott fel, vagy miért nem szolt kozbe: Allj, allj, 4llj!
Hat ez az, ami felugrasztotta a T. Vargit, mert itt egy egész rovid pil-
lanatra megértette — Bevillant nekem —, Miféle elvarast fogalmazott meg
Az a rendezd-féle fazon a Werkben, itten bevillant neki, hogy valéban
Mintha csak egyetlen: mintha csak egyetlenegy valamit, méghozza épp
A legtitokzatosabb valamit kivinni eltakarni, feloldani, kicsinyiteni és igy
lassacskan teljesen mell6zni a beszéd, mikdzben T. Varga eldtt egy rovid
pillanatra felvillant valami, Olyasféle valami, ami az egész eddigi Gtjukat,
annak minden egyes részletét és véletlenségét formalja, alakitja — de hat
nem volt annak semmiféle teste, arca, orra, szaja, szeme, fiile, semmiféle
foldi felismerhetdsége, sét, mire odaért, és mire masodszor is kiejtette
szajan Erika e nem létez6é madar nevét, amikozben felé fordult, mozdult,
helyezkedett, hat 6 szinte mindent elfelejtett, azaz T. Varga mar semmit
sem ugy latott, ahogy azt egy szempilla-mozdulatig 6neki modjaban allt
megpillantania. Na de jol is tette, hogy az egészet elhagyta, és csak Er-
ikanak koszonte meg, Amit megkoszontem, merthogy mindjart minden
valtozott és médosult, Lassacskan Gjra hangosabb lett a beszéd, Erika tjra
mikrofonba mondta mondanddjat, és ahogyan T. Varga, meg aki latta
6t ebben az igyekezetében, hat azokban csupdn az maradhatott meg,
hogy a T. Varga Zsombor Se fér a bérébe, valamit nagyon akar azoktol
A harom lanyoktdl, Szerintiink most sem az érdekelte, amirél Pekarcsik
besz€Elt, Az a hiilyeség — amint azt Sunyé leszogezte —, Gszerintik nem
az vonzotta oda, és nem is Szilvia, és nem is Dodi, hisz Még ott, a ké-
nyszerpihenénél sem tgy beszélt kettejikkel, mintha 6, a Szilvi, vagy a
Dodi érdekelné, O, dehogy —: Itt Kovicslivi lett a kiszemelt, Akinek van
szeme, az latja. Ugyhogy 6l dontétt a visszatigyeskedése, a lassu, csen-
des visszavonuldsa mellett, jOl tette, amit tett, mikdzben Mi mindannyian
atadtuk magunkat, Gjbol atadtdk magukat Otthonos kis Futurdnknak,
amint ismerésen Duruzsolt is, docogott is, és Sk mar-mar azon kaptak
magukat, hogy ismerés, hogy mar-mar Elfogadott lett e sziinni nem
akard sotétség, amelyben néha-néha felvillant ugyan valami, Imitt-amott
attort egy picike fény — Az otthonabdl kitort fény, ahogyan Korsunovszki
mondta, s Molnar mindjart toditotta: Kitdrt onnan, ahol lakott —, de
amiként megjelent a fény, mar el is tlint, és Ez maradt utina, Ez a szinni
nem akard sotétség, amelyben Most a legbiztosabb pont a Pekircsik
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Erika hangja lett. Igen, a magabiztossiga, megnyugtaté magabiztossiga,
melybe nyomban visszatalalt, Ez is erdsitette a bizalmat irinta, tudniillik,
mintha meg sem szakitottak volna beszédét a feketeruhasok, olyan Kon-
ny(vé lett szimunkra valahogy minden, pedig nem &rizte senki azt, amit
Pekarcsik még e kényszersziinet elétt olyan nagy felszereltséggel kivant
megteremteni maganak: azt, hogy ¢ Miértiink él, hogy ¢ miértiink meg
is halna. Nem 6rzott itt senki semmit, nem is kellett, hiszen Pekarcsik
Erikabdl Most Gjra dradt az, amit Mi magabiztossagnak lattunk, s ahogy —
Suny6 mondta —, ismét Odatronoltatta magat arra a kis barszékszertiségre,
Gjra aradt beldle valami magaval ragado, Szinte megtelitette a Futurankat,
s nem érdekelt most valahogy senkit, Kovacslivit sem érdekelte, hogy
hazudik-e avagy igazat mond: Olyan jolesett, amit igért. De hogy aztin
miért tortént mindez igy, ahogyan ez az emlékezet tartja, hogy miért is
volt itt Gjra mosolygas, bazsalygis, kedély, meg hat mar-mar rendezgetés:
ki kivel lesz parban, ki kivel lesz egy csoportban, egy hizban, meg Hm,
Hit egy szobdban — Agyban! —, hit erre mir nem taldlni magyarazatot,
de annyi bizonyos, hogy ujra, itt most Gjra Pekarcsik Erika fészerepelt,
egyesek szavaval Domboritott, itt most Gjra mindnydjukat magaval ragadta
biztatdsa, hogy csak Kis tirelmet, mar csak ez a néhany kilométer, mar
csak ez a néhiany perc és megérkeziink, mar csak E rovidke, docogds, e
kissé razos utszakasz, és megérkeziink oda, ahol szeretettel varnak minket,
Ahol végre megallapodhatunk, otthon lesziink, Becuccolunk — Elnézést
a szoért —, de hdt miért is ne: igen, becuccolunk, kényelembe helyezziik
magunkat, hiszen Minket valamennyilinket meleg otthonokba virnak,
mindjart otthon lesziink, s akkor végre megkezdddhet, cstutortok reggel
mar megkezdddhet, amit beigért a cég, igenis kezdédhet a Csillagtara —
Isten hozott hat mindenkit, Isten hozott mindenkit e tajon.



Fopor Griza

MERULO SZATURNUSZ
(A kiiszob elott)

Megkondul bennem darabos baranggal:

Ne fogjon rajtunk ostoba erészak
Onfeladon az elgydvult alazat —
Inkabb a gleccserek porlaszio drja
Amely zubogva bull a mélybe torve
Mintsem bitvanymaod jutni a tetokre

O, hogy ebben az eszement vilaghban
A sziarbunkoktol hangos levegoben
Hol emberhez mélté szabadsag belyett
Csak az elmoslékolt szabadossdg él

S vezérelt cél, hogy vesszen, ami érték

De ha mar annyi minden elveszett is
Maradjon meg az, ami folemelhet
Mert kell ide a jozan énbecstilés

Am sobasem az éncsalds, a vakbit
Es f6leg nem az idegen érdek

(A démba lépve)
A templomayjto valahdanyszor Bojti beszédre dermedt bivek
Ranyit a nebéz tolgyfacsendre Egy dallam elfoszlo szdlai
Megrebben, tijra [olpisldkol Lobolnak messzi szemeikben
A lepkelangos gyertydk lelke A pluvidlék uszdalyai
Fentrol tiirkizes homaly drad Réveteg arcii angyalok kézt
Halyogos karpiton lebegve Fdjdul az Urnak néma gydsza
Es tompitott szinekkel tamacd Mint felbasitott borddk [6létt
Egyre batrdalobb mély terekbe A kék villamok dllordcsa
A{S%'il‘élt portamento-eének Mintha csak mozdulatlan vibar
Vilaglik Q{y/eor e%laql@m Fekete kréta rajza lenne
Travesztidkon tili fenyben A granittiiz zord drnyaival
Gdrdgkereszitre vont hajoban Verezve baljos sejtelembe
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Glaukonitkent jégko langol
Fenyzarolt fiistkent szédelegve
Nagyon tdavol a Biblidatol
Arzénércesebb éterekbe

S mint egy reproduktiv jelenés
Csordul a csipkebokrok vére
Abrahdam kezében tijfent kés
Stijt vele — egész nemzetére

Es nincsen rd intés, nincsen kéz
Mely lefogna az iszonyatot
Vesszen bar az emberi szentség
A milliokban megtagadott

Hona alatt tért kotabldkkal
All Isten, tengerszin tabitban
Onszinii arcunk fénye rdavall
Hasonlat melyre itt alig van

Nagy magasban, mit ész nem ér fel
Hordjak korbe az eztist talcdt

Holofernész veres fejével —
Ne ldssuk, elobb nyelvét vagtdk

Humnyorognak csak a Plejdadok
Feény gyandnt fiva hozengest le
Kove fagyott pokoli langot
Biborviragos szemfedelre

Elarult fold, elarvult ének

Hol sivar, pusztai szél iiget
Hogy roppan be az oltarképen
A piktogrammads ndtroniiveg

Térve a rettegés hondba
Megnyilik minden farkasdrok
Veszett ordasok vad csorddja
Marja szét maris a karamot

Haragjat az Ur mélyre fojtja

S mielott még szolana bdrmit
Tornek szemiinkben felzokogva
A szikomorfak korondi

(A Boldogasszony)

Nagy patrondank szdmiizve régen
A térvény csak nektink szentirds
Elhal a himnusz is egészen
Lekdépue ég az orszagimazs

Beliilrol esték mécse langol

S egy boltivbol a fal mentében
Folnéz magdnya készobrabol
Marvanyba zdrtan, hofebéren

Maria fenylo féldi masa
Homlokdn mint elpattant vaspant
Térve a nemzet korondja
Atvérzik most, alkonyat gyandnt
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Arcdn fenséges szomorusdag
Szivebe forro fajdalom mar
A lét 6rok misztériumdt

zengi a ko is, szanalommal

Krisztus kezének intésére
Megdrad fenn egy freskoi kép
Gonoszok raja bull a mélybe
Szall folfelée a jamboroké

Mindez csak virtudlis fényben

Kiviil mert minden mdshogyan van —

Meging egy mécs hirtelenképpen
A bedramlo leghuzatban
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Egyszerre minden elsotétiil

Majd bibetetlen nagy fény tamad
A dom csupa izzdsba szédiil

Erc lobol, eleven kaprdazat

Szikrdzva még a bolthajtdasban
A szobor feélig korbefordul

Arcan fehéres tiizzomdnc van
Szeme sarkdn kénnye kicsordul

A bolt ko beliil mintha sirna
Vérzo csik fut az arcon végig
Rajta a maro szégyen pirja
Benne a mi sziviink vérzik

(Maria, a magdalai)

Imadt hegyezve ujjaival

Egy homdlyos képbdl kilepve
Es hajlik elébe cinnia
Zsoltart buigatva szép szivére

Sugdrzo nap van, harangszora
Atvalt a dél cinegekékbe

Kedve szikrdzo aranyrozsa
Cinkét csillagzik kebelére

Virdagvasdarnap egyszer minden
Krisztus szive is kivirdgzik
Telve a kert verbénafénnyel
Fehérlobben lobog a jacint

Am az iijhold ezt sose tudja
Most is amint feljon az égre
Baljosan a nagy vizet iiszva
Irigy lesz Madria kedvére

Mosolyat hogy lassan kioltsa
Szelet zérget hideglelésen
Magat is felbokkel bevonva
Reszketve tombol csak diibében

Maria arcdt eso dzza

S indul vissza sirva a képbe
Igen keserti banat fdjja
Hiaba bull zsoltar a szivére




SZERKESZTOI OLDAL

VESZHELYZETBEN

A kiagyaloi altal valosziniileg , civilizalinak” (értsd: elfogadhatonak) vélt
beolvaszidsi torekvés— a kisebbségek oktatdsi nyelvének dllammnyelvesitéset
eloiro térvénytervezet — alapjaiban ingatta meg egyéb okokbol amuigy is
balvany esélytinket a megmaraddsra.

Ebben a helyzetben csak a csoda segithetne rajtunk: az érdekvédelmi
szervezeteink tevoleges dsszefogdsaban megnyilvanulo elszant ellendllds
az otromba tamadads kivédésere. Maris latnunk kellene az &sszefogas
Jeleit. Miert nem ldatjuk? Miért nem viszik szervezeteink— példaul—utcara,
az illetékes hivatalok elé tiltakozni, mozgo- vagy iilésztrdajkolni az
embereket, de legalabb az iskoldskorii gyerekeket neveld sziiloket, tanitokat,
tandrokat?

Igen, a belyzet bonyolultsaga miatt nehéz kivalasztani a legcélszertibb
védekezési stratégidt. Am a doniés felelGsségél végre vdllalni kell, mert ha a
tervezet eredeti formdjdaban torvényerore emelkedik, az egyuttal a magyar
erdekvédelem teljes csodjet, a nemzeti-kulturdlis értékeink irdanti felelotlen
hiitlenséget fogja jelenteni mindkét ,oldalon”. Mds, ennél kisebb jelentoségii
tigyekben sokszor idézett jogokra hivatkozva, de eziittal harcosabban
kell ellendllnunk abhhoz, hogy az dllamuvezetés radobbenjen: ba egy kis
lelekszamii nemzeti kisebbség esetében ennyire kemény falba iitkézik,
akkor a sokmillios orosz kisebbség ellendlldsdval szemben esélye sincs
szandekanak valora vdltdsdra, tehdt visszakozni kenyszeriil.

Mit tapasztalunk az 6sszefogas helyett? Az anyanyelvii oktatds
Jfontossagat bangsiilyozé kézismert személyiségek sajtobeli érveit, nyil-
vanvaloan azoknak a sziiloknek cimezve, akik a torvénytervezet nyilva-
nossdgra kertilésevel szinte egy idoben eldontétték, a tovabbiakban uk-ran
oktatdsi nyelvii iskolaba jaratjak csemetéiket. Am az ilyenfajia ,, meggyczés”
legtetszetosebb érvei is ingatagok: egyrészt elbukbatnak az 1990-es évek
elejen meghkdotdtt ukrdan—magyar paktum okozta ,elhagyatottsag” érzésebol
eredo csalodottsdg miatt; mdsrészt a ,nemzetdruldsnak” ez a formdja
meggyozo példa kollektiv nemzettudatunk sériilésére, halomra dontve
azokat a vélemeényeket, amelyek szerint a karpdtaljai magyarsag szivosan
ragaszkodik nemzeti identitasaboz; volt id6, amikor ebhez kétség sem
Sfeérbetett (lasd az 1944-ben elburcolt ferfiak példajat), am azota valtozott a
vilag és vele az értékrend: az emberi t6rekvéseket manapsag kisszerii, sziik
csaladi kereteken beltili, mérbetetlen 6nzés hatarozza meg; ide tartoznak
azok a sztilok is, akik a ,kénnyebb érvényesiiles” latszatesélye okdn
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meghoztdak végzetes dontésiiket. Oket nem hogy nehéz, hanem lebetetlen
meggyozni kataszitrofdlis tévedésiikrol, mert nem akarjak felismerni
annak nemzetveszejté kovetkezmeényeit, vagy nem térédnek azokkal.
Nem csoda, ha mdris vannak, akik bajlamosak pdlcdt térni folottiik, a
Hulljon a férgese!” szidalom jegyében ,leirni” oket lclekszdamban amuigy
is fogyatkozo kézdosségtinkbol.

Hat ez az: kevesen vagyunk, minden lélek szamit. Nem kell pdlcat
t6rni senki folott, hanem egyéb iigyeinkben is régota dhitott egységes €s
Jjol szervezett fellépéssel megvédeni jogunkat az anyanyelvii oktatdshoz.
Akdr , elveszettnek” tekintett sorstdarsaink nélkiil, de mindenképpen értiik,
az 0 gyerekeik érdekében is. A jovonkért. Ezért kell a csoda.

NAGY ZOLTAN MIHALY




Bakos Kiss KAROLY

NINCS

, Tudod, hogy nincs bocsdanat...”

Jozsef Attila

Nincs az, amit nem bagysz bdtra,
Ha eljottel, hogy foldbe ess;
Szived ne hordd a padldsra,

De mentségeket se keress;

S ha erdd sincs a maraddsra
Hogy magad drnyéka lebess. ..

Nincs az,

Amit nem hagysz mdsra/!

Ha eljon majd, hogy foldbe ess.

OSZ, VENDEGSZOVEGGEL

Ne mondd ne mondd. ..

Az évszak csupa liva

S a lombok gémbje oly
Szabalytalan

Hogy szeme szdja

Ujja s verse van

S a kertben stirti
Faradlyt illatok. ..

A palyaudvar bidja még remeg. ..

De mar a kényes 0szi szél

dorombol. ..

Tavoli kétes tdajakon. ..
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, Tdavoli, kétes tajakon
késziilodik a fajdalom.”
(Pilinszky Janos)

Hogy gazos ujjak
Gdzos kézjegyek
Babrdlgatnak benn
Az éles targyakon

S foldre bull az ongyilkos levél. ..

... alombok gombje oly
Szabadlytalan

Hogy szeme szdja

Ujja s verse van

S a kertben stirti

Faradlt illatok...”

Ne mondd ne mondd. ..

Hogy meghalok.



S. BENEDEK ANDRAS

BIRODALMI ASZALY

Fristkodoén dt perzsel a nap.

Elhal, porba oltézik a szegfiivirdg.
Beled marnak, mint korcs ebek,

a véres levelti labodcdk.

Sebesre szdrad szomjas szdjunk.

Nincs mar ereje az aratobornak.
Horpadlt sziviinkon, datlott badogpajzson
rot rendorlovak tipornak.

Csak bissziik, hogy elvetett
csontjaink riadva barcra kelnek.
Nem kiild Kelet 1ij vajdat, fejedelmet,
ha mar csak a holtak menetelnek.

Nem lebet bittel csoddra vdrni,
bol a haza naponta megaldz.
Térdre borultak templomaink és
beomlott a titkolt imabdz.

Ha a meguvadlto idoé elmaradlt,

legyél te a csoda. Onmagad.

Mint vérzo, csonkolt szarvii Szarvasor,
riasszuk az alvo orbadat.

25




VAr1 FABIAN LAszLO

TABORI POSTA
(Folytatas)

Jol sejtettiik, hogy Bresztben a széles nyomtdvra valé atallitds miatt
akar ot-hat orat is elidéziink majd. Ha valakinek, hat Rogljak Srmesternek,
aki félig mar otthon volt, sejtenie kellett valamit a belorusz vasutasok
munkatempdjardl, mert elgémberedett tagjainkat Gjbol jarasra fogva alig
szédelegtiink ki a vagonokbdl, csaladtagjaira hivatkozva ¢ maris eltavozast
kért. Mint mondta, reggel 6ta varnak ra a palyaudvaron. S bar rajta kivil
az els6 hazai allomdson senkinek sem volt megbeszélt taldlkaja, mégis
azt reméltuk, hogy lesz alkalmunk egy kis palyaudvar kornyéki portyara,
vagy ha arra nem telik, hit némi bamészkodasra. Es valéban kaptunk
harom teljes 6rat. A katonakonyvek boritoi aldl itt is, amott is el6kertil-
tek a féltve 6rzott Lenin-fejes bankok, a vasuti bufékben sorre és egyéb
csemegékre vilthato piros hasu tizrubelesek. Egyesek bevonulasuk 6ta
simogatjak, masok az utazasra késziilve levélben kaptik és mindeddig
Grizgették, de most az idé s alkalom szerencsés egylttléte lehetévé teszi,
hogy fenekére verjenek. Mar akinek van.

Lehetne nekem is — villant fel bennem az alig egyéves emlék, s hogy
végiggondoljam, egy oszlopnak délve megalltam az utaznivagyokkal
népes peronon. '72 novemberében ugyanitt, az Odera-Frankfurt felé
szervez6dd katonavonatra varva lézengtem a pdlyaudvaron, és volt még
elkoltetlen hdsz rubelem. Rovid toprengést kovetéen megallapitottam,
hogy a hatiron tdl, a messzi idegenben tgysem lesz rd sziikségem, beté-
rtem ezért a vasuti postafiokba, s ott utalvinyozashoz valé nyomtatvanyt
kértem. A pult tdloldalan 16, talin velem egykoru tisztviselé helyébdl
is megemelkedett, Ggy nézett at kis tivegablaka folott, s amikor apam
cimére kidllitva a pénzzel egytitt keze tigyébe toltam az utalvanyt, szava
is elakadt, mert képtelen volt megérteni, hogy egy katona ne tudjon mit
kezdeni azzal a néhany rubelével. Neki lehetett volna igaza, ha a jelen
helyzetet el6re latva, a kérdés elddntésére ott rogton vitdt nyitunk. Most
valéban jol jonne az a hiszas, de mit tegyek, ha engem mar akkor is az
a makacsul visszajard kényszerképzet gyotort, hogy til sokba kertlok
a szileimnek. — Mindig csak utikéccség, meg utikdecség! — borult fel
egy kritikus helyzetben anyam tirelme, s én, aki teljesen komolyan
gondoltam, hogy didkstatuszom megsziinésével a szil6i timogatds jogat
is elveszitettem, kiszolgaltatottan vartam, hogy kopott kis bugyellarisat
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elészedve kezembe olvassa a vonatra valot. Lizadnom kellett volna?
Vilagga menni? Azt végképp nem lehetett, mert vart rim Ungvaron az a
lany, s a szégyentdl gdresolve valami olyasmit motyogtam, hogy hamaro-
san munkdba 4llok, s akkor a tdbbivel egytitt, kamatostol visszafizetem.
Mind képtelenség, micsoda meddd Onaltatis volt, amit sebzett dnérzetem
erdsitésére ott Osszehordtam! Hisz akik azt a tartozdst egyszer majd be-
hajtjak rajtam, meg sem sziilettek még.

— Te meg miért l6gatod az orrod? — bok oldalba kiméletesen Geno-
szjan baratom. Sorospalackok vannak ndla, s arca fokozott intenzitds-
sal ragyog, mert az egyiket, a nyitott szajut mar kéjesen csokolgatja, a
masikat pedig, amelyikkel az imént oldalamat csiklandozta, szemem
elétt tancoltatja. — Kéred?... Vagy visszavigyem? — veszi magara hirtelen
a tréfilkoz6 gyam szerepét, de csak azért, hogy egy ampullianyit az én
ereimbe is atdmlesszen béven drado jokedvébdl. Barmily rokonszenves
ez a provokacio, antenndim még érzéketlenek a fogaddsara. Nem olyan
egyszeru az elszabadult gondolatot visszaterelni, de magara hagyni, s Ggy
szabadulni t6le legaldbb oly nehéz. Megnyilik ugyan a szam, de csak a
két fillem irinyaba — mosolyra, s kezem elindul a htivésnek latszo6 palack
felé. Mit lehet ehhez hozzaflzni? Annyit, hogy mégiscsak van, s milyen
jo, hogy van gondviselés, de ki kell varni, s talan ki is kell érdemelni.
Idém 1évén kivartam, a bardtsig révén kiérdemeltem, az igazsig akar
teljesnek és makuldtlannak is tinhet. Engem mar csak az a halvany,
apro kis szepld zavar, amelyre rajtam kivil tdn senki sem figyel, hogy a
mas altal fizetett sornek sohasem tokéletes az ize, azt a poharat lestitott
szemmel szokds kortyolgatni.

Kalinyin és Kucenko — pénziik 1évén — helyzetelényben vannak velem
szemben, maguk igazgathatjak sorsukat. Sorokkel felszerelkezve, viritd
orcaval kozelednek, s Ggy bivoli szemiik a magasba emelt italt, mintha
a megtestesllt boldogsagot csipték volna nyakon. DSI beldlik a jokedyv,
s talan a nagyapjuktdl rajuk testalt békebeli katonahumor. Felkapom a
fejem, nem tudok nem odafigyelni, mert jol ritmizalt kurjantisaikban
a nemzetkozi gyokerd bakamiatyink szovegtoredékére isme-rek: , Oy,
Bozse, nyebesznoje, prevratyi more Azovszkoje v pivo Zsiguljovszkoje!” (O,
mennybéli Uristen, tégy csodat: valtoztasd Zsiguli sorré az Azovi-tengert!)
No, mar csak az kellene! Mi lenne igy a vilaggal, hisz némelyeknek elég
megkodstolni, és maris sokkal erésebbnek, tobbnek képzelik magukat.
S mit ad Isten, Gjabb hangoskodas ti meg filinket. Betdjolasa végett
szerelvénytink felé futnak a tekintetek, de szinte azonnal magunk is
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megmozdulunk, mert a negyedik viagany tavolabdl is idehat, hogy ott
nem a jokedv osztja az utasitasokat.

Ivanov Utegtarsunk, az a nagy rakas ganaj hatalmaskodik mar megint,
ezuttal két fiatal 6rmény gyerek felett.

— Hallatlan, hogy ezek mit meg nem engednek maguknak! — dohog
fennhangon kozeledéstinkre. — Ma még csak isznak, s holnap mair a
fejunkre csindlnak! Nem, baritocskdim, ez nem fog menni! — ordit a
képtikbe, s arra kényszeriti 6ket, hogy a niluk 1év$ sort a bléinbanis
jeleként végiglocsoljak a peronon.

A torékeny termetl Gabrieljan latszélag szot fogad, és fajo szivvel
megdonti az Giveg szdjat. Arutunjin baratunk azonban gy6zkodni probalja
a duihos altisztet, akit egy csOppet sem hat meg a tort oroszsaggal kiizzadt
magyarazkodas, ezért megmarkolja, majd megtekeri a fiG mellén a zub-
bonyt, és a vagon oldaldhoz szoritva a szerencsétlent, szabadon maradt
oklét nyomja az orra ala:

— Meg akarsz ismerkedni vele? — sziszegi a szemébe.

Ebben az ismerkedésben mir Andu is érdekelt, am kivancsisigat
egyeldre leplezni kénytelen.

— Vinya, na mondd meg, mire valé ez? — Iép a tizedes elé, s teszi
vallara békitSleg a kezét. — Ilyen alapon minket is felelésségre vonhatsz,
lasd, mi is sort iszunk.

— Te ihatod, veled semmi bajom, de ha ezeket most nem szoktatjuk
rendre, késébb végképp a fejinkre nének! — feleli az indulattol eltorzult
abrazattal, s a kényszerit$ intézkedés jogossaganak tudatdban még egyet
teker a fid zubbonyan, hogy foldre szoritva trittesse ki vele az Giveget.
A kopottas lenvaszon feszll, a varrds szdlai pattannak, de Arutunjin
karcsu, izmos teste megmakacsolja magat, és dllva marad. Az ellendllas
még inkabb feldthiti az altisztet, s bal okle apro, inkdbb csak jelzett
felitéseivel kocogtatja a fia allat:

— Sz6val nem ontdd ki, nem ontod ki?

— Na, ebbdl elég! — 1ép kozéjik Andu, s elkapja Ivanov csukléjat. — Jol
jegyezd meg, 6 nemcsak foldim, hanem a bariatom is. Gyere, probalkozz
velem, iss meg engem, ha képes vagy ra!

— Te akartad! — hordilt ra elvorosodve, s elébbi dldozatat maga mogé
taszitva, fél fordulattal rémiszté jobbegyenest inditott a nila fejjel alacso-
nyabb 6rmény arca felé. Nem az iranyzék bizonyult rossznak, a haritas
volt hibatlan, s az én szememnek kovethetetlentil gyors a vilasziités. A
beton megdondiilt, amint a nagy darab orosz razuhant, s nyogve befor-
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dult a vagon ala. Hat ilyen is van? — meredtiink egymasra, de a mozdony
felsl, mint hideg a hatgerincen, végigfutott az ttkozdk figyelmeztet$
csattogasa. A szerelvény megriandult, s haldlos nyugalommal gordiilni
kezdett a szabadda lett atrakodo felé. — Vanya! — orditott rekedten valaki,
s magunkat fekvShelyzetbe vagva egy emberként kaptunk utdna, karjaba,
derékszijaba, csizmaszaraba kapaszkodva. Mar Gjbdl a peronon, figyel-
miink biztonsigaban hevert mire az elsé kerék elkaphatta volna, igy az
csak egy jokora, nydllal elkent vérfoltot hordott széjjel a sin fényesre jart
feltiletén. A fid feltlt, s mintha csak most térne igazin magahoz, megrazta
fejét. Nem lehetett tudni, hogy az tités kabulatatdl, vagy a hivatlan halal
borzalmatdl akart ilyen egyszerdi médon szabadulni. Teljesen mindegy.
Az viszont nem semmi, hogy esendéségét tapasztalva rogton alabb adott
valamit eredendd gégjébdl, mert Genoszjin feléje nyujtott kezét par ma-
sodpercnyi toprengés utin elfogadta.

— Gyors és kemény az 0klod. Nem tudtam, hogy bunyés vagy — szolt
a karagandai félig lehiggadva, de még némi zavarral kapaszkodva a
masik tekintetébe.

— Miar nem vagyok — felelte az 6rmény. — Régen volt, legalabb hat
éve, amikor Jerevanban ifjisagi bajnoksigot nyertem.

Ha ezek maguk kozt rendbe tették, zarjuk le mi is az tigyet. Egymasra
néztiink, majd magunkon korbe, s szaporin bélogatva, sz6 nélkil el-
dontottik, hogy ami tortént, koztink marad. De tizennégy szem kozt,
mint késébb kidertlt, alig maradt ra esély.

Késé délutinra az dllomis elnéptelenedett, s mire a lézengésbe
belefaradt hadi népet egybeterelte az unalom, a hazai nyomtavra atallitott
vonatunk is el$allt. Valaki, talin csak azért, hogy a nyomott hangulatot
oldja, felidézte a kozismert orosz anekdotit.

— Tudjatok, miért szélesebb a mi vasiti palyank, mint a nyugati? — A
tobbség ismeri, unja mar, legyintve fordul félre, de akadnak néhdnyan,
akik érdeklédve varjak a magyarazatot.

— Amikor a mérnokok Nagy Péter carral a palya muszaki jellemzéit
egyeztették, azt az utasitist kaptik, hogy tervezzék szélesebbre az eu-
ropai szabvanynal.

— Mégis, mennyivel? — pontositott volna valaki.

— Nd huj. (Egy himtaggal.) — szolt tomoren az eligazitds. Az inzsellérek
megsaccoltak, hogy a cdr paratlan végtagja Ggy tizennyolc centi lehet, s ezt
hozzdadtak a rendes eurépai nyomtdv sziznegyvenhdrom centijéhez.

— Marhasag — torkolja le a beszél6t Glazman, a torzsparancsnok
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kivaléan iskolazott irnoka. — Hol volt mar Péter car, amikor 1820 kortil
az elsé orosz vasutat épitették? Sét. Ketten kovették 6t ezen a néven, de
nekik sincs kozik a vasuthoz. Egyszerien arrdl van sz6, hogy Pétervar
&s Moszkva kozott a mocsaras természetu talajviszonyok tették indokoltta
az eur6painil nagyobb palyaszélességet.

Elég meggy6z6en hangzik az érvelés, egyetértéleg himmognek
néhdnyan, de nincs tobb okos hozzdszolds, mert nyilik a forgalmi iroda
ajtaja, s onnan egy rangosnak latszé vasuti tiszt, talan személyesen az
allomasfénok kiséretében, vallukon parancsnoki taskaval Pankov érnagy
és Bolsakov szdzados indulnak felénk. S lépked még mogottik valaki.
Akik ismerik, azt mondjik, Gyehtyerenko 6rnagy, a masik tiizérosztily
parancsnoka. Az alsébb tisztikar tagjai koziil néhanyan érdeklédve si-
etnek eléjik, de azok nem méltatjak Sket kiilon informaciéra, hanem
sorakozot rendelnek el.

— Katona, tiszthelyettes és tiszt elvtarsak, azt hiszem, mindannyi-
unk kozos 6rome, hogy végre hazai foldon, itthon vagyunk! Ez abbol
is érzékelhets, hogy szovjet vasutasaink a kényelmesebb utazishoz
személykocsikat, az akadalytalan, gyors célba jutashoz pedig zold utat
biztositanak szamunkra! — all el6 Kede mindjart a lehetd legfontosabb
hirrel, s mig a hosszas targyalason kialkudott eredmény elényeit taglalja,
az allomasfénok, akinek megadatott az iranyitds és indokolt esetben a
maximalis timogatas hatalma, kedélyesen boélogat.

— Nincs tobb idénk a tétlenkedésre. Az alegységek parancsnokai tart-
sanak létszamellendrzést, s miutan személyesen jelentést tettek, rendeljék
el a beszallast.

A személykocsik Sztalin-korabeli, masszivan épitett fulkéi ismerdsek,
s a marhavagonokhoz képest akar komfortosnak is mondhaték. A matra-
cokkal kényelmes fekhelly¢ alakithat6, kemény tablaja padokon tlve hat
ember vidiman szérakozhat, am fekvéhelyet csak négy személy részére
terveztek. Otdsével vagyunk beosztva mégis, de reklamacionak helye még
gondolatban sincs. Hol van az megirva, hogy mindenkinek egyszerre kell
vizszintes helyzetben pihenni? Mivé lesz, hova stillyed akkor az éberség?
De talin mégis van megoldas. A mennyezet alatt, a keskeny folyoso
folé mélyedd tagas csomagtérben, ahol most az Osszetekert matracok
sorakoznak, ott lesz az én kis kuckém, az én nyugalmas, j6 tagas fekhe-
lyem. Egyel6re azonban még nagy a jovés-menés, az indulds gerjesztette
izgalom mozgisba hozta a legényeket. Egyesek fulkérdl filkére jarva
tajékozodnak és tajékoztatnak, taldlgatjdk az utiranyt, szamolgatjak a
lehetséges megallohelyeket.
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Ivanov tizedes a folyos6 egyik leeresztett ablakat elfoglalva szelldzteti
alkoholgézos fejét. Ugy 4ll ott, szélesen konyokolve a huzatban, mintha
maga lenne a tdjban az egyetlen valamireval6 latvany, s kimondottan az
6, rengeteg edzéssel kimunkalt, szabalyosan szélesed vallaihoz méretez-
ték volna az ablakkeretet. Erzi, hogy j6zanodnia kell, de most még csak
mértékkel, nem egyszerre, ezért a biztonsagos atmenet végett nadragja
zsebében bontatlan csekuskds (negyedliteres) tiveg dudorodik. Ki tudja,
mikor lesz a pétlasara Gjabb alkalom? A vagon végében a tiszti szakasz
feldl nyilik az el6tér fémelemekkel tartositott nehéz ajtaja, s titegparanc-
snokunk 1ép be rajta, hogy meggy6z6djon katondi elhelyezésérdl. Mivel
vonatunk mar felvette az utazosebességet, az imbolygo kocsi sztik foly-
0s0jan kész mivészet tamaszkodis nélkll egyenes vonalban haladni. Az
érnagy, lathatéan, nem most tanulja a robogd vonaton valé kozlekedést.
Mindig a lengés ritmusdban, az iranynak megfelel$ 1abbal 1épve bizton-
sidggal megtartja egyensulyat, Ivanov mellé érve mégis beleakad annak
kényelmesen szétterpesztett labaiba. A tizedes ingeriilten fordul meg,
hogy raférmedjen az elévigyazatlan kozlekeddre, de a parancsnokkal ta-
lalkozva igyekszik visszanyelni elérektildott mérgét. A sz4jabol szabadulo
vodkabtiz folott azonban nincs hatalma, s a tiszt arca eltorzul a felé arado
szeszglztél. Ha nem igy alakul, talin elmegy mellette sz6tlanul, de ezek
utin nem hallgathat, valamit mondania kell. S nem a pidlgatas kihagasat
teszi szova, afolott nagyvonaldan eltekint. Ellenben a népnyelvi eredet(
sz6las, amellyel a cstfosan végz6dé verekedésre utal, sokkal kegyetlen-
ebb, azzal a it dnérzetének elevenébe hatol:

— Nu sto szlucsilosz, mdlcsiskd, ndsld koszd nd kdmeny? (Na mi tortént,
kolyok, kdére szaladt a kasza? Azaz: emberedre akadtal?)

Egy szempillantis alatt langra lobban Ivanov képe, két marokkal kapja
el az 6rnagy zubbonyit, s megrizza rendesen:

— Jd vam szejcsdsz pokdzsu, tovdris mdjor, kto zgyesz mdlcsiskd! (Mind-
jart megmutatom 6nnek, érnagy elvtars, ki itt a kolyok!) — sziszegi elkéklt
szajjal, s igy néz r4, hogy szinte ledofi a tekintetével. A tiszt reflexszertien
hatra kapja a fejét, mint aki mar az Gtést is varja, de annak elmaradtaval
menten felismeri a helyzetet, s széles, erés tenyerét rakulcsolja a lazado
tizedes csuklojara:

— Ha nem eresztesz el azonnal, eltorom a kezed — sz6l, mikdzben
arcizma sem randul, csak szeme hanyja a szikrat.

A it ajkai remegnek, de értelmes sz6 nem formalodik rajtuk. Talan
érzi: tal messzire ment, ezt nem kellett volna. Mégis megtette, mert elég
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részeg volt hozza. Legyen hat most eléggé jozan ahhoz, hogy mindezt
felfogja, s ne taplalja tovabb az Sriltséget. Igen, igy van. Két keze aldhull,
és elcsuklo hangon bocsanatot kér. Az érnagy egy megveté mozdulattal
elsimitja zubbonyan az el6bbi szoritds gylirédéseit, s néhany masodperc-
nyi hallgatast kovetéen, két ujjal az alla ala nyulva felemeli a fig lehajtott
fejét. A szemét akarja latni.

— Ivanov tizedes, komoly bizalommal voltam irdntad, de ennek ett6l
a perctdl vége. A koriilmények nem engedik meg, hogy biintetésed vagy
akdr lefokozasod kezdeményezésére az idét pazaroljam. Hadgyakorlatra
utazunk, amelynek sikere mindenek folott valo. Ajanlom, erre gondol;j te is
a nap minden 6rdjaban, s erre 0sztonozd az irdnyitisodra bizott katonakat.
Felejtsd el, hogy csak két honapod maradt a szolgilatbol. Ez felelStlen,
gyermeteg gondolkodas. Az utolsé pillanatig katona vagy, s tudod jol,
hogy a szolgalati szabalyzat megszegésének komolyabb kovet-kezményei
is lehetnek. Most pedig menj, és aludd ki magad rendesen!

A jelenetnek tobbedmagammal szem- és fiiltantja voltam. De hat nem
lesz ez egy kicsit sok? Ma mar masodszor torték le a nagyképu, nagyszaju,
magdt kisistennek képzeld altiszt szarvait. El lehetett volna kezdeni elébb
is — gondoltuk talan nem egészen alaptalanul, mikozben azzal is tisztaban
voltunk, hogy a benniink folhorgadé csekélyke karoromnek nem szabad
viligra jonnie. Epp elég, hogy a kozelben voltunk, ennek is eljphet még
a bojtje. Jobb ilyenkor visszavonulni a fillke zart terébe, s bimulni a
maszattal patindzott ablakon at az egyre végtelenedd orosz tijat.



Bacgu LAsz1o

amphibion

te vagy az amphibion
latlak mikor alszom
sebbelyeimet eltakartad
vagtdl belyette mdst
mds sebet egy

madsik arcon

mikor bivliak amphibion
ugy hivlak amphibion
mikor jossz [amphibion]
mikor vagy

abogy letezni tudsz csak
s agyam enged

lepteket rakmni
kiolvadt hora

lagy vizekre

tenni labnyomod
(bar ne tetted volna
most mar banhatod)

hogy halj meg

te nem tudtad kitalalni

volt arra mas

most 6 mondja meg mi az dlom
6 hogy

mi az dlmodds

halott csinovnyik-nap

balott csinovnyik-nap

és megint halott csinovnyik-nap
minden id6 amit itt

t6ltok és mintha

papirok vagnak szét

az életem ereimbol

kifolyik a tinta

nem akartam idejonni

— furcsa fénybol volt a Nap —
csoda hogy

meg nem ldattalak

mikor szemembe tizott
perzselte borém homlokom

nekem a fold itt

nem rokon

nem ismeros és nem bardt
pénzert eladnam barmadat
s képnek mind a t6bbire

az itt éloket verném orrba
mert fontos nekem

papir és norma s hogy ne
miiljon el csinovnyik-nap
harag vagy balottak nélkiil
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MI TORTENT AZ ,ARGENTIN CSALADOKKAL”?

Beszélgetés Bagu Laszlo koltével

— 1999 juniusdtol Budapesten élsz. Téged mi késztetett arra, hogy elbagyd
Kdrpdtaljdt?

— Szinte megkertilhetetlen kérdés, Karpataljarol elkertlt ,alkoto” esetében
bizonyosan; nem is banalis, ha azt nézem, hogy az életemet, sorsomat a
tovabbiakban meghatiroz6 dontés ,motivaciéjara” kérdez ra; részemrdl
semmiképp. Nem volt egy kizarélagos ok, mondhatni ,ugy alakult”, bizonyos
dolgok konstellacidja kellett hozza, hogy engem, alapvetéen statikus
természet(t el- és kimozditson a helyemrdl. Tulajdonképpen, ha kétszer
kezdek neki elmondani, miért tortént, valdszintleg nem is tudom kétszer
egyforman, ugyanigy elmondani. Azéta eltelt majd tiz év, adott a lehetéség,
hogy mas szemmel, talan valamivel bolcsebben nézzek ri, atgondoltabban,
megfontoltabban szoéljak réla. Amit elsére helyre tennék, mint a folyamat
elinditéjat, hogy az addig karpataljai viszonyok kozott mondhatni biztos
egzisztenciat adé munkahelyem ,kicsiszni” latszott al6lam: a tovabbiakban
csak alkalmi, és nem allando keresetre szamithattam. Lehetéségem lett volna
talan elmenni tanarnak, de mar korabban kideralt szimomra, hogy ezt a
szép foglalkozast nem nekem taldltak ki. Tegyiikk még hozza, hogy a "90-es
évek végén Ukrajnaban nem a tanari palya orvendett a legnagyobb anyagi
megbecstilésnek. De hasonloképpen nem akartam azt sem, amit az akkoriban
frissen diplomazottak, hogy — kihaszndlva a tanarhianyt — elhelyezkednek
valamilyen szabolcs-szatmari, hatarhoz kozeli (kisebb) magyarorszagi
telepiilésen, ahol még szolgalati lakast is biztositanak szdmukra. Igy az elsd
két hét (kényszer)szabadsagomat kihasznalva elutaztam Budapestre, hogy
felmérjem, milyenek ott a lehetéségek. Ott dertlt ki, hogy két hét nem sok
mindenre elég, és ott kell élnem, hogy benne legyek a dolgokban, és eséllyel
tudjak munkahelyekre palyazni. Szerencsére egy hénap utan sikertlt egy
kiadonal allast talalnom; azoéta is ugyanott dolgozom.

Tehat a kivalté ok ilyenforman anyagi természetd volt, de e dontés
hatterében nem csak anyagi természeti okok alltak; ezeket annyira nem
is részletezném. Nem utoélag akarok ilyet belemagyarazni, de az ember
valahogy érzi egy helyrdl, hogy nem ott fog megoregedni, hogy neki valami
mas rendeltetett, masik hely, helyek. Sokat, nagyon sokat gondolkozik el6tte
ilyeneken, és arrdl is, hogy az elindulds mivel jar, mit visz/vihet magaval, és
mit hagy, mi az, ami marad. Nem a maradas mellett szol, hogy olyan dolgokat
lat, amiket nem szeretne, fijo, zavaré dolgokat, s amelyekre nem nagyon
van rahatassal, hogy neki tetszé irdnyba valtozta(tha)ssa. Természetesen
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azért furcsa volt akkor szamomra, hogy az, ami kordbban elképzelhetetlen
volt, még ha meg is fordult az ember fejében, megtorténjen. Aki elindul,
az mar elszanta magat, mentilisan rahangolédott, igy bizonyos értelemben
e dontés megsziletése utin neki konnyebb. Tudom, hogy a maraddknak
sokszor nehezebb. De az egy masik beszélgetés.

Hogy most hogy nézek az egészre? Mivel ezt az utat valasztottam,
nem tudom, hogyan alakult volna az életem, ha masképp dontok. Ha a
feleségemmel val6, mesébe ill6 egymasra talalasunkra gondolok, vagy ha a
fiaimra nézek, gy gondolom, igy volt ez jo, igy kellett torténnie.

— Vegzettségedet tekintve matematikus-szamitdstechnikus vagy, ami
eléggé messze esik az irodalomtol. Koltonek tartod-e magad? Egydltaldn: ki
és mi a kolto?

— Nincs az sehol sem megirva, hogy bolcsészek, netin kizardlag
nyelvtanarok lehetnek kolték, és matematikusok-szamitastechnikusok nem.
Anndl is inkabb, mivel jelenleg ugyancsak tavol kertiltem a matematikatol,
szamitastechnikatol, de ez egyaltalin nem faj. Talan ha valamilyen human
tantargyat tanulok az egyetemen, most inkabb vonzananak az egzakt(abb)
tudomidnyok. Szerencsére igy most azon az oldalan Ulok a szamitégép
képernydjének, amelyiken szeretek, és amelyiken jobban esik. Hozzatartozik
még, hogy az irodalom, a koltészet sem kizarolagosan érdekel.

Szerencsére azaltal, hogy irtam és irok verseket, mar besoroltam magamat,
és ha ezt megforditom, egyszer( definiciéjat adhatom annak, hogy ki a koltd.
Természetesen ez a besorolds inkabb az irodalmi életen beltilre vonatkozik,
hiszen normalis ember nem ébred és nem fekszik azzal, hogy 6 kolts, és
ezt a részt én nem is szivesen komplikdlom til, mert minek. Ugy tartjdk, a
koltészet, a vers 0sztonos mufaj, és ezt én is csak megerdsiteni tudom. A
versironak a vers a kifejezési formdja, az altala megvalasztott szavakkal és
azok egymasutianisagaval juttatja kifejezésre, amit gondol, el akar mondani a
vilagrol, ahogy 6 latja, és lattatni akarja; magardl, még akkor is, mikor nem
gondolja. A vers alkalmas rd, hogy akdr nagyon kevés széval nagyon sokat
mondjon el, személyesen ezért vonzédom inkabb hozza, ez all hozzim
kozelebb. Nem hiszek a koltd, versird ember tarsadalmi szerepvallalasanak”
feltétlen sziikségszerlségében, ahogy azt hiszem a 20. szizad vége felé
indult, s a mostansdg is indulé kolték tobbsége. Irja meg, amit megtud,
ami neki jutott, hogy megirhassa tehetsége, elhivatottsiga szerint. Van, aki
tud majd azonosulni velik, s az bélogat, masok kevésbé. Egyediséguket,
expresszivitasukat is talan vizslatja majd valaki. Ha ismertebb, tobben, s talin
felmagasztaljak azért is, amit masoknal hibaként nevesitenek.

— Balla D. Kdroly a ,Négy kisérlet a megujuldasra” cimii irdsaban
verseid jellemzojeként emliti az ,abszolutizalt Nincs” fogalmdt. Te hogyan
Jellemeznéd sajat koltészetedet?
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— Altalaban ezt meg szoktam hagyni a kritikusoknak, irodalomtudoroknak,
akik természeténél fogva gyakran mas szempontok alapjan néznek ra, mint
én, ami nem is baj, hiszen az ember mashogy latja a sajat dolgait, mint egy
kivalallo; 6k kategériat is gyorsabban talalnak, ahova besoroljanak. Még azt
sem mondhatom, hogy ez zavar. Gyakran az ¢ szavaikat veszem kolcson;
orulok, ha meglatjak benne azt, amit én lattatni akartam.

Taldn nem kelt megiitk6zést, hogy én — ahogy nem toltok szamolatlanul
orakat azzal, hogy a koltéi mivoltot minél pontosabban leirjam — nem szoktam
hosszi éjszakai 6rakba nytléan elemezni sajat koltészetemet. Ha mégis kell,
most, hogy nagyjabdl 15 éve irok verseket, mar nem is egyben prébalndm
frasaimat jellemezni, hanem, ha ugy tetszik, korszakonként, kotetenként,
mert — érzésem szerint — egészen mashogy irok most. Balla D. az elsé két,
egymds utan 3 év kilonbséggel megjelent kotet alapjan jellemezhetett igy,
bar akkor is irtam ,masmilyen” verseket, mint amilyeneket a kotetcimmel,
-cimekkel tematikailag rokonitottak. A kotet dsszedllitasakor (kiilondsen a
masodik a kotet 6sszeallitasakor) Ggy éreztem, ezeket a verseket nem igazan
lehet a kotet szerkezetébe beilleszteni, €s nem tartottam szerencsésnek egy
,Egyéb versek” vagy ,Ilyen verseket is irok” tipusu ciklust a kétetben. Ha
ugy tetszik, ezeket a verseket ,felaldoztam” a kotet(ek) egységének oltaran.
Pedig sok jatékos(abb), megengeddébb versem jelent meg folydiratokban.
De kétségkiviil a f6 vonal akkor, s még jellemzéen utana is a ,halal” volt,
az, amivel és amin keresztiil ki tudtam és akartam fejezni szinte mindent. J6
behelyettesitd szimbolumnak éreztem, mert olyan végletes, végleges, de azok
szamara, akik nem lattak (illetve akar jelen idében is: nem latnak) tdl rajta,
megmarad(t) annak, ami: halal. Persze hasznaltam mds szimbolumokat is
(halak, nyal, madar, Afrika, és még), ezekkel aztin hasonloképpen bantam,
mint az elébbivel, és alanyai, allitmanyai, jelzéi lettek valaminek, vagy
akar egyszerre mind. Természetesen koze volt ehhez akkori érzéseimnek,
hangulatomnak. Szeretem az expressziv nyelvi képeket, verscimeket.
Mindmaig nem all tavol télem a groteszk megjelenités, a verbalis agresszi6
sem (ha az kell). Formakbol adltalaban a kevésbé kototteket részesitem
elényben.

2001 6ta nem jelent meg tjabb kotetem, verseket viszont azota is frok. Ugy
gondolom, ezek ,sokszintibbek” a korabbiaknal, nagyobb a ,sz6ras”. Nyilvan
masmilyen jellegti versek sziiletnek, mint kordbban. En is valtozom, a vildg
is, mashogy latok dolgokat, és a dolgok is megvaltoznak. Sziikségszert is ez
a valtozas; a kolténél az Gj, masmilyen kifejezési modok, eszkdzok keresése.
Azt, hogy folyéiratok gyakorta készitenek tematikus versvalogatasokat, egy
bizonyos téma koré csoportositva, igy esetleg tgymond arrél/olyanrdl is
kell verset irnom, amirél egyébként talan nem is jutna eszembe, inkabb
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koltéi jatéknak fogom fel, afféle jutalomjatéknak. Jelenleg az Gj kotetem
szerkesztésénél, osszeallitasanal némiképp gondot is okoz, hogy nagyobb
idéintervallumon belil sziiletett ,eltérd” verseket kell valamilyen téma szerint
ciklusokba rendezve egy konyvbe szerkeszteni, mindezt Gigy, hogy legyen a
konyvnek egy vonulata. Nem mindig érzem dgy, hogy megoldhato.

— Ket onallo kotet, t6bbsz6rds antologiai jelenlét... Mikorra varbato iijabb
verseskoteted?

— Mint mondtam, 2001-ben jelent meg a masodik kotetem, azéta nem.
Ennek tobb oka is van. Egyrészt én irok a kordabbindl jéval kevesebbet.
Régen csodidlkoztam, mikor Vari Fabian LaszIotol és -rol azt hallottam,
évi 2-3 verset ir. Hat most én is kozel jarok ehhez a mennyiséghez. Nem
binom ezt, mert soha nem akartam mindenrdl verset irni, valamiképpen
felhigitani onmagamat. Kozrejatszhatott még ebben az életem alakuldsa,
hogy az eltelt idében férj lettem, felelés csaladapa, igy tobb emberre is kell
figyelnem, nem csak magamra, sajat érzéseimre. Ezen dolgok és a latszat
ellenére — szerencsére — mindvégig megmaradtam ugyanolyan ,versben
gondolkodénak”, mint addig. Ugyanigy megragadnak szavak, érdekes és
szokatlan szélancok, képek, lejegyzem mind Sket a kockas flizetembe, széval
ugyanugy indul és miikodik nalam a versgépezet, mint addig, mégis kevesebb
versre mondom azt, hogy kész van. Mi tagadas, az utobbi idében elvonta
figyelmemet a koltészetrdl egy Gjabb ,hobbi/érdeklédési kor” is — a kések,
a késmiivesség csodalatos viliga. Nem mellesleg mindig Gigy éreztem, hogy a
kovetkezd, harmadik kotet még nincs kész, még szeretnék hozzairni. A teljes
képhez hozzatartozik, hogy egyszer mar osszedllitottam, megszerkesztettem
a kotetet, amit a Kortdrs Kiadé adott volna ki. Sajnos, Matis Livia tragikus
haldla utdn a kotet kéziratban maradt. Ujabb kiad6 van, az atfutdst ismerve
remélem, hogy a harmadik koétet még ebben az évben napvilagot lat.

— Mi van mostansag a bizonyos ,,négyes fogattal” és a Véletlen Balettal?

— A négyes fogat tagjai mondhatni teljesen mas utakon jarnak. Cséka
Gyorgyrdl és Pocs Istvanrol Ggyszolvan alig tudok valamit. Lengyel
Tamassal, aki j6 baratom, s akivel ismertiik egymast még a Balett eldtt is,
megmaradt a kapcsolat, ha nem is napi, midta én a csalidommal egyttt
elkoltoztem Budapestrél Zalakarosra. Remélhet6leg ez a baratsag, a kapcsolat
megmarad akkor is, amikor Tamas csaladjaval Svédorszagba koltozik, egyéni
boldogulasuk és terveik megvaldsitasara.

A Véletlen Balett a 2005-0s bucstszammal megszint. (Lengyel) Tamassal
(ekkorra mar az eredeti felallasbol gyakorlatilag ketten maradtunk; Faludi
Adam segitett még a szerkesztésben) addigra belttuk és rdjottiink, hogy
tovabb igy nincs értelme, hobbiszinten, csalad mellett csupan lelkesedésbdl,
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az egyéb kotelezettségek mellett az évi egy szamot is nehezen tudjuk
osszehozni. Nem mondtunk azonban le egy Véletlen Balett-valogatas,
egy afféle ,Best of” Osszeillitisardl (bar ennek esélye Tamas kulfoldre
koltozésével meredeken lecsokkent), illetve a lapot megjelentet$ Véletlen
Balett Alapitvanyt sem szamoltuk fel. A Véletlen Balett irainyaban elfogult
vagyok, mint gyermekemre tekintek ra, és ha sorba rakom a lapszamokat,
elégedettséggel tekintek végig rajtuk, és igy gondolom, nem volt hidbavalé.
(Talan ezt igazolja, hogy a Spanyolndtha nyiari, az Unnepi Konyvhétre
megjelend tematikus lapszamaban, mely részben a Budapesten jelen 1évé
vagy volt szamottev$ irodalmi lapokkal és csoportokkal (is) foglalkozik,
szerepel majd egy Véletlen Balett-Osszeallitas is, amelyben az egyéb
kapcsol6dé anyagok mellett Cséka Gyorgy, Faludi Adim, Lengyel Tamdis
és jomagam frdsai lesznek olvashatok.) S ha ismét csak ugy alakul, hogy
lapkiadasra adjuk a fejiinket, szeretnénk sz6 szerint 4j lappal indulni, és nem
a Balettet feltimasztani. Es valahogy gy érzem, hogy a ,Volt egyszer egy
Véletlen Balett” cimd irdst sem én és mi fogjuk megjelentetni.

— Van-e kapcsolatod a karpdtaljai magyar irodalommal,
irodalmdrokkal?

— Kapcsolatom a karpataljai irodalommal eléggé leszikiilt. Ennek csak
egyik oka, hogy a csaladalapitas utin mar nem akartam, €s idé hianyaban
nem is nagyon tudtam volna kovetni az irodalmi (és nem csak a karpataljai
irodalmi) torténéseket. Otthontilésebb is lettem, s bar soha nem kedveltem
kulonosebben a felolvasasokat, irodalmi esteket, utobb mar csak oda
mentem el, ahova feltétlen el kellett mennem. Ahogy mondtam, mas kototte
le az érdeklédésemet. Haza, Karpataljara is csak évente egyszer jutok el.
Idészakos talalkozdsaim elsésorban Balla D. Karollyal és Berniczky Evaval
— akikkel j6 baritsigban vagyok régtél — voltak. Ok dltaliban Budapesten
jarva, konyvbemutaté apropéjan, konyvhét alkalmaval stb. megprobaltik
Losszetelefondlni” a bizonyos négyes fogatot, s ilyenkor egy sor mellett
elbeszélgettiink dolgokrdl, irodalomrol. Egy ideig még elkertilt hozzam az
Egyiitt is, hol ilyen, hol olyan uton-médon. Néztem a honlapjukat is, amig
volt. Balla D. Karoly ,internetes irodalmaval” viszont nem igazdn tudtam
azonosulni, igy kiillonbozé akcidiban sem igen vettem részt.

Lejegyezte: LENGYEL JANOS
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HALHATATLAN IDO

Miota fekszem itl, nem tudhatom.
Este van mar, vagy még reggel?

A sebbé tagulva dasité magdny

ram mered bamész szemekkel,
viaszos halbatatlansdagban vajidik
a gyertyacsonk-ido.

Géresos akarat 6si mozdulatdval
embriova gombolysdiém.

Edeni pokol vagy pokoli éden

lenne inkabb a borténém/!

Viaszos halbatatlansagban vajiidik
a gyertyacsonk-ido.

Combomat érinté dobbenel: mar
nem szdamolnak velem.

Morajlo erdok forrds-hiis mohdja
burjanzik bujan testemen,

s viaszos halbatatlansdgban vajidik
a gyertyacsonk-ido.

KET METER

Ennyi csak a belmagassag,
kissé htivds, nyirkos a fal.
Hollo hajambdl a vankos,
206180 takarom az avar.

Hanyalt fekszem — igy esik jol —,
s latom kinjat minden régnek,
amit fiirge, fényes dsok

folem dobnak s ram réhognek.



BARTHA GUSZTAV

SAJGAS

(Befejezés)

Hetedik fejezet

Az igazi saslik barinyhusbdl készul. Hirom napig kell pacolni a hust
boros-hagymas, fliszeres 1ében, hogy kell6képpen megérjen, elveszitse a
faggyu izét. A stitése sem kimondottan faszénparazson torténik, ildomos
a kék langgal sercegé szénre nyers szilva- vagy meggyfa gallyat rakni,
megvarni, mig fustjilk jol atjarja a vasnydrson forgatott, hagymaszeletekkel
valtakoz6 hasdarabkakat. A grizok és az 6drmények allitélag citromlével
locsolgatjak a saslikot stlés kozben, de citromhoz olcson legfeljebb
Lembergben lehetne hozzdjutni, citromléhez meg... Hagyjuk! Vallé Pé-
ter sejtette, mibdl késziilhetnek a piaci zugarusoknal kaphat6 allitélagos
citromlevek, de azt valosigosan megtapasztalta, milyen gyomorégést
tudnak okozni. Citromsavbdl pancsolhattik; feltehetSleg oly moédon,
ahogyan vincellér Etelka keresztelgette lincon tekert kovidinkgjat. ,Jo
ide a paclé is” — bizonygatta Lajcsi pincérnek, ha kotozkodott, felrotta,
hogy a megyei, jardsi vezeték kényes gyomrit nehéz becsapni holmi
ecetes-borsos, babérleveles parlagi pacléontetekkel.

Lajcsi pincér affektalva beszélt, piperkécként 6ltozkodott, s két-hdrom
féldeci utan ugy riszilta a fenekét, mint egy magit kelleté nészemély. A
sziklakerttel €kes saslikozo placcan, a terméskébdl rakott hatfaluk révén
keritésként is szolgalo félereszek alatt all6 hosszu asztalok barmelyike mel-
lett letelepedd vendégnek elég volt egy pillantast vetnie Lajcsi izgékony,
torékeny alakjara, pillangoszarnyra emlékezteté csokornyakkenddjére,
hogy odaig legyen a gyonyoriségtdl: ,Jé, egy igazi pincér!”

Megérte a pénzét.

A saslikozo konyhdjianak vasajtoval lezart kamrajaban ladaszam eldugott
pezsgd, konyak, likér adta Lajcsi modoros 1ényének aranyfedezetét, hogy
nem halt pusztdba az utina kialtott sz6: ,Haho!” A legtobbet jelentette, amit
egy sz0 jelenthetett 1988 majusaban. Horpintenénk! Kortyintanank! Nyaka-
Inank valami jobbfajta italt! Pénz nem szamit! S valéban nem szimitott. A
gorbacsovi alkoholtorvénynek koszonhetéen a vodka és a bor rég eltiint a
vasraccsal 6rzott italboltok polcairdl; hianycikké valt a kolniviz! Egy korsé
sornek nevezett, kékesen habzo, savanyu valamiért 6rakig kellett sorban allni.
Csoda, hogy maguktdl kinyiltak a bugyellarisok; ropkodtek a huszondtdsok
és az otvenesek, ha egy Giveg markas italrél volt sz6? Nem. Sét, a blivszot rik-
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kantgat6 bennfenteseknek egyenesen imponalt, hogy az & bokeziségiiknek
hala, Lajcsi pincér draga kinai selyem ingekben, ciradasnal cikornyasabb
csokornyakkendékben parddézik a saslikozo placcan.

Ahogy a salatakorités dra aranylott az egyszer hasznalatos tanyérkakon
felszolgalt saslik értékéhez, Ggy arinylott a Vallo Péter végezte sasliksiités
megitélése Lajcsi pincér hivatalahoz. A folyoparti nyaralohely saslikozéjaban
— mint az életben 4ltaldban — az elStérbe tolt latvanyos tinglitangli, no meg
a hatérben foly6 mutyizas résztvevdi voltak az értéket teremté munka igazi
haszonélvezsi. Oket illette a tisztelet, a hosszi pénz, 6t a szemrehdnyis és a
konnyfacsard fiist. Igy érezte Péter, ezt értette ki a saslikozoban ledolgozott
elsé hetek utan, az dltala disznohusbdl (igazi, baranyhtasbol készilt saslik
csak a megyei, jarasi fénokségnek dukalt) sttott saslikot ért kritikakbol.
Mintha 6 tehetett volna arrdl, hogy a heti két alkalommal leszallitott, a
konyhai mérlegen lemazsalt fél disznok husinak harmadrésze szalonna.
Pacolhatta kilon fazékban, ecetesebb, flszeresebb lében; forgathatta
barmily szaporan a nyarsakat a parazs folott, a hassal valtakozé szalonna-
kockak toportytivé toporddtek. Hidba kérlelte lesz-aposat, hdjas Vargat: ha
mdr a csontot atveszi eréleves, borscs és scsi leveslé alapjanak, dtvehetné
a szalonnat is az étterem konyhaja. Kiolvasztanak, stitnének ra rantottat,
beledaralnak fasirthtisba... Coccogés vagy himmogés volt a valasz. Lajcsi
pincér kellett hozza, vitriolos megjegyzései a spanyolviaszrol, Kolumbusz
tojasarol, hogy Vallo Péter megértse: a konyha eddig is atvette, ezutan is
at fogja venni a szalonndt — papiron.

— De hit ez csalas! — hiiledezett Péter. — Hus arat szamolni szalonnaért,
ez... a vendégek becsapisa...

— Te tényleg hulye vagy, vagy direkt csindlod? — szegezte a kérdést
Péternek Lajcsi pincér indulatosan. — Figyelj: ha nem vetted volna észre,
a kereskedelemi egyestilés nem papnevelde! Kéz kezet mos. Ad ketté: ha
nem fogod be a cs6rod, sajat tojasodbdl fog rantottat siitni a f6nok!

Az anyjaval, Vallo Borissal szalonnatigyben lefolytatott diskurzus
megint csak vdlasztas elé allitotta Pétert: vagy otthagyja a saslikozot, vagy
belatja, hasznosabb dolog eltanulni Lajcsitol a rongyrazds tudomanyat,
lesz-apo6satol, hdjas Vargatol a sima modort, mintsem folyton ldzadozni,
dihoskodni a nyaral6telepen tapasztalt visszassigok miatt. A tanuldst
valasztotta. Mert... bolond, aki nem akar értékes kapcsolatokkal hival-
kodni; egyszer kincseket rejté raktarak kulcscsomoit forgatni, zorgetni a
meredt szemd... izé, parasztok eldtt. S addig, hat igen, addig is a sors
kegyeltje lehet az ember, ha ad magara, €s tizszer megnézi, kivel all széba.
Lam, alig egy hétig cifrilkodott, hallgatott, mint egy kuka, s hipp-hopp,
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Lajcsi pincér szokasava valt, hogy a zarérat kovetd elszamolds utan ott
felejtsen ot, hétvégeken tiz rubelt a konyha vasasztalan. A lesz-apos,
hajas Varga nem lett ugyan adakozobb, csak elnézébb. A kéz kezet mos
elv nem a kicsinyességrol szol. Ha valamivel tobb hust hagyott az orja-,
a lapocka- és a combcsontokon, elfeledkezett az oldalas kicsontolasarol,
mar 6sszehozott heti huszonot rubel plusz pénzt. (Ennyit jattolt az étterem
f6szakacsndje a cupakos csontokért. Fennalléan seftelt a konyhara szalli-
tott szinhussal, kellett a p6tlas.) Harmadik idénye kezdetekor mégsem volt
megelégedve csirrend-csurrano, a honap végére sokra rugo keresetével.
Rogvest hajszalra lelt a levesben, légypiszokra a frissen meszelt falon,
ha arra gondolt, hogy lesz-apdsa becsapta. Egész télen, tavasszal azzal
hitegette, hogy az Uj szezonban 6 lesz a fénok a saslikozéban, nem kell
acsingoznia a Lajcsi pincértdl kapott borravaléért, osztalék jar majd neki
a szamlak kortli suskusbodl, mint szép Macanak. Hidba csititotta, adta
okat hijas Varga valasztasanak Valloné, 6 csak fijta a magaét: ,Ne ma’,
még hogy a szakicsdiplomaja végett! Alaadta a farat a hajasnak, persze
hogy forog a kerék!”

Maca valéban babaarci szépség volt, s Péter ellenszenvére (fel-fel-
parazsl6 buja vagyaira) fittyet hanyva, fenemod tigyes. Két ember helyett
dolgozott, harom helyett mosolygott, nevetett, csacsogott faradhatatlanul.
Nemcsak a saslikozé konyhajan készitette a kiporci6ézasra varé nagy tal
salatakat, szeletelt fel tizenot-husz kenyeret egyvégtében; igazgatta a
tanyérkakban felszolgilasra vard saslikot, salatat gusztusosra; intézte a
papirmunkdt, az elszimolast zarora utan Lajcsi pincérrel, hajas Vargaval —
az egységhez tartozo kis bifét szintén 6 vezette. A telepen nyaral6 turistak
még javaban aludtak, de szép Maca mar fézte a kavét, féldeciért cserébe
athordatta a soros €jjeliérrel a fedett teraszos fagylaltozo hitékamrajabol az
asvanyvizet, limonadét, megsiirgette a konyhdn a hisos, hagymas, kapo-
sztds pirogokat, a termoszkanndnyi tedt. Ugy 4m, mire égre hagtak a foly6
felett az elsé pacsirtak, mar ott allt vasalt kopenyben a kis pavilon nyitott
ablaka mogott, s mosolyogva varta vendégeit. Sokféle-fajta mosolya volt
szép Macanak: bocsanatkérd, elnézd, kacér, blinbano, kihivo, megbocsato.
Vall6 Pétert néha mindegyik diihitette: azt kivanta, szerette volna, hogy
munkatarsndje sirjon — mit sirjon: fejére kulcsolt kezekkel tvoltson! —,
hogy... hogy 6 magahoz olelhesse, csokjaival megvigasztalhassa. Elsza-
badult, nekivadult képzelete nem ismert hatart: négyszer, 6tszor, hatszor
egymasutin... izé, a kisfiat egyediil neveld, elvalt asszonyt.

Tizenkét kilométert biciklizett Péter naponta az Udilészezon Ot
hénapja alatt, s errdl a kivaltsagardl az Gj idény kezdetekor sem kivant
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lemondani, hidba ajanlgatta lesz-apdsa, hdjas Varga, hogy a kocsijaval
hozza-viszi, ha kell. Sziiksége volt plusz eréfeszitésre, a hat kilométerre
reggel, este. Munkaba jovet azért, hogy testben, 1élekben felkészitse magat
a tizenkét, hétvégeken tizennégy 6ras munkanapra; hazafelé menet azért,
hogy kiszell6zzon fejébdl a zards utin megivott egy-két deci vodka, no
meg a... kdosz, a hogy is mondjak...

Péter sorsanak alakulasa egy kiviilallo szemszogébdl nézve talin rend-
jén valonak tiinhetett. A fekete kell6képpen 6sszemosodott benne a fehér-
rel, és ivelni is szépen ivelt, egylitt a hasonlo élethelyzetben levékével.
Senki nem sejthette, hogy Vallo Pétert pont a sziirkeség, a rosszat a jotol
elvalaszto éles vonal hidnya nyomasztotta, mikor 6 maga sem volt vele
tisztiban! Jobb hijan Panni vele szemben tanusitott kozonyét hibaztatta,
a mind medddébb és ritkdbb udvarléestéket; szép Maca formas alakjat,
mert Utjdban dllt az érvényestilésének, €s... mert nem lehetett az 6vé.
Nem csoda, hogy nem értette, miért keritette néha hatalmaba az érzés,
hogy nem ¢ all a samott-téglabol rakott tlizhely mellett; hogy valaki mas
forgatja a vasnyarsakat, locsolja paclével a siil6 saslikot. Valaki, aki O, de
mégse. ,Nem, az a szintelen, szagtalan, helyzetébe belenyugodott ember
nem lehetek én!” — motyogta magiban.

Lajcsi pincér a kimertltséggel magyarazta Péter rémlatasait, a déja vu-
érzést, s azzal vigasztalta Pétert, hogy 6 sem érez masképp, de két-harom
hét béven elég ahhoz, hogy a keze, a laba és az agya hozzaszokjon a
talzott igénybevételhez, s menjen minden, mint a karikacsapds. De eltelt
egy szezon, el a masodik, az 4j idénybdl is harom hét, s a zlrzavarbol
nem lett vaklirma, ahogy a pincér igérte. Nem és nem!

Forgathatjuk, rakosgathatjuk barhogy a féligazsagokat, itéletnapig
nem allnak 6ssze attekinthetd, felvallalhaté egésszé. S miért lettek volna
Vallo Péter részigazsagai kivételek? Mert néha Ggy vélte, hogy 6 voltakép-
pen semmit nem akart, semmirél sem tehetett — hatara vette, viszi az ar?
Istenkém, akkortdjt (ahogy napjainkban) hiany és hany fiatalembernek
mar az is szimtalan megalkuvasiba, nem kis eréfeszitésébe kertlt, hogy
megmaradjon a sodrasvonalban. Legfeljebb dlmodozhattak 6t-hatszaz
rubeles havi jovedelemrdl, kétszobds, nagykonyhas kockahazrol; vask-
eritéses, rendezett portardl. Péternek megadatott, és hidba ismételgette
az anyja unos-untalan, hogy inkabb legyen az embernek sziz irigye,
mint egy megszandja: fia mégis sajndltatni probalta magat, f6képp szép
Macaval. Napjaban t6bbszor elpanaszolta neki hajszoltsagit, kialvatlan-
sagat; felhanytorgatta elétte: ha nem kellene olyan nagyon a pénz, Ggy
itt hagyna a szélhiamos bagazst, de Ggy...
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Vince talin elmagyarizhatta volna Péternek, hogy a gyors és nagy valtoza-
sok kivaltotta stressz hibaztathato a folos aggodalmakért, a nové hianyérzetért.
Igen, hogy a jomodot szokni kell, a veszteségeket meg elfogadni. Az elmulas
az élet velejardja — senkinek sem hasznal vele, ha Kati mamat gyaszolgatja.
Es igen: Janika meg biztosan meggyogyul, a motorszerel6k nem szoktak
koran halni. Kustyan Vince azonban j6 masfél éve hatat forditott a falunak,
rajzot tanitott az egyik varosi iskolaban, kidllitisokra hordta a festményeit, s
Ujra szakallat, hosszu hajat novesztett. Dehogy gondolt 6 Vallo Péter bujaval-
bajaval — 4, dehogy! Ha hétvégeken kiruccant a folyohoz satorozni a cimbo-
raival, s netan feljott a partrol a saslikozoba — a peresztrojka, a glasznoszty
aldasairdl aradozott Péternek. Nagy bennfentesen arrdl sugdosott, hogy
Karabahban befuccsolt a lenini nemzetiségi politika — olik, 16vik egymast
az ormények meg az azerik; szervezkednek a csecsenek; az Uniobol valo
kivalasra torekszenek az észtek, a lettek. ..

A muteremlakasba haromgyerekes csaladot koltoztetett a kolhozelnok.
Munkaskéz kellett a farmra, nem plakat a falra.

Vall6 Péter egylitt nevetett a csaliddal azon, hogy a holland vérvonal-
lal bir6, draga pénzen megvasarolt fekete-tarka tehénallomanyt ropke
masfél év alatt sikertilt kecskenyajja (annyi tejet adtak, mint egy kecske)
zlllesztenie a hozza nem értéssel frigyre 1€pé szabadrablasnak. Nem hogy
abrakot nem lattak szegény joszagok, ehetd takarmanyt se nagyon. A régi
munkasgarda szétszéledt: volt, aki korkedvezménnyel nyugdijba ment,
volt, aki mashol keresett talalt magianak munkat. Aki maradt — el birta
viselni a szivsajdité tavaszi latvanyt, mikor elsé csordahajtdskor a csontra
fogyott tehenek szinte a térdiikon vonszoltik ki magukat a legel6re —
rasegitett a takarmanykészletet sajat zsebre elsefteld kis- és nagyfénokok
tevékenységére: lopott boldog-boldogtalan. Aki kevesellte, tovabballt.
Alland6sult a munkaerdhiany.

Péter szivbdl nevetett a tehénfarm felSl hallottakon, amolyan ,én
megmondtam” elégtétel-félét érzett, de mikor fiilébe jutott, hogy a lovak
alatt az almot sem igen cserélik, szligyig allnak a ganajukban, elment a
kedve a nevetéstdl. Lefekvés utan megkonnyezte Csipast és Kehest, nagy-
batyja egykori lovait, pedig hol voltak azok mar! Lelkik az égi mez6kon
legelészett — a husukbdl kolbasz készilt. Csipas csikoi botladoztak a
telepet a szérlivel Osszekotd godros, sartdl habarékos tdton, patidikon
csalén alltak, lotyodgtek a hideg vasalassal felttott patkok.

Az Uj szomszédok szegényes, kopott butoraival aznap tolatott fel a
teheraut6 a gazdatlanul 4ll6 haz gyepes udvarara, mikor Janika hazajott a
katonasagbol. Valloné olelte, csokolta kiszolgalt, katonaruhas fiat; fulelte
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6hajat, sohajat, leste a mozdulatait. O, istenem, hiny éjszakdn it nem
aludt, hallgatta a Szabad Europa Radio6 hiradasait! Napkozben hiaba varta
a postast; utaztak be hiromszor id. Valléval viarosba a Hadkiegészité
Parancsnoksagra — Janikatol nem érkezett levél, nem jott felSle hir. Sét,
mikor harmadjira mentek a parancsnokhoz, a behemot f6tiszt nagy
léptekkel, dihosen kijott eléjik a folyosora, s mindenki fiile hallatara rajuk
uvoltott. Imperialista bérencnek, magyar fasisztanak, rémbhirterjesztének
nevezte 6ket, s azzal fenyegetdzott, ha még egyszer beteszik labukat az
éplletbe, személyesen fog gondoskodni arrdl, hogy ne lassak tobbé a
fitkat. Legaldbbis igy forditotta le az ura, id. Vall6 — mir az utcin — a
hallottakat; a tobbit értette Vallé Boris.

A képmutatis és a hitsag sakalivoltésének egyformik a regiszterei,
szoljanak barmilyen nyelven; a fidkért aggddd anyai szivek azonban
erések. Vallo Borist sem tudtik megrémiteni, céljatdl eltintoritani. Hidba
igyekezett id. Vallo Péter a hazatton meggy6z6bb szinben feltiintetni a
parancsnok par napja adott magyarazatat, a felesége dontott, mégpedig
a parancsnoksag éptiletének emeletérdl lejovet: utazik Kijevbe, ha kell,
Csernobilba. Janika nem lustult el, nem ldnyok utan kujtorog, ahogy a
tiszt allitja; az atombaleset sem egy kisebb tizemzavar, amit az ellenséges
propaganda fujt fel elefanttd. Nem. Akkor nem voltozott volna torka-
szakadtdbol a tiszt. Ajjaj, ha nem hoz levelet a postds aznap délutin
Janikatol, akkor Valloné estére az Ungvar—Harkov személyvonat egyik
fulkéjében ul! Ismerte az utat, kétszer latogattak meg fidkat az uraval,
vittek bérondnyi fistolt hast, driga pénzen vett markas farmert a felette-
sének, hogy emberségesen banjon Janikaval. Megfigyelte, aki utazni akar,
orosz nyelvtudas nélkul is elboldogul. Elég a vasutallomason odamenni a
katonai ,kasszahoz”, beadni a résen katonafia levelének boritékat, aztan
magara mutatni, s a fulkében ulé kisasszony kérdezés nélkil kidllitja az
adott cimre sz6l6 menetjegyet.

Nézte, legszivesebben megtapogatta volna, megemberesedett, val-
lasodott fiznak minden porcikdjat Vallé Boris, mint annak idején Kijev
egyik szdlloddjanak szobdjiban.

Nem tudtak elhitetni anyai 6sztonével kisebbik fia mind strveb-
ben sorjazo, semmitmondo levelei, hogy minden rendben; megdsziilt,
beledrilt volna, ha id. Valléval nem tilnek vonatra, utaznak el a fitkat
meglatogatni. Sokkal nehezebben — nem volt elég a kanna bor, az 6t szal
kolbasz: kérvényt kellett iratniuk —, de véguil elengedték egy éjszakara
a laktanyabol, kezeibe foghatta, megtapogathatta okaval fianak a testét
firdés utan. Janika csikoldsnak fogta fel, majd jatszva bemutatott negyven

46




fekvétamaszt, hogy végre elhiggye az anyja: kutyabaja sincs, kozelébe
sem jart a felrobbant atomerémuinek.

Valloné a konyhaajto kilincsét fogta, a szomszédék Bécikéjét készult
megkérni, hogy biciklizzen ki a téglagyarba Péter bacsi utan: hazajott a
fia, itthon van Janika! Nem tudta volna megillni, hogy ne nézzen vis-
sza a Kati mama mellett 1il6, nagyanyja aszott, raincos kezét szorongatd
draga fidra. Két évig nem volt itthon, nem lathatta mosolygé tekintetét.
S ekkor, igen, mikor visszafordult, szembestilt el6szor Valloné kisebbik
fia fénye- vesztett barna szemeivel.

Vall6 Pétert munkahelyén érte utol a hir, pont akkor, mikor tele volt pa-
nasszal; szeretett volna mind kozelebb férkézni a kenyeret szeletel6 szép
Maca kerekded fenekéhez, babaarcihoz, ajkahoz... Hogy megsejtette-e
lesz-veje valos szandékat hajas Varga, vagy csak azért krakogott, allt jo
ideig néman a konyhaajtéban, hogy fokozza az atadott telefoniizenet
kivaltotta hatdst — nem tudni. Péter egy pillanatig sem toprengett rajta.
Oréme hatartalan volt. Osszevissza csokolta szép Macit, megdlelte Vargat,
s ez egyszer nem elfogadta, elvarta lesz-ap6satol az ingyen fuvart. Nesz-
telentil siklott a kocsi, hangtalanul lt a kormanynal hdjas Varga, Vallo
Péter szive luktetett hangosan, egyre szaporabban az izgalomtol.

Megemberesedett?

Sokat valtozott?

Valoban nincs semmi baja?

Lesz-apOsa nem hagyta magat unszoltatni, becsabitani a hazba — azzal
hajtott el, hogy reggel érte jon. Péter remélte, hogy egytitt, marmint a nagy
csalad... izé... De amint egy pillanatra elfordult a kocsitdl, azonnal felhagy-
ott hajas Varga kérlelésével: Ducsko a kapu elétt kuporgott. Nem tudta
mire vélni a dolgot: ,Csak nem apam ontott fel id6 eldtt a garatra, csindlja
odabent a cirkuszt?!” Keze 6kolbe szorult, teste reszketett az idegtdl. ,Adok
én neki héborgést!” — sziszegte, s akkora svunggal tarta ki a vaskisajtot,
hogy szegény kutya inkabb elinalt, mintsem kovette volna a gazdajat.

Vallé Péter berobbant, szétfroccsentette indulata hevét a konyhat
megilé komor, rideg hallgatasra. Janika, ellentétben a szobabdl kihozott,
megteritett nagyasztalt korbetlé csaladdal, rokonsaggal, halas pillanta-
sokat vetett felé. S Ggy olelte, olyan hosszu ideig veregette batyja vallat,
fogta két kézre jobbjat, mintha ezer esztendeje nem lattak volna egymast.
Megmenekedett. Kiérezte — hogyne érezte volna ki! — Péter Occse ragasz-
kodasabdl a védtelenségét. Tudta, mi a dolga, meg kell védenie Janikat,
de minden aron, a kérdezéskodoktdl. Elég volt mara!
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Péter dcese mellé tilt, s tgy hordozta koril a tekintetét, mint dldoza-
tat blivold kobra. Csoda, hogy oromteljesre sikertilt az este, énekeltek,
mulattak? Jancsi bacsi hazabiciklizett a citerajaért, s talin még soha nem
cifrazta Ggy a notakat, mint akkor. Rezegtek az ablaklivegek, mozgott a
haz. Legényest tincolt csonkos Béla, csattogott egykeze a laba szaran.
Aztin Agnes nénét vitte tincba, lassit forogtak, amolyan oregeset. Kati
mamanak nagyon tetszett, nevetett, mikor Béla az Agnest magihoz huzta.
Elébb kellett volna! Csipje kdanya, hej, ha mulat az ember, nem kisért a
mult! Vagy mégis?

»2Anyja, apja, 6csém; Kati mama, Jancsi bacsi és csonkos Béla, a tavoli
rokon” — tartott magaban névsorolvasast Vallo Péter a dalold, tapsolo,
labaval dobol6 Janika mellett, mert nem tudni, miért, eszébe jutott néhai
szomszédasszonya, a férfinadragot hord6, mahorkat szivé Bakos Juci. De
nemcsak felrémlett elétte: azt varta, hogy a kovetkezd pillanatban kinyilik
az ajto, s kezében egy iiveg vodkaval belép a konyhdba. ,Acsi, ciginy,
én fizetem a notat!” — rikkantja, s gy lecsapja az tveget az asztalra,
hogy belerezegnek a poharak. Juci azonban nem jott, a vigykép helyére
egy sejtés feszkelte be magit, tette Péter arcat a konyhaban uralkodé
feneketlen jokedv dacdra még szomoribba. ,Nem — hessegette el a gon-
dolatot —, miért ne mulathatnank mi még igy egyutt!?” A rossz eléérzet
erésebbnek bizonyult. Hidba dontodtte magaba egyik felest a masik utan,
sajgb szive maga ala gylrte bizakodasat. Szerencsére nagybatyja kesergd
notaba kezdett, ami illett Péter fatyolos tekintetéhez, sirassal kiiszkodd
hangjahoz: ,Csillagok, csillagok, szépen ragyogjatok, a szegény legénynek
utat mutassatok....”

& * *

Papiron a hétféi nap munkasziineti nap volt a saslikozéban. Nem
valtdsban dolgoztak, mint a konyha szakdcsai. Ott hajnali 6t 6rakor
mar javaban folyt a munka, a fehérkopenyes szakicsok nagy, hatplat-
tos elektromos spor mellett dlltak, fétt a teaviz a kondérban: készilt a
turistak reggelije. Szdz-szazhusz személyre f6ztek naponta hiaromszor.
Este, miutdn a turistak megvacsoraztak, a pincérlanyok letakartak fehér
abrosszal az asztalokat, és felhangolta hangszereit a kis podiumon he-
lyet foglalo zenekar — vendégl6i konyhaként muikodtek éjfélekig. Orosz
szokds szerint elészor az idényjellegl salatas tilakat hordtak fel az asz-
talokra a feketeszoknyds, fehérkoténykés, fityulds pincérlanyok, csak
aztan szerviroztak a megrendelt scsit vagy borscslevest, kirantott hust
vagy fasirtot stiltburgonya és rizs, ritkdbban tarhonya korettel. Gulyast
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is féztek — marhahuasbdl készilt porkoltet —, hadd szerepeljen neve az
étlapon, ha mar a személyzet zome a kornyezé magyar falvakbol verbu-
valodott. Hogy miért, nem tudni, de hajas Varga tobbszor elpanaszolta a
saslikozoban, hogy hidba készittette el a szakacsokkal a bogracsgulyas,
a halaszlé, a toltott kaposzta arkalkulaciojat, sét, a feletteseivel jova is
hagyatta — a vendégek nem kértek a driga ételekbdl. Nem, mert nem
azért foglaltak le napokkal elére az asztalokat, hogy végigkostoljak a
konyha inyencségeit, hanem azért, mert rauntak a varosi éttermek bag-
yatag romantikajara. Mulatni akartak, méghozza szabadon; d6zsolni, mint
a régi szép idékben. A nyaralotelep éttermében megtehették, hiszen ott
nemcsak a személyenként megengedett kétszaz gramm vodkat szolgaltak
fel a pincérlanyok: annyi sort ihattak a limonddés tivegekben szervirozott
hazi borra, amennyi beléjuk fért.

Az étterem egész évben Uizemelt. Vallo Péter a telep bejarati kapujanak
portasfiilkéjébdl sokszor bamulta széles, sotétité fliggdonyokkel letakart
ablakait. Szezonzarastol kezdésig ugyanis négynaponkénti valtisban ka-
pudr és gépkocsi-felvigyazo, s ha kellett, hélapatolo volt, nevetségesen
kevés havi fizetésért. Igaz, a Volgak, a Samardk tulajdonosai kezébe
nyomtak két-hirom rubelt, ha elézékenynek mutatkozott, szélesre tarta
kocsijuk eléttiik a parkolod kapujat. Az igy keresett pénz azonban égette a
markdt, lehuzta a zsebét — egyaltalan nem volt hdlds lesz-apésanak azért,
hogy... bicebociat csindlt beldle. Nem nyomorék 6, hogy kegyelemke-
nyérre szoruljon, s nem muzsik, aki mar azért is halas, hogy hajbokolhat!
De mit tehetett? Mivel, hogyan tudott volna dgy valtoztatni a sorsan, hogy
ne csak neki, a csalddjanak is jo legyen? ,Sehogy” — adta meg maganak
valaszt. Ha ott hagyja a kapudrséget (rdadasul Pannit), elvész a nyari
keresete, pont akkor nem tudja majd segiteni 6ket, mikor a legjobban ra
lesznek utalva a pénzre.

Occse betegségére — nem kevés pénzért — a varosi klinika egyik orvosa
ilyen, a masik olyan terdpiat javasolt, Janika viszont szemlatomast sorvadt,
mar alig birt kiegyenesedni. ,Professzorhoz kell vinni Leningradba vagy
Moszkvaba, olyan intézetbe, kérhazba, ahol sugarfertézott betegeket
gyogyitanak” — stigta meg Vallonénak egy Péternél alig valamivel idésebb
orvos, s addig telefonalt, rendezkedett, mig varolistira nem vették Janikat
az egyik moszkvai klinikdn.

Jancsi bacsi haromezer rubelt adott a mind buskomorabba valé id.
Vallonak fia nyar elején esedékes gyogykezelésére. Csonkos Béla a hazat
tette elad6éva azzal, hogy béven elférnek Agnes nénével egy fedél alatt.
,lsten majd megjutalmaz!” — utasitotta el mogorvan Vallé Boris konnyes
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halalkoddsat. Agnes néne pénz hijan a hiz koriili munkat vallalta magéra.
Valloné igy masnaponta beutazhatott a varosba beteg fiaval gy6gytornara,
masszdsra €s iszappakoldsra; a fiatal orvos felirta injekciokra, kezelésekre,
hogy ne romoljon tovabb az allapota; ne gyengitiljenek, sorvadjanak el
végzetesen Janika hat- és derékizmai a nagy utazas elétt.

... A hétf6i nap kisvasarnap volt a saslikozéban. Magiban hordta
a szabadsag illtzidjat, a lehetéséget, hogy Vallé Péter maga dontse el,
megy-e munkaba vagy sem. Nem kaphatott megrovast azért, hogy délig
heverészget az dgyaban, mint ahogy villveregetést sem, ha megbizhat6
munkas hirnevét dregbitendd, nyolc 6rakor (nem hatkor, mint egyéb-
ként) felilt a kerékparjara, s elkerekezett a munkahelyére. Persze hogy
kibiciklizett, a hétvégék vendégseregének kiszolgilasa megkivinta a
rohammunkat, némely napi teend$ elodazasat. Eldszor a vasoszlopos,
stivegtetejl stit6helyen tett rendet; kitisztitotta a telegydlt hamuhullét;
lesmirglizte a derékmagas, harom tégla széles tliztér samott-téglaira rako-
dott kormot, zsiros koszt; slaggal felmosta a betonpadlét, kézben leg-
feljebb arra gondolt, milyen jol dontott, hogy eljott a munkaba. Szép Maca
csak a konyhat tenné rendbe, az esedékes fél diszn6 kicsontolatlan hisa
feldarabolatlan maradna. Piclé sem késziilne, s meglehet, szezon végéig
nem érnék utol magukat, alland6sulna a rohands. De nem csupan ezért
végezte odaadassal a dolgat egész déleldtt: a hétféi napokon megkapta
munkajihoz azt a picike pluszt, amire egész héten vagyott — a csendet,
nyugalmat. Nem kellett rohangalni, kapkodni, tirni a tirelmetlenkedd
vendégek hangos elégedetlenkedését. Raérdsen fertGtlenitettek, siroltak
ki a fazekakat, mostik le a konyha csempefalit szép Macaval, s olyan
osszehangoltan, magatol értetédé munkamegosztassal, hogy tanitani
lehetett volna.

Mit ad isten, batyja unszolasinak engedve Janika is egy hétféi napon
tette tiszteletét a nyaraldhelyen. Péter €s Maca éppen a hagymapucolast
konnyezték, sirattak nevetve a saslikozé egyik asztalanal, mikor belépett
a placcra. Hogyne vette volna észre Vallo Péter, hogy Occse megtorpant,
sarkon fordulni késziilt, mint aki radobben: eltévedt, rossz helyen jar.
Azon nem gondolkodott, hogy a hangos jokedv, netin Maca szépsége
késztette visszakozasra Janikat; eléje sietett, megmarkolta a csuklojat,
elhallgatta szabadkozasat, erével odavezette az asztalhoz. Szép Maca a
legbdjosabb mosolyaval fogadta, biztatta letilésre a varatlan vendéget.
Aztin limonadéért futott, kavét hozott, maréknyi desszertcsokoladét a
pavilonjabdl. Csinos, fehérkopenyes alakjat blivkorébe vonta a saslikozo
mellett sorjdzé platinfik levelei kozott atbuvo déleldtti verdtény. Tine-
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ménynek téint — mondani a kolts, de mert Péter nem volt az, a Maca
babaarcan hagymapucolas okin még le-lepergé nagy konnycseppeket
sem hasonlitotta igazgyongyhoz. O nem.

— Mi leszel, ha nagy leszel? — kérdezte varatlanul Janikatol szép
Maca.

— Harmadik besorolasi motorszereléként szereltem le a katonasagtol
— hangzott a valasz.

— Csak? — kérdezte, jatszotta a csalodottat, csticsoritette ajkat édesre
az asszonyka.

— Ot évet kell ledolgoznom egyhuzamban és jol ugyanazon a munka-
helyen, hogy magasabb bérosztidlyba soroljanak — magyarazta Janika, s
némi toprengés utin még hozzaflzte: — De ha elvégzek egy tanfolyamot,
és jelesre teszem le a mestervizsgat, harom éven beliil garazsfénok lehet
belSlem.

Péter eleddig nem tapasztalt — megérté? halas? szeretetteljes? — mosolyt
latott dtsuhanni munkatarsnéje arcan. Erthetett belSle. Ot honap, hirom
hét és hirom nap alatt nem sikertlt elérnie, ami 6ccsének 6t percébe se
kertlt. Semmi kétség, Janika elnyerte szép Maca... tetszését!

Péternek sziksége volt a lélekjelenlétére, hogy leplezni tudja
meglepettségét, csaloédottsagat, hogy ott ne hagyja a tekintetiikkel
egymasba fogddzo Gjdonstilt szerelmeseket. Szerencsére a konyha mogotti
fagyalbokrok koziil elébukkant Lajcsi pincér, szabadnapos oltozékében.
Vendégei koziil sokan talan fol sem ismerték volna a markas sportcipdben,
nadragban, trikoban 1ézengd pincériiket. Sok mindennel prébilkozott
Lajcsi, hogy eltsse a hétf6i napok unalmat, de sportruhdja az ide-oda
koricalashoz passzolt leginkdbb. Hol a fagylaltozéban tént fel, hol a
barban; az étterem konyhdjin, és folyton a hétféi napok elmaradt bor-
raval6i miatt panaszkodott. Potyan nyekereg; idomitja a bolhajat; kergeti
a farkat, és hasonlé bemondasokkal prébalta oldani a sirdmait kovetd
hossza csendet. Csoda, hogy végtil mindig a saslikozoban kotott ki? De
abban a pillanatban Péter kifejezetten megoriilt neki; annak, hogy nem
lett beldle felesleges harmadik szép Maca és Janika mellett.

A vérbeli pincér tiz méterekrdl, szempillantdsok alatt felméri a rendelni
készul asztaltdrsasigban uralkodd hierarchidt, a fizetévendég lelkial-
lapotat. Hogy rongyrazasra készil az illets, vagy csak egy balek, akit a
tarsasag egy meginnepelni mélté esemény kapcsan arra kényszerit, hogy
kinyissa a pénztarcajat. Az el6bbi felfelé licital, azt kivanja, hogy mind-
enbdl a legjobbat, a legdragabbat szolgalja fel, az utébbi lefelé, beérné
a konyha tagnapi maradékaval. Hogy végul mindkét tirsasig egyazon
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ételeket eszi, italokat fogyasztja?! Istenkém, a lényeg az, hogy a vendég
elégedetten tavozzon! Halas legyen azért, hogy sikerilt mindenbdl a
legjobbat, legdragabbat megkapnia; még halasabb azért, hogy sikertlt
egy csomod pénzt megsporolnia.

Lajcsi pincér mestere volt a szakmdjanak. Mire sem vart, befordult a
vasajtoval zart kamraba. Konyakkal tele limonadés tiveggel a kezében
tilt le az asztalhoz. Miutdn teletoltotte itallal a kavéscsészéket, a magdval
hozott poharat, végre megszolalt:

— Igyunk!

— Mire? — kérdezte Janika.

Lajcsi elkomorodott. Tudott dolog volt, hogy van szép két gyereke,
tanitond felesége, s akkora haza a varos egyik hangulatos kis utcdjaban,
mint ott senkinek. A rejtély az volt, miért nem jart haza! Egész szezon
alatt a mosokonyhanak, fehérnemu-raktairnak berendezett nagy fahaz
szamdra fenntartott szobdcskajiban lakott.

— A szerelemre — felelte elcsuklé hangon.

— A szerelemre! — nyelt nagyot Vallé Péter, majd magiba dontotte az
italt.

Janika aznap sok mindent megtudott a nyaralé hétkoznapi életérdl.
Mikodzben négyesben bejartak a nyirfadrnyas, hosszan elnyul6 telepet;
betiltek ebédelni az étterembe, fagylaltozni a nagy pavilonba, kavézni
a barba — batyja megallas nélkul beszélt, magyarazott. Elmondta, hogy
a turistacsoportok Murmanszkbol és a Fehér-tengeri kikotévarosbol, Ar-
hangelszkbdl érkeznek, s tizennégy naponként valtjak egymast. Hétfén
és csttortdokon kirandulni viszik Sket Tkarus buszokon. A Karpatokba, a
munkdicsi feketepiacra, mert voltaképpen nem a hegyeket bamulni jon-
nek Kdrpdtaljara — arra ott a Kaukazus —, hanem Csehszlovikiabol, Mag-
yarorszagrol szarmazo mend cuccokat vdsarolni. Meg... igen, kétszobds,
szobanként négyagyas finn tipusd fahazakban laknak, s olyan fehér a
bériik, mint a meszelt fal, és nem lebarnul, hanem lilara f6, ha kifekszenek
a napra. Nem csoda, a sarkkoron tdlrol meg a tundra dvezetbdl érkeznek,
ahol vilagosak az éjszakak, no meg a nappalok is, ugyebar.

,2Beszerz6nk mazsaszam vasarolja fel a kornyezd kolhozokbdl a
gylimolcsot, szamocatol kezdve a gyongyszOlsig, de nincs az a men-
nyis€g, amit a turistik ne birndnak megenni, mintha...” — szakitotta
félbe magyarazatat, fordult hatra Péter a fahazikok kozott kanyargo,
saslikozoba vezet betonjardan, hogy beviarja a lemaradozokat. Azt mar
elkonyvelte, hogy Lajcsi pincér a kuglizéban maradt: javaban kartyazik,
lapot kér tizenkilencre, de hogy Janikaék elttintek mogtile, ott és akkor
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szamdra felért egy arculcsapissal. A féltékenyég, a lilaszem szorny végre
becserkészte, tistokénél fogva ragadta meg Vallé Pétert. Jozan esze azt
sugta: ocesének miért ne jarna a jobol, meg egyaltalan, mibdl gondolja,
hogy neki barmi koze lenne szép Macdhoz!? De valasz helyett inkdbb
azon évédott, hogy munkatarsnéje pofara ejtette, orranal fogva vezette,
becsapta, odaadta magit az elsdé... Itt megint Janikdra gondolt, hogy a
testvére; biiszkélkedhetne vele, hogy milyen konnyen levette a 1abardl a
kornyék legszebb asszonyat. ,Belekopott a levesembe” — motyogta mégis,
hergelte indulatat egészen a saslikozoig.

,Katicabol mi lett?! Kétbérondos szajha!” — engedte szabadjara csap-
kodo, kopkodd dithét a sttdhely rejtekében. Aztin arra gondolt, elsd
szerelmének rendesen kijutott. Sajnos. Lejjebb és lejjebb adja, legutébb
egy rakodomunkdssal, egy trogerrel lakott egyiitt. ,Megtudja még Maca,
hany hét a vilag — fenyegetézott, ropogtatta a szavakat a kovetkezé per-
cben: — Két béronddel konnyd besétalni masok életébe, de nem lehet,
nem am, buntetlentl kihatralni!”

Janika és szép Maca enyelgésébdl valoban nem lett love story. Péter
occse eljott még parszor a nyar folyaman; bezarkoéztak nevetgélve az édes-
séget, 1iditét arusito kis pavilonba Macdval. Am ahogy a betegsége miatt
Janika kezdett elmaradozni, Ggy ritkultak az asszonyka utana érdekl6dé
kérdései. ,Ennyi, és igy?!” — értetlenkedett Vall6 Péter nemegyszer,
mikodzben gylolkods pillantasokat lovellt a konyhdban stirgd-forgo szép
Macara. Olykor kevés hianyzott ahhoz, hogy kimondja: minden né egy
nagy K... Nem a szemérmesség, hanem érthetetlen, értelmetlen, szazszor
megbant féltékenykedésének emléke tartotta vissza mindannyiszor attol,
hogy szemébe vagja a kis... szukanak a hitlenségét, szamon kérje rajta
ocesének tett igéreteit: a szivbél-t meg az orokké-t.

A hétté apranként gyasznap lett a saslikozoban. Két egymastol elide-
genedd, masikat meggyilolé ember fuldokolt a toméntelen tennivaldban.
Szezonzaraskor Varga a kimerultségnek tulajdonitotta lesz-veje és szép
Maca torzsalkodasat, csip-csup lgyekben kirobbant pardzs veszekedé-
seiket. Az Gj szezonbdl eltelt par hét torténései azonban nem tévesztették
meg — tudta, még egy nyarat nem huznak ki egyttt.

,Ha elkezdeném firtatni a multat — rancolta homlokat a saslikozé
elétt sokszor hajas Varga —, felemlegetném példaértéki, 6sszehangolt
munkavégzésiket: olaj lenne a tlzre, a végén én lennék a blinbak. Nem
ok nélkul. Péter az igéretemet kérné szamon, Maca meg... sok mindent.
A partoskodas nem megoldas. Katha eshet az &szre tervezett lakodalom;
vagy ami rosszabb, ki taldl derllni, ki valéjaban az apja szép Maca gyer-
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ekének. A partkonyvembe keriilne, elveszteném a beosztisomat... Ah,
elébb-utébb csak bedobja egyikik a torolkozét!”

Vall6 Péter kilenc ora koril indult hazulrdl, tiz 6rara ért a munkahe-
lyére. Kerékparjit betolta a konyha mellé, nem hagyta a kapu melletti
tiroléban. ,Az tigyeletes régota kertilgeti Marcsat — vélte —, és amilyen sok
az esze, még képes ellopatni valakivel, hogy bevagodjon az asszonynal.
Ellenem vannak egytél egyig! Lesz-aposom, Lajcsi pincér... Az 6reg Ignac
direkt a stitéhely el6tt kupacolja fel az Osszesoport szemetet!”

Nagyot csorrent a biciklicsengd, mikor nekitamasztotta — mit nekita-
masztotta: odahajitotta! — kerékparjat a konyhaéptilet hatso falihoz. Nem
kellett volna eljonnie! De hagyta, hogy beleneveljék a kutyaszuszt, szolgat
csindljanak beldle. Miért... ,Miért nincs nyitva a konyahajté?! — kérdezte
fennhangon, s folytatta ingertlten: — Hol kelleti magat, riszalja fenekét a
kis szuka!? Miért nincs kitakaritva, a hétszentségit?! Igy konnyt két helyrdl
szedni a fizetést, hizni a sapot!”

Id6be telt, mig kissé megnyugodott, atdltozott fehér nadragba és kope-
nybe; rierészakolta a slag végét a konyhai csapra. Akkuratusan, centimé-
terrdl centiméterre haladva csapatta vizsugarral a stit6hely betonpadlojat.
Hogy a fehér samott-téglikat vastagon Uli a korom, a zsiros kosz, nem
érdekelte — mar nem. Megvolt a neve annak, hogy dolgozik; megbizhat6
munkaerd, nem rajta mulik, hogy nem csillog-villog a saslikozoban min-
den. A rest kaszni a hibas, a Marcsa! ,Igaza volt Panninak, nem kellett
volna hinnem a beképzelt hisztérika vigyorainak — sajndlkozott, dohogott
magiban. — Még hogy kedves, megértd!... Magyar tévébdl ellesett fog-
pasztareklam, trikk az egész — gyonyoriséges makvirdg a Maca!”

Tiz, hasz, netan harminc perc telt el? Vallo Péter az alkalomra vart, a
pillanatra, hogy végre a konyhdaban mataté munkatarsndje vigyori arcaba
vaghassa az oromhirt: megjott a tavirat, occse és a szilei holnaputin
utaznak Moszkvaba. Sz4az — mit szaz: ezer — szazalék, hogy Janika meg-
gyogyul. ,Bégjon a szuka, tépje a hajit kinjiban!” — kivdnta, és elére
dorzsolte a tenyerét.

El6szor lesz-aposa futott be, hizta it szandékat. Fénokszemmel nézett
korbe a saslikozoban: coccogott, himmogott, aztan sz6 nélkiil elment.
Hajas Varga utdn Lajcsi pincér tint fel vaditj sportruhdjaban. Nem csoda,
hogy rauntak, hamar kiutaltak a tobbi kereskedelmi egységbdl. Fél 6rakat
sirinkozott néhany vacak, elmaradt rubel miatt, mikozben, még ha osz-
tozkodnia kellett is Vargaval, simdn megkereste a havi ezer-ezerdtszaz
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rubeljét a dugi pidval. Pofatlan — szindékosan veszit némi apropénzt a
kartyan, hogy sajnaltatni tudja magat!

Lajcsi nem nézett se jobbra, se balra, meg sem allt, mig Péter mellé
nem ért. Szérakozottnak latszott, elészor dobolt, nemsokara azonban
végighuzta ujjait a kormos, mocskos samott-téglakon.

— Ez mi? — kérdezte kajanul magasba emelve a mutatoujjat.

— Semmi — felelte Péter, majd teljesen véletlentil megrantotta a slagot,
vizet froccsentett a pincér markds sportnadragjara, -cipéjére.

— Finomabban nem lehet? — szisszent fel Lajcsi, majd kihatralt a siit-
Shelyrdl.

— Van itt f6noknd, ndla a panaszkonyv! — valaszolt Péter durvin, kurtin.
— Te ne tudnad: egy maffia vagytok!

— Honnan szeded ezt, kicsoda allit ekkora... marhasagot?!

— Panni.

— A kis... — emelte a hangjat Lajcsi pincér; eltorzult, elkékiilt az arca,
de erdt vett indulatdn, nem mondta ki, amit akart. Nagyon akart.

A kovetkez6 percben talan fejcsovalva eltiint volna a fagyalbokrok
kozott, ha... Ha a saslikozoban tortént események ldncolatit nem szakitja
meg egy sovany, a folyopart feldl lélekszakadva rohan6é emberke. A
két-harom szammal nagyobb gumicsizma vésztjoslon klattyogott a
laban, ahogy elhaladt a placc el6tt. Horgadsz lehetett, valaki a folyévizet
olykor hidba ostorozé pecasok koziil, vagy az artéri kaszalékon, guly-
alegelén reggelenként koszalo gombaszeddk egyike. Rémilt tekintete,
megrokonyodott arca egyedil arrdl arulkodott egyértelmiien, hogy a
toltésen tul jovatehetetlen dolog tortént.

A sziletés pillanatat nemcsak az élet virja tirelmetlentl, a haldl is ott
sertepertél a szilészobaban a babaasszony vagy az orvos mogott. Ter-
mete mustdrmagnyi még, onbizalma legfeljebb feleannyi. Okkal sandit
gyanakvoan, félve az Gjsziilottre — még egy vereséget nem élne til. Csoda,
hogy a konyortiiletesség nem a kenyere?

Ha torik, ha szakad: felul kell maradnia!

Hogy a folyoparti nyarfakrol felrebbent varjisereg sajnalkozo, gyaszos
kdrogasa siratéasszonyok koporsé melletti halk pusmogidsava szeliditette
az agaro hidként is szolgald duzzasztogat vasoszlopainak kozeit kitoltd
otcolos tolgyfadeszkak retesze folott alabuko viztomeg hangos morajlasat,
arr6l mar mit sem tudott a vizbefult. Mert hogy valaki... végleg befiirdott,
afeldl az elrohan6 emberke latvinya nem hagyott kétséget. Pedig a parton
tabla hirdette, hogy a gat mogott feltorlodott, tészertien széles és szelid
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viztdbmeg nagyon veszélyes. A langyos felszin alatt 6t-tiz fokkal hidegebb
a viz — nem lenne szabad beleugrani, kivalt felhevilt testtel és részeg
fejjel. S mégis, nem mulhatott el egy megveszekedett idiilészezon sem
anélkil, hogy ne lett volna két-harom vizbefilasos halaleset.

Férfi, né, gyerek; Oreg vagy fiatal: a haldlnak nincs kora és neme. Mint
ahogy az sem kérdéses, hogy néha borzalmas, lesijté latvanyt nyuajt. A
miértre lehetetlen megtalalni a valaszt. Istenem, miért kell egyeseknek
idejekoran, ostoba médon meghalniuk?

A tragikus vég kétszeres halal. Hire hallatin a dobbenet hosszu perceit
a ,minden hidbaval6sag!” érzése koveti.

Az id6 megallni latszott a saslikozoban. Vallo Péter esetében bizonyo-
san. Ertelmiiket vesztették a mozdulatai, a gondolatai — semmi, de semmi
nem tlint magatol értetéddnek. Se a nap az égen, se a placcon papirfecnit
terelget szell6. ,Mit keresek én itt?” — kérdezte magatol.

— Egy hiilye megint vizbe doglott! — hagyta el a durva kijelentés Lajcsi
pincér szajat, amint elhalt a vészjoslo csizmaslattyogas. — Csindlja nekiink
a baszdmeget!

Nemcsak a konyhabdl elérohané szép Maca kezébdl esett ki a tor-
I6kendd, Péter is felocsudott: velejéig hatoltak a pincér kegyetlen szavai.
Keze 6kolbe randult; goresdsen markolta jobbjaban a slagvéget.

— Hogy-hogy nekiink?! — kérdezte Maca meghokkenten.

Ot perc telt el, vagy inkabb tiz — a jogos kérdést megvalaszolatlanul
hagy6 Lajcsi pincér rég a folyoparton allt, a tobbi bamészkodoval egytitt
a bavarokra vart —, mire Vallé Péter megmozdult, s az ajté elétt dob-
benten all6 munkatarsnéjét 6vatosan kikertilve, elzarta végre a konyhai
vizcsapot.

Csond. Hossza csond. Kinzé némasag. Valaminek csorompolve leesnie,
nagy robajjal felddlnie, filsiketitéen bombolnie kellett volna ahhoz, hogy
oldja a foly6 irdnyabdl a saslikozoba besziiremkedett, fokozodo feszil-
tséget. De nem. Szép Maca nesztelentil 1épett, vigydzva rakta ki a bufé
ablaka mogé a Leltar miatt zarva” tablacskat, s oda-vissza évatoskodo,
fehérkopenyes alakja sem volt tobb egy elmos6do foltnal — teljes stlyaval
konyokolhetett az ég felhdtlen rideg kékje a saslikozo haragos zold hat-
terén. Csak sejteni lehetett a platinfak lombja mogott az éltetd nap sarga
tizgolyojat, remélni, hogy a placc sziirke betonjan idével megrovidil a
fak hosszi, Osszefliggd, rezzenéstelen arnyéka.

Az id6 azonban allni latszott. Vallé Pétert a Kati mama haldlos agyanal
eltoltott 6rdkra emlékeztette. Se kezdetiik nem volt, se véglik. Helyeseb-
ben, kezdetiik jelentette a véget, végik a kezdetet, az 4j... idészamitast,
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ahogy mondani szoktak. Bar Kati mamanak tudatosithat6 fogalmak nélkiil
is konny( haldla volt. Eszrevétlen lobbant el, mint a tovig égett gyertya
langja, mégse maradt vilagossag nélkil a szobaja. Talan azért, mert nem
kapaszkodott mindendron, szanalmat koldulé emberroncsként az életbe,
mint a néhai szomszédasszony, a Juci. Csodapiluldk és doktorok nélkul —
legfeljebb vizet kért —, csendben virta az elkertlhetetlent, szép emlékét
testalva az dgya mellett 4116 fiaira, unokaira, rokonaira.

Amint szép Maca leiilt Péterrel szemben a konyhahoz legkozelebb
esé asztal mellé, valoban megallt az idé a saslikozéban.

Vall6 Péter hiaba kotordszott cigaretta utan a zsebeiben. Kezdet és
vég... Erezte, az istenit, el6re megérezték szép Macival tegnap este — nem
lenne szabad... Nem lett volna szabad Lajcsi pincérnek még ot Gveg,
limonadés palackokba attoltogetett konyakot eladnia a harmas asztalnal
mulatoz6 lenszéke haji murmanszki fidknak! Szaz — mit szdz: ezer! —
szazalék, hogy azok egyike fulladt a folyobal...

Nagy, nagyon nagy urességet érzett ott, legbeltil. Megmasithatatlan,
gyorsan cikazo, sajgé emlékképekké hullott szét egész addigi élete.
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a Karpati Magyar Kronika szerkesztdje és a Beregszdszi Zrinyi llona Kézépiskola
magyartandra.

Verseket és novelldkat 15 éves kora ota ir — ,kedvtelésbol”. Nebdany verse mar

megjelent a Szivarvanyban és a Karpati Igaz Szoban.

KENYERES MARIA
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HANGULAT

Ha elmennék

az Ung-partra sétdlni
— eljonnél velem?
Szememmel szeretném
a jévé-mendket

— szeretnéd te is velem?
Egy padra iilve megmdrtoznck
pazar tavaszi fényben
— ftirddnél velem?
Tépett emlékekbol

1j hitet sz6nék

— segitenél nekem?

A folyoban megldatnam
1y titkorképem

— megnéznéd velem?
Utdna viragot szednék,
illatos-tavaszit

— szednéd te is velem?
Utban bazafelé épitenék
egy uj vilagot

— ha lenne bozzd hitem.

ENNYI KELL

Szdj szogletén vajiido mosoly,
égkék-tiszia tekintet,
elfelejtett legyiniés,

ki nem mondott igen,
szarnyasan rebbend sobay,
pompas szindobbands,

egy apro, meleg szoba

— ahol elnyujtozik a béke —,
Isten kacsintdsa,

rozsaszinii remen)y

csillandsa

a homalyba omlo égen.
Ennyi kell. Hinmni:

lesz holnap,

szerelem

— reggel iijra

teerted is

Sfelragyog a nap.
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EGYUTT 3
UTOREZGESEK
Elsé év Negyedik év

Ma vjra lattalak.

Szived kristalya megrepedt belé.
Egy artatlan vércsepp

bullt az enyémre, s lett enyészeteé.

Masodik év

Ma vjra vartalak.

Egy sapadt sohaj kdszént csak vissza,
benne sziikolt minden,

ami voltal és lebettél volna.

Harmadik év

Ma vjra bhivtalak.

A muilt dsszebtizta szemdldokeét,
s egy pillanat alatt kéddeé oszlott,
ittsemuvolt semmivé.

Ma tijra néztelek.

Kevés maradlt beldled, tan semmi.
Itt voltdl, éreztem

illatod. Megérte messze menni?

Otodik év

Ma tjra eljottél.

Frirkésztem arcod rezdiiléseit.
Dadoguva kerleltél.
Hazugsdgbol épiiltek sejtjeid.

Hatodik év

Ma vijra megszanlak,

mert rad taldall mélio biintetésed:
mdr csak engem szeretsz,

ki oltom kinjdat a szenvedésnek.




Postdk Gabriella 1982-ben sziiletett Beregszdszban, ma is ott él. Az dltaldnos
iskoldt a 8. sz. Mikes Kelemen Kozépiskoldaban végezte el, érettségit a Kossuth Lajos
Kozeépiskoldban szerzett. 2001-ben és 2004-ben fitigyermekei sziilettek, akiket
egyediil nevel. Iddsebb fia betegsége miatt nem tud munkdt vdllalni.

Gyermekkora ota érdekli az irodalom, sajdt bevalldsa szerint mindent elolvas,
ami a kezébe keriil. Egykori tandra, Kenyeres Mdria szerettette meg vele a
szépirodalmi miivek vildgat, az 6 biztatdsdra kezdett verset, versprozdt és meséket
irni, t6bb betilapban jelentek meg publikdcioi.

PoOSTAK GABRIELLA
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VALLOMAS

Se szép, se jo
nem vagyok,
orom, ha a Nap
rdam ragyog.

Se szép, se jo...
De vagyok!
Mit josolnak a
csillagok?

KERESZT

Kardcsony megfeszit,
Huisvét mennybe meneszl,
Prinkésdre marad
nyakadban a kereszt.

Holnapod ha lesz,
hogy is lebetne szép,
zorgetnek a szelek

Szép s jo mdsnak
adatott,

orom, ba en is
adbatok.

Se szép, se jo,

én vagyok

— ragyogjanak ram
csillagok.

buis halotti zenét.

Kereszttel sujtott pogany,
megirva rég veszled:
sorsod csak hordozni

Sfejre alit kereszted.



EGYUTT 2%%

KIT ERDEKEL
Dédapam,
Lérincz Balint emlékére

Két kézzel markolta a levegot,
hogy hozzdd kozel jusson, Isten,
de szajat teletomted alvadt vérrel,
s balottas vizzel megitattad,

hat felnyogott:

— Jollaktam. Elég volt!

Mit nekem par szégyenfolt!
Kovet csak az vethetne ram,

ki folem magasul — tisztan!
Aztan osei kézé a foldbe bullt,
de kit érdekel —

Allbat emlékmii, ha nem folétte,
és anyaga nem bullo kénnybol,
de rideg kobol valo —

Allni a kénél, Istent imddva
csoddat varni 6nzo ahbitatban?

Ugyan! Nem jon el, mert nem 6 az
— de kit érdekel. ..




RUSZIN NEPBALLADAK

A VANDORLOKKAL UTNAK INDULO LANYT

CSABITOI MEGEGETIK
Falu szélén kocsma, Addig csalogattdk
benne zeng az ének, mindenféle jokkal,

ottan mulatoznak
hdrom jévevények.

Egyik tolti a bort,
a mdsik meg issza,
barmadik a lovan
nyerget igazitja.

— Jojj veliink, te szép ldany,
legy az utitdarsunk!

Akdr a jé anydd,

rad mi 1gy vigydzunk.

nyeregbe szdllt, elment
a vig utazokkal.

Mikor nem volt keduviik
mdr a vandorldshoz,
diis hajandl megkétottck
Jfenyd sudardhboz.

Eg a fenyé, langol,
szemét a fiist marja,
a szegeny leanynak
szora nyilik ajka:

— Akinek lanya van,
rdja jol vigydzzon,
napszillta utan a
kocsmdba ne jarjon,

mert mind megfizeti
Jjokedvenek dijat,
sok ledny hagyta ott
sztizi koszorijdt.

A LAKODALOMBAN MEGRONTOTT LANY

— Hol jartal az éjjel,
édes ledanykdm?

— Vig lagziban voltam,
hajnalig mulattam,
drdga jo anydm.

— Mivel etettek meg,
édes ledanykdam?

— Ket stilt halat ettem,
izét sem éreztem,
drdga jo anydm.

— Mi volt pobaradban,
édes ledanykdam?

— Vords szinii lore,
faj a szivem tdle,
drdga jo anydm.

— Hovad tiltettek le,
édes ledanykdam?

— Pompads teritékbez,
szerelmes legénybez,
drdga jo anydm.
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— Kivel mulattal ott,
édes leanykdam?

— Az én kedvesemmel,
gytiriis jegyesemmel,
draga jo anydm.

— Ki kisért hazdig,

édes leanykdam?

— Vart ram az én rozsam
kis pej lova hatdan,

draga jo anydm.

— Ugye, nem hagysz még itt,
édes leanykdam?

— Végoramat érzem,
koporsom is készen,

draga jo anydm.

— Mibe oltéztessiink,
édes leanykdams?

— Selyembe, barsonyba,
sztizi koszortimba,
draga jo anydm.

— Mivel takarjunk le,
édes leanykdam?

— Legyen két szdl rozsa
szemem boritoja,
draga jo anydm.

— Ki vigyen sirodba,
édes leanykdam?

— Akit én szerettem,
az vigyen ki engem,
draga jo anydm.

— Hull a kénnyem érted,
édes lednykdm.

— Ultess ram virdagot,

én a mdsvilagot

Jjarom mdr, anydm.

FORDITOTTA:
VARI FABIAN LASZLO



BALLADAK KATEDRALISA

A szétrobbantott magyar nemzet kisebbségi regiondlis képzédmé-
nyeinek foldrajzi és funkcionalis behatarolasarol sokat lehetne elmélkedni.
Alaptételként el kell fogadnunk, hogy mindannak, ami a multban-jelenben
kozos értékként megjelent-megjelenik, annak a kisebbségi hagyomanyok-
ban val6 szerepeltetése nem lépheti at a lokalpatridta buiszkeség hatarait és
szaktudomanyos szempontbdl csak a szerves fejlédés, az idében és térben
egymasra rétegez6dé hagyaték gyokereinek, dsszefliggéseinek felmutatisa
szempontjabol értékelhetd. Talhangsilyozasuk egy harmonikus nemzeti
kulturalis 6rokség érték- és aranyvesztését idézheti eld.

Vitathatatlan, hogy egy tijegység, régio vagy éppen politikai formacié
alulrél épitkezd torténete a kulturdlis onmegvalositas és igy az egyéni €s
kozosségi megmaradas alappillére. Az sem vitathat6, hogy kisebbségben
a nemzeti Ontudat épitékovei is egyben néprajzi résztanulmanyok.

Vari Fabian Laszlo Vannak ringo bolcsok cimi karpataljai ballada-
gyljteménye minden tekintetben megfelel ennek a kettés kovetelmé-
nynek. Mig a ,kishaza”, Karpatalja magyar kultdrdja szimara nyujt biztos
fogodzot, egyben az Osszmagyar  balladatérkép” utolsd fehér foltjat
tinteti el.

Kilonosen fontos volt ez a gyijtés megindulasinak idépontjaban, a
20. szazad hatvanas/hetvenes éveinek fordul6jan. Ekkor még érvényben
volt az ,ezer év 6ta nem volt itt semmi” parancsa az egykori Szovjetuni-
Oban. Ebben a kdzegben a néprajz ,visszahdditasa” bizonyult az elsé és
leghatasosabb fegyvernek.

Mint annyi mindennek, ennek is a koltéi érzékenység, raérzés volt
az origdja. Az 1960-as évek végén, amikor e sorok irGja utolsé éves
egytemistaként az ungvari Karpati Konyvkiado szerkesztéje volt, a koltéi
tehetségét mar felvillanté Vari Fabiantol kapott egy iskolai fuizetet, amelyben
kézirassal néhany, tipusiban jol behatarolhaté népballadaszoveg szerepelt.
Nemsokara a mindenben élmunkids Dupka Gyorgy és Zselicki Jozsef is
jelezte, hogy ilyen énekelt szovegek az ¢ falujukban is megtalalhatoak.
Mindannyian az azéta legendiva nemestlt Forrds-csoport tagjai voltak

A hamarosan megindulé szervezett gyujtésrdl, az elsé probalkoza-
sokrdl Vari Fabian Laszl6 a Vannak ringé bolcsok 1992-es kiadasanak
elészavaban szamolt be. Az 1971-es gyjtéut €s az azt kovetd folyamatos
gyljtés (elsésorban Vari Fabidn Laszl6 egyre tdgabb foldrajzi egységet
befogd munkija) kezdetben a hilyogkovacsok batorsiganak koszonhetd.
A gytjtést kiteljesité kolté ugyanakkor folyamatosan kereste a fellelt bal-
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ladaanyag kotédéseit. Ugyancsak az elsé kiadds elészavaban sziamol be
a monarchia utolsé évtizedeiben, illetve a visszacsatolas idején folytatott
tudatos, intenziv és nagyrészt szervezett gyujtésekrdl. Itt olvashatunk a
tertilet masik éshonos népe, a ruszinok népkoltészetérdl, tudatositva,
hogy a sok évszazados egylttélés interetnikus kapcsolatai hatottak egymas
folklorjara is. A kotet megjelenését a szakma 6rommel és elismeréssel
fogadta. Kulonodsen a gyjtés kortilményeire is utalo Kriza Ildiko ismerte-
tése szamitott igazi elismerésnek.

Napjainkra a gytjtések soran felhalmozott tudast és a szakirok megal-
lapitasait Vari Fabidn Laszl6 analizalta és szintetizalta. E targykorben nyert
doktori cimet is Debrecenben.

Tudjuk, hogy az elsé kiadasban szereplé Kémives Kelemen-valtozatok
sokakban kételyt ébresztettek, felvetették a visszafolklorizalodas lehet6-
ségét. A masodik kiadasban azonban a gyujté a felvidéki adalékokra is
utalva megerésiti a kozlés autentikussagit. A mostani kiadasban ilyen lehet
a hiteles, lel6helytikben karpataljai, id6ben ugyanakkor aszinkron gyuj-
tésd balladak felvétele. Nem a pontosan kortlhatarolt néprajztudomanyi
ismeretanyag és nem is a folklorkiaddsok irott és fratlan szabalyai késztet-
ték a miasodik kiadas kiegészitésére, a torténeti vonal pontosabb beha-
taroldsara. Ebben a munkdjiban a szak- és tarstudomanyok igazolhatjak
dontését. Tudjuk, hogy a matematikusok optikailag még nem észlelhet$
bolygok és csillagok 1étezésének bizonyitasira is képesek. Kozelebbi
szakma a miemlékvédelem. Altalinosan elfogadott szabaly, hogy a kia-
sott vagy a raépitésekben feltirt maradvanyok kiegészitése nem ajanlott.
A feltaras kozben elSkerilt gyamkovek, cimeres, vagy mitologiai utalasa
zarokovek azonban méltd helytkre vagynak. Ezért épiil meg betonbdl,
téglabol, tvegbdl vagy jelen esetben szavakbodl az egykorvolt boltiv vaza,
sziluettje, lathatéva és lattatova téve a kallodo koveket.

Igy késziilt el az egykor a Forras kezdeményezte és Viri Fabidn Liszl6
altal évek-évtizedek munkdjaval teljessé tett templom, a karpataljai magyar
balladakincs e konyvvel Gjraszentelt katedrilisa. Ez az a forrds, amelynek
vizében sajit vallomasa szerint a kolté Vari Fabidn LaszI6 is megfirdott, s
amely az egész karpataljai magyar irodalomnak (kultiranak) éltetd vize.
Nyomattassék bel6le elegendd példany, hogy Karpatalja Gjra beldzasodott
vilagdban erét nyerjen a megmaradashoz ez a sorsvert nemzettoredék.
(Vannak ringo bolcsék. Karpdtaljai népballaddk, 2. kiadds. Intermix
Kiado, Ungvdr-Budapest, 20006.)

S. BENEDEK ANDRAS
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VARIACIO VERSREGENYRE

Nagy Zoltan Mihaly Messze még az alkonyat cimii kétetérol ,is”

,Erre koss csomot, ecsém!” — invitdlja alkalmi kritikusat a szerzé legua-
jabb hosszamondatat dedikalva. Mert hosszimondat ez, lirai epikum és
epikus lira, miként a remekm, A sdtdn fattya is az volt.

Nagyobb lélegzetl epikus verset a szerzé az Egyritt 2007/3. szimanak
mellékleteként tett kozzEé 71944 cimmel, amely a XIX. szazadi elbeszél$
koltemény hagyomanydnak formai felelevenitése XX. szizadi targgyal a
XXI. szazadban. A sajitos, az anakronizmus hatarat sirol6 formavalasztast
taldn a kdrpataljai magyar irisban elterjedt szerzéi intencié indokolja, ame-
ly elsésorban a kozérthetdséget célozza meg, és joggal apelldl a kishazai
befogadé kozeg izlésbeli szocializaltsigara. (Az 0sztonds szociografikus
szemlélet egyébként is jellemzi a szerzét.) Ez utdbbi oka elsGsorban a
kisebbségi létben keresendd, és nem mellesleg szerepet jatszik benne
kozépiskolai irodalomtanitisunk, amely az altaldnos irodalmi muveltséget
kialakitani hivatott tantervben kiemelt hangsuilyt helyezett a reformkor
és altalaban a XIX. szdzad irodalmdra. Ami azért sem véletlen, mivel ez
a nemzeti dntudatra ébredés kiteljesedésének kora, mikor a nemzet mint
egységes kulturilis entitas fogalmazta meg dnmagat. (A politikai nemzet
Kossuth 4ltal is hangoztatott doktrindja természetesen kivil esik ezen az
értelmezési tartomanyon.) Az akkor tért hodité romantika pedig egyéb-
ként is kedvelte a miinem és mufajkozi atmeneti formakat. Miként ez az
ir6 tobb jelentés muvérdl elmondhato.

Mert a liraisag Nagy Zoltan Mihdly prézamiivészetének szinte minden-
hol megcsillané eleme. Ne feledjik, a szerzé koltd is, amit az 1944 cimi
elbesz€ld koltemény és korabbi versgyljteményei mellett jorészt az egész
eddigi életmiivet atsugarzo lirai intondltsag bizonyit. (S ebben a lirdban
mindig az erkolces esztétizalodik, mert Nagy Zoltin Mihaly mivészeté-
nek legfébb rendezéelve az ethosz.) Es nem csupin irodalomtudomanyi
értelemben, hanem a mivészet-filozofia aspektusibdl is, amely a koltSiség
generikus (nembeli) feltarulasat hatirozza meg. Eszinkbe juthat Hegel
azon megillapitisa is, hogy az epika az egyén tarsadalmi kozosséghez
tartozasa, a népélet talajin viragzott ki, mig a lira a k6zosségbdl kiszakadt
egyéniséget és ennek tirsadalmi helyzetét képezi le. Nagy Zoltin Mihaly
esetében a kett$ soha sem valik el egymastol, még annyira sem, mint
(karpataljai) palyatarsainal. Nala az individualitas kilonnemtségének a
lirara jellemz6 lényege tgy oldodik fel, hogy a ,veszteség” mintegy el-
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lentételezéseként lirai latismod hatja at a mivek epikai szovetét. Maga
a tarsadalom mar-mar individuumként kezd funkciondlni, s a beszél6
mintha ennek a meta-egyéniségnek a gondolatait és érzéseit kozvetitené.
Jung kollektiv tudatalattija lesz itt kollektiv tudatta. Ilyen meta-egyéniség
mindenek el6tt a karpataljai magyarsag. A folyamat mindamellett ellenté-
tes, de hasonl6 eredményt vektorral is értelmezhetd: ekkor a romantika
vatesz-szerepével rokon, kiemelt erkolcsiségti mialak individuuma tagul
Oridsiva.

Lira és epika kulonnemusége a mi szubjektum-objektum viszonyanak
hangsulyeltol6dasaiban rejlik. Erdekes kérdés, hogy Nagy Zoltin Mihdly
esetében elsédlegesen a torténetmondas vilik-e koltéivé, vagy a kol-
tészet epizalodik? A tobb-miinemu szerzénél ez alkotisonként is eltérd.
A Messze még az alkonyat esetében érvényesebb az utébbi. Miért is? Mert
liraban a szervez6 kozép' a szubjektivitds, még a legtargyiasabb konkrét
koltemények esetén is. A dramdban és az epikdban az auktor a targyi
valésagot sziri at onnodn szubjektivitdsan, mig a lirdban forditottan, az
alkotéi személyiség objektivizalodik. Nincs okunk kételkedni az egyébként
marxista esztéta, Forgacs Laszlo ezen megillapitisiban. (Sok masban,
példaul a konkrét koltészet megitélése okan, van!) Megkozelitésében a
koltemény kifejezve dbrazol, mig a szépproza dbrazolva kifejez6 ,kol-
tészet”. S a minemileg homogén epikai alkotdsban targyias jellege miatt
az intellektualitis nem kozvetlen tudatossig formajaban nyilatkozik meg.
Ezt alapul véve, a Messze még az alkonyat még inkabb lirai koltemény,
mint A sdtdan fattya. Itt a m{ alanya bar nem koltd, s talan éppen ezért
mond torténetet, szubjektiv indittatdsbol objektival, bontja ki allapotanak
okait. Mig A sdtdan fattya miegésze egy objektiv jelenséget stirit verssé a
koltészet eszkozeivel, mint a koncentriltsig vagy az ,epikai tavlat” viszo-
nylagos hidnya. Hiszen itt a kifejezendd olyan sulyos, hogy mas eszkozzel
ilyen er6vel nem abrizolhat6. A két mu tehat ellentétes kiindulépontbol
jut majdnem ugyanoda.

A Messze még az alkonyat kapcsan megszakitisokkal ugyan, de
Nagy Zoltin Mihaly poétikai univerzumaban folytatodik az 6ridsmon-
datok kora. Azé a kiérlelt, A sdtdan fattydban sikerrel alkalmazott formai
megoldasé, amely szabadversekre jellemzé tordelésével?, erésen élmé-
nyszer( dikcidjaval lirai tartalmak kifejezését teszi lehetévé az epikus
elem tdlsdlya mellett. A sdtdan fattydval szemben itt ez a momentum sem

'Forgics Laszlo: A koltészet bolcselete. Kossuth Konyvkiado, Budapest, 1971, 79. o.

*Penckofer Janos: Civodo tiindérek prédaja. Miifaj és mondat kérdése Nagy Zoltdan Mibaly
lirai térténetmonddsdaban. In: Magyar Naplo, 2000/3.
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domindns. Esemény csak mint alinedris idérendd emlékképek sora jelenik
meg e sajitos dinamikaji rendszerben. A mu egy atvirrasztott éjszaka
toprengése, belsé lirai monolog. Es emlékezés, amit irodalmi flashback
technikaval felidézett parbeszédelemek dusitanak. ,Felolelt tematikaja”
az Oregedés, az dregkor vivodo megélése. Azé a sajatos elidegenedésé,
amelyet gyakran kisért a feleslegesség érzete is. Sulyosbitja, vagy inkabb
kiteljesiti versregénybeli elbeszélénk maginyat megozvegyllése, elsé gy-
ermekének elvesztésétdl ,megridegiil” menye hidegsége, fia ,tavolsiga”
is. Generacios szakadék korvonalai is kirajzolddnak, amit innen és tal
jobbara csak az értékdevalvalodas képei festenek komorra. Az orege-
dés és az Ozvegység gyaszaval slrlsilt magany iszonyat Bene Mozes
Palként fogalmazza meg: ,nem az elmiilds maga / félelmetes, / hanem
a beléje torkollo / ido- és vtszakaszon / kényszeriien vanszorgo embertol
/ elidegeniilé mindenek / kézénye”. Hatborzongatéan pontos diagnozis!
S a kihivasra adott egyetlen pozitiv végcsengési vilasz is az asztmdsan
fuldoklo, mégis az élet szeretetével telt Bene Mozes Pal mondataként
hangzik el: ,amig /vagyunk, éliink, / addig szamoljon veltink / térvény, /
gyermekiink, kozeli és tavoli/ rokon, / és azon tul mindenki, / ezt kéveteli
/ létezéstink / joga”.

Hasonl6 sorst nemzedéktarsai mas-mas stratégiaval probaljak oldani
a helyzet reménytelenségét: Kilmus egyfajta hedonizmusba menekiil,
ami, miutdn az Gjsaghirdetés altal talalt ,j asszony” is elhagyta, a teljes
zillottségig stllyed. Riadasul nyomorasagianak tudata benne nem is
tudatosul. Dadri Dani morbid belenyugvassal reagil, mar beszerezte a
koporsét, amit olykor ittasan ki is probal, hogy ,, milyen fekvés esik benne”.
A hatvan feletti Gjrakezdés elrettent$ példaja a mi vége felé megjelend
Arpad, Uj feleségének erkolcstelenségére csak évekkel késébb dobben
ra, mikor mar minden vagyonara részesedési jogot szerzett, igy el sem
kildheti. Ez a ;megoldas” is az italba-menekiiléshez vezet.

Még vigasztalanabb vilasztas: a halal. Etté] gyorsan visszaretten. A sok-
szor megalapozatlan dngyilkossag a | fiatalok hobortja”-ként konstatalodik,
és innen Ujra a generdciobirdlat kap szot, s ennek uszdlydban az egész
kialakul6 fogyasztoi tirsadalom 1étmédja, értékszemlélete folott is itéletet
mond a versregény alanya. Leginkidbb a hagyominyos kisk6zosségi ér-
tékrend felbomlasa keseriti el a monologizalét. Ennek bazisardl tigul aztin
szinte egyetemes tarsadalombiralatta az 6ridsmondat, ahol a kétségbeesés
mar a krisztusi megviltis tagaddsdig mélyiil. Erdemes részletesebben is
szemigyre venni, mik azok a jelenségek, amelyek pellengérre kertlnek,
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mert dttekintését jelenthetik korunk tarsadalmi fesziiltségeinek. Es mert a
szerzé ebbéli szandéka kordbbi muveit ismerve is boritékolhato.

Helyet kap itt a kozelmult és a jelen (anyaorszagi) politikai doktrindinak
kisszertsége (,merjunk kicsik lenni”), ami a nemzeti dnérzet erodaloda-
saval paralel. Majd mindez torténelmi tavlatot kap, s a szomszéd népek
veliink szembeni életrevaldsigaban nyer bizonyitast. Itt mar orszagalapito
kiralyunk nevezetes intelmét is ,kikezdi”, szamon kérve, mért nem tartjak
a szomszéd népek is kultarankat ,idegenként szépnek”. Ez mar a jelen
liberalis gondolkodasanak a kritikdja. Miel6tt azonban elhamarkodottan
rastitnénk a xenofébia bélyegét, etikai torvényt mond: ,senki, / a fajtam
se / lenne szép, / ha mds vesztére térne”. (Itt ez mar Tamdasi Aron gon-
dolataval rokon: aki nem j6 embernek, magyarnak sem az.) Marad tehat
a profétai alaphang, a nemzeti 6nostorozas. Ami a kettés allampolgarsig
kapcsan nemrég lezajlott népszavazis eredményében csicsosodik ki,
hiszen ebben az anyaorszag lakossiga kifejezte testvérei, s ezzel oGnnodon
nemzeti lényege és jovje iranti kozonyét.

A valésag — az elhdlt vacsora — visszarant a hétkoznapokhoz, a mu
jelenének munkanélkiiliséggel, vallalkozast bénité adminisztraciéjaval
jellemezhetd idejére. (Emlékképként csupan, de megjelenik a szexualitds
is, itt mar groteszk mindség nélkiil, mivel a morbiditas tudatosuldsdaval
a szerz$ azonnal visszalép, s igy hiteles marad.) Itt novekszik képzelet-
beli bir6sagi tirgyaldssa falu és varos konfliktusa. A , lakbato kisvildg”,
a ,legszentebb Gsdllapot” képviseletében lesz vadlottbdl tant és vadlo
a narritor. Szab6 Dezsét idézd dorgedelemmel és elfogultsiggal min-
den romlas, tirsadalmi probléma méheként a nagyviros szeretetlen és
terméketlen kdoszit jelolve meg. Ir6i véleménynyilvanitast sejtet, hogy
a konyv 69. oldaldan a szerzd szonettkoszorijabol ismerds sorokba iit-
kozink: harang ha kondul / rettenettel, / ércesen zengd igéje/ felemel...”
(a szonettben: emel fel — B. K. K.) Itt az elbeszéls onreflexivvé lesz, s
miel6tt szimonkérhetd lenne a szokészlet egyes elemeinek idegensége a
besz€l6 hasznalatiban (baleksag, protokollaris mosoly, deformalta, profit,
vizualitds stb.), olvasmanyaira hivatkozik.

De Ujra csak az éjszaka dlmatlan hallgatisa, a magany. Es egy nem
elhanyagolhaté momentum, a hatso kisszobaba koltozés, ami a mu elején
kifeslett emberi alapproblémat mélyiti. Azért is 1ényeges megall6 ez, mert
itt jelenik meg elészor egy masik, hasonl6 sulya etikai latoszog: ,teret
kell adni / a fiataloknak, hiszen / évék az élet / déleldttje” — mondja a
felidézett hitves. Az egzisztencialis értelemben vett kétségbeesés azon-
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ban igy is feloldatlan marad. S a letiint kommunizmus ideolégiai hitével
osszevetett vallasos vigasz is megkérdGjelezédik. Leginkdbb a feleség
baleset altali halalanak értelmetlenségébdl kifolyolag. Bar itt a beszéld
végil felmentd itéletet hoz. A valldasos hit filozéfiai paradoxitisa folotti
toprengés a Csellendrét idézi, de indokoltabban, és szervesilten a gon-
dolatfolyamba illeszkedik ez a belsé szellemi parbeszéd. Mert maga az
egyhdz, a kisebbségben fenntart erdt jelentd egyhaz is birdlat targya lesz.
Majd a szakralitds magassiga (ami néhol erésen retorizalt) és a lazadas
kétségbeesése kozott hompolydgnek tovabb a sorok.

Eklatdns példa Nagy Zoltin Mihily ,6studdsira” a mlben az ,erdész
Karcsi” diak fidnak tulajdonitott versbetét. Sz6 szerint vers a lirdban, a
szaktudomany terminolégidja szerint is, mert a szétag szintjéig ritmikailag
kotott. Formajaban Gtemhangsulyos, a XVI. szdzadtol maig az egyik
legelterjedtebb felezd tizenkettes, paros rimeléssel. Az 6todik versszak
masodik soranak hangsulyeloszlasa daktilust idéz, s durvabb ritmushiba
(az utemfelezédés dierézis hidnya, ,szétkalimpalodas”) csak a hetedik
strofa harmadik sordban tapasztalhatd. S ez teljességgel elfogadhato a
sziikebb és tagabb kornyezetének erkolcsi dllapotara érzékeny didklegény
verselésében. Miként annak hangvétele is. Szerepeltetése a mu testén beliil
elsé talalkozaskor meglepd, az alapvetd szovegi aszimmetria, csapongasa,
formai kisérlet-jellege miatt nem ,dobja ki” a mi ,szervezete”. S ha mé-
gis kételytink tdmad, csak azért, mert feltevédik a kérdés: hogyan tud
felidézni a versregény alanya ilyen jol egy tizennégy strofas kolteményt?
Ez magyarazna a ritmushibat?

A mu végén a keretezés szerkesztési elvét kovetve Gjra visszakeriliink
a kiindul6é problematikdhoz. Itt azonban mar mas tonussal. A fojtogato
maginyban tépel6ds ,f6hds” a Teremtével vald fiktiv  parbeszéde”
soran kilép az eddig uralkod6 gondolati attitidb6l. Korabban mas as-
pektust csak a felidézett hitves képviselt. Ekkor azonban maga is lelép
fajdalombol acsolt erkolesi emelvényérdl, s a kin minden szenvedésre
jellemzdéen szlk, én-kdzpontd vildgiba beomlik a kilsé valosag. Itt és
ekkor oldédik fel az oldhatatlannak hitt magany. A reggel fényeiben tett
felismerésekben: ,minden sorstarsad / egy-egy / kiilon kisvildg”, teljesen
csak altaluk megélheté 6romokkel és kinokkal. Igy minden itélkezés
szubjektiv és egyoldald. A természeti torvények megkertlhetetlenek, de
az életnek folytatédnia kell. Ez mar az azért vagyunk a vildgon, hogy
valabol otthon legyiink benne bolcsessége. Erre biztat az iskoldba igyekvd
unokdk integetése is.
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Oridsmondat hat Nagy Zoltin Mihily versregénye. S hogy variici6 és
formakisérlet, az A sdatan fattya-trilégiahoz, az életmi sok eddigi darab-
jahoz hasonléan is igaz. Amit f6 mdvében — teljesen értheté moédon — a
grammatika nem képes Osszefogni, arra itt sem tesz kisérletet. Ott egy
nemzetrész kibeszélhetetlen torténete, egyéni és kozosségi tragédidja
diborog a tudatban, itt egy psziché egyetlen éjszakaba stritett vergédése,
szabadon asszociativ csapongdsa hivatott indokolni a mondatrészek ha-
tarozottabb elkiilonitésének hidnyat. Ott a torténeti éra képtelen és brutalis
inhumanitasa, emberidegensége, itt a létben immanensen benne rejlé
Jhétkoéznapi” abszurditas valik szabadverssé. Es mert a lélekben zajlik, a
Messze még az alkonyat is tudatregény. Mégsem regény, mert ,tal lirai”
abban, hogy allapotszer( szubjektiv poziciobdl lattat egy életet. Varidcio
tehat, egy versregény €s egy regényvers varidcioja.

Kissé dilettansnak tiing, de talin ez esetben mégis célravezetd iro-
dalomelemz6i magatartassal érdemes egybevetni a szerzé €s a mubeli
beszélé életkorbeli hasonlésdgat, mivel annak sok vilagnézeti megnyil-
vanuldsa is egybevig a szerzé egyéb helyeken tett nyilatkozataival. Igy
kézenfekve a kovetkeztetés, hogy az éridsmondat alanyanak és iréjanak
a vilaglatasa, problémaérzékelése sok tekintetben azonos. (De mivel nem
dilettans szerz6érdél van szo, a két személy kozé mégsem tehetd egyenldség-
jel) Itt felmertilhet az a veszély, hogy a szerz6 és abrazolt alakja kozotti
tavolsag hidnya miatt a mi az ir6i életérzés direkt-tudatos kifejezésévé
valik. (A jelenség fentebb, a mufaji besorolas kérdését illetéen mar széba
kertlt.). A szerz6i dllasfoglalas, latensen bar, de minden jelentds autoném
muvészeti alkotasban jelen van. Baj csak akkor keletkezik, ha azzal nem
szervesil. Ekkor a mi értékstruktirajaban a mivészi igazsag szempontjai
alarendelédnek a didaktikussagnak, és az okoskodova vagy kioktatéva,
jo szépirodalmi muibdl rossz, agitativ esszévé lesz. Ezt a buktatot agy
probdlja elkertlni a szerzd, hogy a beszEélét olyan pszichés helyzetben
,2gondolkodtatja”, mint a gyasz és a depresszio, amely az objektivitast
eleve kizrja. Igy az egy, a szerz6étdl mégis valamelyest eltavolitott, lelki
allapot szubjektiv gondolati csapadéka. A szentenciézussag csapdajit sok
helytitt azonban a muegész felépitése, jellege okan sem sikertilt megnyug-
tatd modon elkertlnie.

Nagy Zoltin Mihdlyt a ma népi ir6janak nevezhetjik, mar csak felfo-
kozott szociografikus szemlélete miatt is. Itt elég A pusztdk népére, a
Vibarsarokra utalni, hogy lassuk, az ezzel a gyUjténévvel ellatott egykori
ir6csoportosulas mennyiben hagyott rank folytathaté tradiciét. Foly-
tathatot? Igen, mert igenis van, mert kell lennie szépirodalmi igényt
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szociografiinak is. A kett$ hatdrterllete (szociografia és szépproza)
azonban esztétikai szempontbdl meglehetésen problematikus tertilet. Ttt
a szerz6 csak a fentebb idézett, A sdtdan fattydt jellemzé ,Gstudasaval”
jarhat biztonsaggal.

S ha mar a ,népi ir6” jelzdjét alkalmaztuk Nagy Zoltan Mihaly esetében,
meg kell emliteniink, hogy szerencsétlen modon irodalmi kozélettinkben
tovabbélni latszik az egykori népi—urbanus konfliktus. Vilaszok és Szép
Szok hagyjak ma is figyelmen kiviil egymas értékeit. A baj mindenképp
a talzott ideologizaltsighdl fakad. Esztétikum és etika viszonyaban min-
denképpen. A homo aestheticus és homo moralis kozotti, mesterségesen
is gerjesztett és fenntartott szembenallasban. Féleg ha a népi ir6k moz-
galmanak valéban nem a sziikebb esztétikumon beliili, de azaltal birmikor
a legmagasabb szinten kifejezheté moralis bazist szandékait emlitjik. Ak-
kor, amikor az Illyés, Németh Liszl6, Juhdsz Ferenc, Nagy Liszl6, Csodri
Sandor képviselte tradicié a magyar kultdra ,tehertételeként” fogalmazodik
meg egyes, Odnmagukat egyedil mérvadonak tekinté itészek tollan.?
Ugy tlinik, igaza van Horvith Jinosnak: Az izlés leple alatt vildgnézetek
barca folyik.” Ebbdl az allohdboribdl talin kivezethet John Keats hires
verszarlata: ,A Szép: igaz, s az Igaz szép!” (Hidba is értetlenkedik Middle-
ton Murry vagy T. S. Eliot az objektiv korrelativ sincai mogtl.%). Ha a
muvészetben jelenlevd Szép a valosag ,intenziv totalitisinak” az esztétika
nyelvén valo leképezése, az Igaz maga a valosig, ami a mivészetben
leképezddve lesz Széppé.

A miben feltart problémik, igazsigok megitélése nem tartozik szo-
rosan e recenzié kompetencidjaba. Csupan azok mubeli testet-0ltottsége
felett torhet palcat, ha van rd oka, az itélkez$. Ezzel egyttt Nagy Zoltan
Mihily irismtvészete halis teriilet az elemzés szimdra is. Atlithat6siga,
belsé tigassaga okdn nem csak az olvaso szamara jelent élményt. Bar az
életmiiben — tulajdonképpen mar ezzel is nagyon elégedettek lehetiink —
tovabbra is A sdtan fattya marad a legjelentésebb alkotas, azért zarjuk ezt
az irdst bnmagunk biztatdsira is a cimmé emelt negyedfeles trocheussal:
Messze még az alkonyat! (Nagy Zoltan Mihdly: Messze még az alkonyat.
Intermix Kiado, Ungvar-Budapest, 2008.)

Bakos Kiss KARoLy
Papp Endre: ,Riit sybarita viz”. A nemzetnélkiiliség programja A magyar irodalom
térténeteiben. In: Hitel, 2008/2.

‘Cleanth Brooks: Keats erdei torténetmondoja. In: Strukturalizmus. Szerk. Hankiss Elemér,
I. kot., Eurépa Konyvkiado, é. n. 71-89. o.
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KISEBBSEGI IRAS- ES OLVASASMOD
(Karpatalja magyar irodalmarol)

A nemzettudat mint tudatforma, szociolégiai kategoéria jol korvonala-
zhat6. Kollektiv tudasként a kozosség onmeghatarozé eleme. Kulturalis
és identifikalo, elvonatkoztatott €s személyes egyszerre. Azonban mint
szocidlpolitikai tényezd, konnyen problematikussa is valhat. Gondot
okozhat a tarsadalomnak €s az egyénnek is — Gtkozések kovetkeztében,
konfliktusforrasként. Igy az egyiivé tartozas tudata okozhatja — attételesen
— akar az egyén elszeparalodasat.

Mindez vildgosan lejatszodott Karpataljan az utébbi szdzad folyaman.
Igy valt kiemelten fontos kérdéssé magyarsigtudatunk megdrzése, ezért
jatszik szerepet a politika a kisebbség mindennapjaiban — irodalmdban
is. Es most elolrél: az irodalom kulturilis és identifikals, elvonatkoztatott
és személyes egyszerre. Azonban szintén problematikussa valhat (akar
politikai tényezévé). Sajatos fejlédési folyamataban pedig — csaktgy, mint
az egyén — elszeparalhatja magat.

A karpataljai irodalom kialakulasa tehat egy konfliktusnak (torténel-mi
szituacio) ,koszonhetd” (az iréok ezt még soha nem koszonték meg...).
Sajatossagai igy féként a szituaciok dekonstrudlasibél erednek. Olyan
diskurzusok létrejottét eredményezték, melyek a szocidlis és politikai
bedagyazodason tdl is elkiilonboztek/kiilonboznek a magyarorszagitol.
Az ,otthon” és ,haza” fogalmak tényleges kiilonvalasa miatt olyan irott
valosigok teremtédtek, féként a prézaban, melyek a nyomorultsag, a
hitvesztés, az elhagyatottsag és szamiizottség érzelmeinek magyarazataval,
szocidlis érzelm sorsvallalassal forrtak Ossze.

Katka szerint minden kisebbségi irodalom valamiféle politika. A
politika mint olyan — a vezet$ elit kommunikicidja, sajat legitimitasat
igazolo6 torténetek frasa. Az igy 1étrehozott szovegek nagyrészt valamilyen
altalanos torténelmi jelenlétre utalnak a kollektivan ismert diskurzus logi-
kus nyelvén. A karpdtaljai politikai diskurzus kisebbségpolitikai megha-
tarozasat elvileg Kovacs Vilmostol eredeztetjiik. Eletmiivének hatdsa, a
Holnap is éliink, valamint a lirdjaban megjelend képek mondjik el els6ként
azokat az onmeghatarozashoz sziitkséges szovegeket, melyek az adott
elit ,nagytorténetét” Osszekapcsoljak a hétkdznapok  kistorténeteivel”.
Ha elfogadjuk ezt a feltevést, megallapithatjuk azokat az utakat, melyek
ennek az irodalomnak a kialakulasakor meghatiroz6 erejliek voltak.
Mindenképpen antropolégusi attitiddel kell vizsgalédni, am a rendszer-
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valtozas sokkhatasa olyan torésvonalak mentén hatdrozza meg a mivek
keletkezését, melyek szidmos irondl drasztikus viltast idéznek eld. Ezek
az olykor kényszerpalyanak mindsithetd tevékenységek az iréi (késébb
kultdrpolitikai, esetleg politikai) elit szerepvallalasaval figgnek Ossze.

A hetvenes évektdl kezd6dd, mar valodi miveket 1étrehozo karpataljai
irodalmisag a nyolcvanas években kertilt szembe 6énmagaval. A politika
tartalmi elemként kezdett az egykori koteles ideologiabdl az ir6 és be-
fogado kozotti kapcsolat meghatirozéjava lenni. Mar nem elidegenitette
az alkotot, hanem a szerepvallalds modozata lett. Véleményem szerint
ez a folyamat torvényszertien ment végbe, €és a nyolcvanas évek elejétél
a kilencvenes évek végéig tartott — kozvetlentil a rendszervaltis okozta
sokkhatas elétt és utan. Ezzel egytitt jott létre egy ,funkcio-irodalom”,
amely mar nem a kisebbségi létet felvallalo kozoségi torténetiséget
beszélte el, hanem az absztrakt médon értelmezhetd személyes torténeti-
s€g vazara az anyaorszagban krealt tévhiteket is adaptilva hozott 1étre
dokumentumokat (itt féként a Forrds Stadio képviseldire gondolok). E
két tendencia vegylleteként kerilt irodalmunkba az egyénien politizdlo,
kordokumentalé irds. A szerepcsere nemcsak az irasmodban, hanem
a témavalasztisban és kotelességvallalasban is megfigyelheté. Bar az
irodalom miuvel6i olykor egymdsra kovet hinyva véleményeztek és ité-
ltek (kozelrdl a ,jelentSseket”, tavolrdl a kezddket”) a lényegi értékelés
— irodalmilag — legtobbszor elmaradt.

Az alkotds immanens okokbdl vilik a szerep fliggvényévé, az irodal-mi
értékitélet egy sajatsagos elkiilonbozést mutat a tobbségi tarsadalom-tol
(az anyaorszag ezt a fajta értékbecslést mindenképpen torténeti okokkal
magyarazta). A provincializmus bélyege kotelezéen kertilt fel egészen a
mostani idékig a masodik genericios irok miveire. Ugy kezdtek beszé-
Ini a kissebségi 1ét alapvetéseirdl, mint valamiféle betegségrdl, érzelmi
determinaltsaggal, a Kovacs Vilmos-i hagyaték iranti feltétlen kotédés-
sel. Az ir6i elit (ezen a szinvonalas, semmiképpen sem dilettdns irékat
értem karpataljai viszonylatban; kettés mérce?: alapjaban véve elfogadom
irodalmunk viszonylagos leértékeltségét) létrehozott egy olyan diskurzust,
melyben érvényesiilhettek a torténelmi ,legendak” (a malenykij ro-
botra elhurcoltak szimarol egyetlen monografian beliil is két, egymastol
nagysagrendekkel eltéré adat taldlhaté) egyéni valésigai. A tudoma-
nyossagot, szerepet, irodalmi szinvonalat, a kissebségi lét szenvedéseit
bemutatat6 szovegek ir6i a kilencvenes évek kozepén kertilnek szembe
onmagukkal. A megjelené mivekrdl nem jelennek meg objektiv kritikak,
a ,provincialis elmaradottsag” egyre inkabb valik valésagga. [Jelen pil-
lanatban Karpataljat irodalmi téren két manifesztatum, az Egyritt folyoirat,
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és a Balla D. altal készitett internetes blog hatarozza meg (még ha utébbit
egy ember muveként kizardlag a sajat életmivéhez soroljuk, akkor is.)]

A felvazolt problémak alapjan megallapithat6, hogy a kisebbségi”,
Jkarpataljai magyar irodalom” fogalmak jelentése az utébi 6tven évben
is tobb viltozdson ment at. Kovdcs Vilmos regényének, vagy A sdtdn
Jfattyanak a jelentései a jelen szocidlis, multikulturilis viszonyok kozt
elvesztek szamunkra. Uzeneteik olyan folyos6kon haladtak, melyek
mara megszintek, alapjaiban mas szempontok sziikségesek feltarasuk-
hoz. Valamint fontos kérdés, hogy egyaltalin milyen olvaséi befogadasi
stratégiak alakultak ki az utébbi két évtizedben; egyaltalin, az atlagban
teljesits, szinvonalban viszont elmaradd alkotasok hogyan éptilnek be
a mar nem annyira haté nagytorténetiségi (Trianon stb.) és a még nem
igazan érzékelhet$ onreflexiv (posztmodern) diskurzusba?

Feltaratlan kérdés a befogaddi szemszog alapos vizsgidlata. Van-e
kisebbségi olvasas, ha van kisebbségi irds? Hogyan legalizdlja sajat itéletét
az olvaso mondjuk Nagy Zoltan Mihallyal vagy Kertész Imrével szemben?
A posztindusztridlis hatirzona mennyiben viltoztat a beszédmodokon, ho-
gyan, mikor valik fontossd a ,magyar” mint megkiilonboztets fogalom?

A méreteiben és jelentéségében viszonylag kicsiny karpataljai magyar
irodalom struktirdja maig is feltaratlan. A kulturilis, politikai és eszmei
valsag kivaltotta ir6i cselekvések és magatartds, a muiltba tekintés, a malt
egyes eseményeinek idealisztikus (alaposan szelektilt) felemlegetése
kizarta a jelen alapos vizsgalatat. Nincs, vagy csak elhanyagolhat6 a vis-
szacsatolds, nincs feldolgozva a kisebbségi olvasismod elmélete.

HORVATH ATTILA
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HONNAN? — HAZA

Bartha Gusztav kotete 2006-ban jelent meg Taldlt torténetek cimmel.
Novellakat és szinmuveket tartalmaz. Az irasokat tartalmuk, jellegik,
valamint bels6 vilaguk egységesiti.

Nem helyi érdekd, és mégis helyi jellegti (a helyi érdekd vastit jutott
eszembe, ami valahonnan valahova tart, viszont jellegtelen). Szocialpoli-
tikai, és mégis irodalmi. Személyes, de az absztrakt latismodon keresz-
tul mégis idegenség érzetét kelti. Nem torekszik, nem tortet, nincsenek
kotelezé iranyok, nem tagadja meg az éEletet: lat és lattat. A valésagot
feldarabolva, a személyiségeket érzelmeikben redukalva tapasztaljuk meg.
Az ilyen moédon létrehozott darabok egységei kozott teremt szalakat a
torténet — a sors. Nincs torténelem, egyéni szimbolizmusban teremtédnek
és értelmezddnek a torténetek, mar-mar lirai benséségben.

A cim azt jelzi, hogy a szerzé nem sajat €letébdl vett élményeket ir
meg. ,Csak ugy talalta” a torténeteket (persze meg is fordithatnank: a
torténetek talaltak meg 6v). Az igy felallitott ir6i magatartasbol kovetkezik
(felteszem: kovetkezhet az ir6i teremtett vilaghan) az irdsok 6néletrajzi
értelmezéstdl mentes, kilon — elidegenitett — rendszerben valé eleme-
zhetésége. Bar a novellak tartalmanak csak igen kis hanyada vonatkozik
az oly sokszor emlegetett szocializmusra, a rendszervalttozas konkrét
eseményeire, mégis atlengi 6ket, atitatja (okként, magyarazva) a nincstel-
enség, a talajvesztettség érzése. Azonban ezzel egylitt sem szoritja keretbe
a mondanival6t, nem determinalja politikailag az értelmezési lehetésé-
geket (pl.: Szigethy sorsa nem vezethetd vissza kozvetlentl, direkt médon
a szerz6 kornyezetét meghatarozé nagy fordulépontokra, azaz a valds,
megtortént eseményekre). Azonban a cselekmények meghatarozé ereje
létrehozza, egy pontban stritve, a sorsszerliséget. A cselekvék viselke-
déstiket tekintve ,kiszolgaljak” a szovegvalésagot. Nem torténnek varatlan
események, nem idegenek a leirt kornyezetben. Az 6sszhatast tekintve
inkabb valnak val6s szereplékké a diszn6é (Matador), vagy a Lajos, mint
maguk a kettds torzitas alatt lattatott emberek.

Kulonosen szimbolikusak a parbeszédek. Igazi jellemek nélkiil za-
jlanak, tulajdonképpen a leirtak altal teremtett szovegvalosag szerzéje
beszélget bnmagaval. Egy merész kovetkeztetéssel (szamomra) Vladimir
és Esztragon kettés énl beszélgetéseihez hasonlithatnam. Mint ahogyan
6k is egymasban hordoztik sorsukat, a taldlt torténetek szerepldi is
egymasban determinaltattak. A szlletett Csécsey-lany, az apa, Jenci, Sanyi,
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Pali, a Lajos, az Ir6 mind azonos ,anyaghol” valok. Ez az anyag pedig
nem valamiféle nagy torténelmi atalakulas” lélekben materializalodott
kartevése, hanem maga a lelki folyamatok Onteremt$ valosaga.

Ez nem jellemz6 a karpataljai prozara. Szogezzik le, az ilyen felfogas-
ban elemezbetd cselekvék nem tudtak elterjedni az irodalmisagban is
belsé konfliktusait destruktivalé kornyezetben. A novelldk megteremtik
sajat bels6 valosagukat. Ebben keletkeznek és élnek a szerepldk, akik
olvasati lehetéségként vetik fel az atértelmezett életszitudciokat. Igy a
belsé monologok elsédlegessé valnak, maga a 1étezés a torténetmondas-
sal vilik eggyé.

Bartha Gusztav kifejezetten egyedi a jelen karpataljai prézaban.
Egyediségét pedig nem hianypotlé szerepe, hanem irodalmi értéke
jelenti. Stilusa, bar hozzavetéleg a nyolcvanas évek amerikai posztmod-
ern hangvételét titi meg (nem azonositds, hasonlitds szinten), szamos
kérdést vet fel. Elsédleges a mar emlitett direkt politikatol elktilonbozd
valésagabrazoldsa, valamint a felvazolhat6 karpataljai ir6i folytonossagtol
valo eltérése (Megjegyzem: ez, marmint a folytonossig megszakitasa, a
regionalitis muszajszerepeinek elhagyasa tobbeknél jellemzé a kétezres
évektdl kezdve. Bartha sajatossagokon belili sajitossagat az adja, hogy egy
viszonylag zart szellemi kozosségben hozza 1étre modern utini szovegeit.
Misok remineszcenszidival szemben ezt nevezném valodi karpataljai jel-
legli posztmodernnek!)

Osszegzés: az egyes novellak nem sikerllt vagy elnagyolt, olykor
kifejezetten gyenge részeivel, a mufaji sajatossigok nem feltétlenil
kovetkezetes kovetésével egylitt is értékelhetd kotet, a karpataljai proza-
vilag egyedi darabja. A posztmodern jelleg immanencidjaval és sok nagy
kérdgjellel teremtett fesziltség élvezhetd olvasast nyujt, a beavatottsag
érzése nélkil is a sajitomnak érzem a taldlt torténeteket. (Bartha Guszidv:
Taldlt térténetek. Intermix Kiado, Ungvdr-Budapest, 20006.)

HORVATH ATTILA
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TALTOSOK

SMagyarnak lenni kollektiv neurozis” — summazhatnink Pap Ildik6
masodik, 7dltosok cimi regénye lizenetének lényegét. Csakhogy mélyenszanto,
elgondolkodtaté murdl van sz6, amelynek szerzéje pszichologus, emellett
az 6si magyar hitvildg kutatdja. A cselekmény két {6 szdlon fut, ezekhez
mellékszalként kapcsolodik egy harmadik, amely a regény elején bukkan
fel, majd a végén jelenik meg uGjra, igy szervestl a mi egészével.

A cselekmény egyik szdla a jelenben, masik a honfoglalast kozvetlentil
kovetd években jatszodik, de bizonyos tekintetben kotédnek egymashoz.
A jelenben €16 csalad helyzete tipikus: karriert épité sziilék, elhanyagolt,
szeretetre ¢hes gyerekek. Magdi, az anya a ,modern” vilig képviselSjeként
szoges ellentéte lanyanak, a beteges és almodozé Déranak. Aztan — mintegy
az ir6 ,igazsagtételeként” — a sikeres anya élete 0sszeomlik, a félénk Déra
pedig Akos személyében ritaldl az igazi boldogsagra. Mellékszereplének
tlinik, mégis fontos az apa alakja, aki a lanyaval folytatott parbeszédben — a
magyarsag eredetét, az 6si hitet, a honfoglalds tényét érintve — tulajdonképpen
a regény mondanivaléjanak jelentés részét fogalmazza meg. ,Tudod, a
térténelem objektiv, csak a nyertesek irjdk” — mondja, és Dora érdeklédésére
kifejti allaspontjat: , Politikai tréfa, de igaz, hogy a tarsadalmi valtozdsokban
a mult valtozik a legtobbet.” Talalé gondolat, féleg a magyarsag utébbi
évtizedeire vonatkoztatva. Az apa szavaibdl is kittinik a keresztényellenesség,
illetve a keresztény egyhaz kritikdja, ami a regény egészére jellemzé: A
kereszteles az akkori idok egyik legkifizetodobb vallalkozdsa volt, és a mi
kultiirank ugyanuigy dldozatdva valt ennek az okori globalizdcionak, mint
késobb az amerikai indidnokeé.” A mindenkori bolcs szerepét betoltve jelenti
ki: ,,Nemzeti tragédiank okdt szerintem a multban kell keresni: valahol a
régmuilt idok mélyen.” Ha Dora, a lanya modern taltos, akkor ¢ modern
magus, ,magiar pap”, aki atlatja a dolgok szovevényét, a mindennapi
életben azonban esendd: nem veszi észre, hogy szeretett felesége megcsalja,
elarulja.

A regény néalakjai, a szerelem mellett a szexualitds, a néi principium
szerepének taldn talzott hangsdlyozdasa mar-mar ndéi sovinizmusrol
tantskodik. Ez a torekvés jol érzékelheté — példaul — a bizanci plispok
alakjanak abrazolasiban. A torténelmi események, személyek abrazolasa
sok esetben ellentétes a torténettudomany altal elfogadottakkal. Szvatopluk
példaul morva fejedelem volt, és nem bolgar; a gyula vezéri megnevezés,
nem a tizpapoké. Ennek ellenére latszik, a szerzé alapos hattértanulmanyokat
folytatott ebben a témakorben, és nyilvanvalo, hogy egy regény elsédleges
feladata nem a torténeti hiiség; adott esetben inkabb a mult szembeallitasa
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a jelennel, amit mindannyian masképp élink meg, mégis helyénvaléak a
regény szereplSinek szajaba adott, husunkba vago kérdések: , De vajon kik a
szentek és kik a biindsok?... Megmaradtunk— de kik vagyunk valojdaban?” Es
a kesert felismerés: , A nyelviinkén kiviil mindent elvesztettiink, gyokerétol
megfosztolt nemzet letttink.”

Dora, a lany torténelmi mélységeket firtaté kérdéseire az apja nem, esetleg
egy taltos vagy magiar pap tudna valaszolni; annak a Kurszannak modern
kori masa, aki elére latta sajat végzetét, mégse tért ki eldle, mert igy kivanta
az 6si torvény, amelybdl mara csak elszort morzsak maradtak. A Tdltosok
olvasoéi remélhetéleg radobbennek, a tilélés érdekében mennyire fontos
(lenne) osszegytjteni ezeket a morzsakat, keresni és megtalalni gyokereinket,
elveszejtett hagyomanyainkat.

Erik, Déra—Doria 6ccse az anyjan esett ,sérelmet” megbosszulni indul, és
a budapesti zavargasokba csoppen. Megdobalja 6 is a rendéroket, mert akkor
¢és ott ugy érzi, ezt kell tennie, ez ad értelmet céltalan, elrontott életének; mert
Armdny elérte céljat, a magyarok megosztottak; mert ma is vannak Tormds
hercegek, Géza fejedelmek, Saroltok, idegen nyelven beszélé papok, csak
mas névvel illetik 6ket. Nekik ,koszonheté”, hogy mara beteljesedni latszik
a bizanci puspok szandéka: ,, Az elsé és legfontosabb dolgunk az lebetne,
hogy belso vitat szitsunk kozdéttiik. .. ”

A jelenben jatszodo torténetet atszovi a keserd felismeréseken alapulo
kritika. Akos, a leginkdbb kiegyensilyozott lelkiilet( fiatalember nem
kevés nyugtalansiggal allapitia meg: , Ujabban mdr ez is iizlet targya lett. A
rokonszenv, amit tetszés szerint ki lehet haszndini. Lebet vele manipuldlni.”
O és Déra egy elveszett, idedlis vildg utdn vagyakozik, amelyben a becsiilet
és a szeretet a legfontosabb, az embereknek nem kell felesleges biintudatot
cipelnitik. Parbeszédikben tetten érheté a kereszténység hangoztatta
eredendé biin fogalmanak elutasitasa.

A honfoglalas korat idéz6 szalon a bizanci plispok egyszerre fenyegetéen
és csabitéan szol a magyarokrdl: , A gyebenna tiizén fognak égni, hiszen
csak az nyerbet brinbocsdanatot és 6rok életet, aki felveszi a keresztséget, aki
Jézus kévetoje lesz.” A szerzé ezeket a szavakat dllitja szembe a Géza altal
kivégeztetett taltosokéval, akik az akasztofa alatt sem tagadjak meg hittiket,
az idegen papok vadjaira igy valaszolnak: ,Mi nem féliink sem az élettol, sem
a halaltél, mert nem hissziik, hanem tudjuk az igazsdagot.”

A kereszténység felvételének kierdszakolasa, az &si hit tlizzel-vassal
valo uldozése mérhetetlen kdrokat okozott a magyarsignak. A regényben
is felbukkano Koppany somogyi hadur lazadasa Istvan ellen torvényszerd
volt. Ennek kapcsan érdemes idézni az 6reg taltos, Turda bolcs szavait: , Nem
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rubdzhatod dat a terbeidet senkire, nincs meguvdlto, aki leveszi rolad biineid
terbet, és nincs aranyeért valo feloldozds.”

Pap Ildiko, aki koztudottan vonzodik a szakralitas felé, a honfoglald
fejedelmek koziil a szakralis fejedelem, Kurszan kende (kiindi) alakjat
emeli ki és allitja szembe az agyonpropagalt Arpad vezérrel. Az igazsigot
mar nem derithetjiik ki, de akar torténhetett gy, ahogy a szerzé lattatja.
A regényben a taltosok utols6 mentsvara a Pilis-hegység, amely ma is
szakralis kegyhely. Dora, a beteges falusi lany el6z6 életében taltosnd volt,
akit hitéért és Vajk, a késébbi Szent Istvan kirdly — egyébként sikertelen
— Jfelvilagositasaért” megvakitanak, kivagjak a nyelvét, de életben marad
és Dora alakjaban ,visszatér”, az 6t (és népét) kegyetlentl sanyargato
Géza fejedelemnek és feleségének, Saroltnak pedig ezer év multdin mar
csak halvany emléke maradt; tehat — sugallja a regény — a hit és a kitartds
meghozza gyimolcsét.

Pap IIdik6 szerint Kurszan szakrilis fejedelem és magiar papjai a méd
magusok leszarmazottai. Ez az allitas megkérddjelezhetd, mert nem valdszind,
hogy Gaumatanak és magusainak barmi koze lehetne a magyarokhoz. De ez
mellékes, hiszen amire nincs bizonyiték, attél még igaz lehet. Tény viszont,
hogy a papok és taltosok a magyarok értelmiségét alkottak, akik ,nemcsak
a tudds hordozoi voltak ..., hanem a tudds miiveloi is.”

A Taltosokbol sokat megtudhatunk éseink és a mai magyarsig mindennapi
életérol, viseletérdl, szokdsairdl. Pap Ildiké nem csak az ismert torténelmi
alakokat eleveniti meg, hanem — értelemszerten fiktiv — személyek révén
igyekszik bemutatni az tgynevezett ,koznépet” is: Csengét, a vasverd lanyat,
aki onként koveti urat a haldlba; Isijart, a nagy tuddsu taltost; Déra—Doriat, az
epilepszias modern kori taltost; Magdit, a tortetd, de végul elbuko karrieristat
(a mai Saroltot); Eriket, a l1ézengd, céljavesztett kamaszt; Ferencet, a hattérbe
hiz6dé modern kori bolcset stb. Mindekdzben az olyan kiemelkedé
torténelmi alakok, mint Almos, Arpad és Vajk csak epizédszerepet kapnak
a muben.

Pap Ildik6 regénye tanulsigosan olvasmanyos mu, sok értékes néprajzi
informacioval teletlizdelve. (Ma mar kevesen tudjak, mit jelent a Liduvérc,
mandruc, borka vagy harsany kifejezés.) Ami a szerzé tovabbi alkotoi
munkdssiaga szempontjabol kilonodsen biztatd: elsé konyvéhez képest
kidolgozottabb, stilusiban kovetkezetesebb ez a mu, szerkezete arinyos,
és a szerkesztéssel szemben sem lehetnek emlitésre mélté kifogasok. (Pap
1ldiko: Taltosok, Intermix Kiado, Ungvdr-Budapest, 2008.)

KERESZTESI SZILARD
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VOLT EGYSZER EGY KOZOSSEG...

Hiisz évvel a Jozsef Attila Alkotokozosség megalakuldsa utdn

1988. januar 30-dn alakult meg a korabbi Jozsef Attila Irodalmi Stidio
atszervezésével, alapitoi kozott taldljuk annak csaknem 50 és a Forras
Stadio 5 egykori tagjat. (A tagok névsora némi atfedést mutat, az egykori
forrasosok kozll ugyanis néhianyan az alkotokozosség elédszervezetének
is tagjai voltak.) Ez a kozosség volt az elsé magyar civil szervezet, amely
jelentésen tallépett egy irodalmi kor keretein. Az irokat, képzémuivészeket,
zenészeket, néprajzosokat, torténészeket, fotéomivészeket, orvosokat stb.
tomoritd kozosség célul tizte ki patridnk alkoto értelmisége tevékenységének
osszefogasat, a magyar szellemi — ezen belil természetesen az irodalmi —
¢let fellenditését, az anyanyelv megbrzését és dpolasat. Foruma a Karpdti
Igaz Széban havonta nyolc oldalon megjelené Uj Hajids és a Karpati Kiado6
gondozasiaban kézreadott Evgyiiriik cimid antologia volt.

A Jézsef Attila Alkotékdzosség az irodalom és a tarsmiivészetek kérdései
mellett kisebbségpolitikai problémakkal is foglalkozott, sét, alkalmanként
erejét meghalado feladatokat vallalt, példaul a karpataljai magyarsig
autonomia-torekvésének megfogalmazasat a kozponti hatalom felé. 1988
marciusaban 19 kdrpataljai magyar értelmiségi beadvanyt fogalmazott meg a
Szovjetuni6 Legfelsébb Tandcsa Nemzetiségi Tandcsahoz, amelyben kérték
... meguizsgdlni egy magyar nemzetiségi korzet létrebozdsdnak lebetoségét
tertiletrinkon. Egy ilyen autonom kozigazgatdsi egység létesitése elosegitené
a megye magyar lakossdga nemzeti kultiirdjanak fejlodéset...” A beadvanyt
Balla D. Karoly, Horvath Anna, Garanyi Jozsef, Fuizesi Magda, Gyorke LaszIo,
Dalmay Arpdd, Vari Fibidn Liszl6, Téth Karoly, Kovacs Emil (Kovdcs Vilmos
fivére), Dalmay Arpidné, Finta Eva, Penckofer Janos, Penckofer Janosné,
Kerényi Gyula, Nagy Zoltan Mihaly, Balogh Istvan, Haba Tibor, Kovacs Mikl6s
(Kovacs Vilmos 6ccse) €s Dupka Gyorgy irta ala.

A beadvanyt alaposan megvitattak a kijevi magyar fékonzulatuson 15
karpataljai értelmiségi részvételével megrendezett nagyszabasd ukran—magyar
irodalmi esten, ahol Paldi Andrds f6konzul arra kérte az alairokat képviseld
Balla D. Karolyt, Dalmay Arpadot és Dupka Gyorgyot, hogy az autonémia-
kérelmet ne nyujtsak be, mert nem redlis kovetelés, nem ez a magyarsag elott
allo legfontosabb feladat, inkabb a mar elkezdett kis lépések politikajat kell
folytatni; ugyanakkor sziikség lenne olyan magyar érdekvédelmi szervezetre,
amely a kis Iépések politikajanak taktikajat kidolgozna és képviselné; ez a
szervezet atfogd kulturalis, hagyomanyorzd szévetség, tarsasag lehetne, amely
szamottevd tagsaggal, nagy erével tudnd képviselni a magyarsag akaratat, és
ha eljon az ideje, az autonomidért foly6 harcot is.
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LHosszti beszélgetés utan elfogadidak érveimet és gy dontéttek, hogy
nem kiildik el a levelet, hanem végiggondoljdk a magyarok képuviseletére
alkalmas szévetség létrehozasanak modozatait. Oriiltem az egyetértésnek és
érdeklodve vartam vijabb kezdeményezéstiket” — irta késébb emlékiratiban
Paldi Andras.

A nyari iddszak a szervezés jegyében telt el. Varadi-Sternberg Janos
professzor javaslatara szeptember 19-én Dupka Gyorgy 50 pontban gytijtotte
Ossze a karpataljai magyarsag megoldatlan problémdit, €s annak orosz nyelvi
szOvegét eljuttatta Sztepan Turjanicahoz, a Karpatontuli Tertleti Partbizottsag
ideologiai titkarahoz, ahol az nagy vihart kavart. Ugyancsak szeptemberben a
mikodd magyar kozmuivel6dési egyesiiletek vezetdi beadvannyal fordultak
az Ukrajnai Kommunista Part Kozponti Bizottsigahoz és a Karpatontali
Tertleti Partbizottsaghoz, amelyben kérték ,az Ukrajnai Magyarok Kulturdlis
Szovetsege megalakitdsat Unguvadr kozponttal”. Ezt a beadvanyt Balla LaszIo,
Dalmay Arpad, Balla D. Kéroly, Popovics Béla, Szollésy Tibor, Kovics Elemér
és Keresztyén Balazs irta ald.

A Jozsef Attila Alkotokozosség vezetbsége két partra szakadt a magyar
érdekvédelmi szovetség 1étrehozasinak kérdésében. Balla Laszlo és kovetdi a
szovetség tevékenységét allami keretek kozott, fizetett apparatussal képzelték
el, mig a masik tabor (féleg a Forrdas Stadio egykori tagjai, éluikon Fodo
Sandorral) — Zselicki Jozsef, Dupka Gyorgy, Janki Andras, Debreceni Mihaly,
Moricz Kalman — szabad tarsadalmi kezdeményezés alapjan kivanta létrehozni
és tagjainak aldozatvallalasa Gtjan, valamint az anyaorszag segitségével akarta
mukodtetni a szovetséget.

A Karpatontuli Tertleti Partbizottsagban 1988. december 29-én megtartott
egyeztetd targyaldson Sztepan Turjanica a beadvanyt elséként alairé Balla
Laszlo, Szabé Béla (a Kdrpati Igaz Szo szerkesztéje) és a Fodo Sandor
polgarjogi harcos korét képviselé Dupka Gyorgy elétt kijelentette: Egy ilyen
szovetseg megalakitdsdnak politikai akaddlya nincs — anyagi anndl inkdbb.
Vagyis alakitsdk meg maguk, hogyba tudjak, de az allamtol ne szamitsanak
segitségre.” Ugyanakkor megfontolasra ajanlotta, hogy a megalakul6 a
szovetség muikodhetne a Szovjet-Magyar Bariti Tarsasag vagy az Ukrin
Kulturalis Alap tertleti tagozatinak keretében. Masok azt javasoltak, a magyar
szovetség az akkor szervezddé Karpatontili Ukranok Sevesenko Tarsasaganak
égisze alatt mikodjon.

A Balla Laszlo altal képviselt vonal feltehetSleg nem véletlentil hajlott
a Szovjet—Magyar Barati Tarsasidg keretén beltili mikodésre: 6 ugyanis
akkor az SZMBT tertleti tagozatinak tiszteletbeli elnoke volt. Fodé Sandor
és hivei azonban kitartottak elképzelésik mellett, ,az dllamtol fiiggetleniil
miikédo és a bivatali struktiirdakba be nem épiilo civil szervezet” megalakitisin
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faradoztak, ezért a nyilvanvaléan fentrdl sugallt gesztust — a Szovjet Barati
Tarsasagok Szovetsége karpataljai szervezetének ajinlatit a magyar szovetség
szervezeti kereteinek és anyagi timogatdsanak garantalasira — Fod6 Sandor
elutasitotta.

1989. janudr 10-én Dupka Gyorgy, a Jozsef Attila Alkotokozosség
tarselnoke korlevélben tajékoztatta a magyar polgarjogi aktivistikat a
december 29-i targyalason torténtekrdél, 6t nap milva pedig a Fod6 Sandor
lakdsan lezajlo tandcskozas részvevdit informalta ugyanebben a kérdésben. A
kialakult helyzet elemzése utin a tandcskozdson fontos dontések sziilettek:
elutasitottak a Balla Laszlo altal kezdeményezett , dllamilag tamogatott
tarsadalmi szervezet” 1étrehozasat; nem tdmogattak a tertleti partbizottsag
javaslatat sem, miszerint az Ukran Kulturalis Alap vagy a Szovjet-Magyar
Barati Tarsasag keretén beliil jojjon 1étre és miikodjon magyar érdekvédelmi
szervezet, elfogadtak a Karpatontali Ukranok Sevesenko Tarsasaganak alakulo
gytlésére sz6l6 meghivast, ahol bejelentik: ,Nem magyar tagozatot, hanem
ondallo, fiiggetlen magyar szervezetet hoznak létre”. Dupka Gyorgy, Turéczy
Istvan és Janki Andrads felkérte Fodo Siandort a kezdeményezd csoport
vezetésére és a létrehozandd érdekvédelmi szovetség elnokjeloltségének
vallalasara. Fod6 Sandor elfogadta a felkérést.

A Tarasz Sevcsenko Anyanyelvi Tarsasdg tertileti szervezete 1989.
januar 21-én megtartotta alakulé gytlését, amelyen az ukrdn szervezdk a
rendezvényre meghivott magyar értelmiségieket sajat anyanyelvvédd tar-
sasaguk megalakitasira biztattik, amely 6nall6 tagozatként mikodne a Tarasz
Sevesenko Anyanyelvi Tarsasigon belil. A forumon felszélaldo Fodé Sandor
udvariasan elvetette a tagozatta valds lehet&ségét és bejelentette, hogy az
altala vezetett kezdeményezé csoport maris megalakult, és kinyilvanitotta
egy ondllé magyar érdekvédelmi szovetség létrehozasinak szandékat. A
forumon létrejott kezdeményez6 csoport tagja volt Fodé Sandor, Dupka
Gyorgy, Turéezy Istvan, Janki Endre, Moricz Kalman, Varga Béla, Debreceni
Mihaly, Zselicki Jozsef és Gazda Albert. Némi gondolkodads utin Balla
Laszl6 is csatlakozott a csoporthoz, amely Paldi Andras f6konzul segitségével
megkezdte a szervezémunkat.

A kezdeményezd csoport képviseletében Moricz Kilman és Dupka
Gyorgy februdr 10-én a tertleti partbizottsag ideoldgiai titkaraval ismertette a
Szovjetuniobeli Magyarok Kulturalis Szovetségének alapszabaly-tervezetét. A
partbizottsag belatta, hogy a szovetség létrejottét nem tudja megakadalyozni,
ezért befolydsinak megdrzése végett parbeszédet szorgalmazott, a ,beszéld
viszony” feltételétl épp a kulturdlis kitétel meghagyasat szabta, amit a
kezdeményezé csoport kompromisszumként elfogadott.

Ilyen elézmények utin, a Tertleti Ismeretterjeszté Tarsasig ungvari
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székhdzanak nagytermében 1989. februdr 26-dn alakult meg a Karpdtaljai
Magyar Kulturalis Szovetség. Az alakulé gytlés csaknem 500 résztvevdje
elfogadta a szovetség alapitdlevelét és alapszabalyit, megvalasztotta az
Ellenérzé Bizottsag és a Valasztmany tagjait. A KMKSZ elnokévé Fodé Sandor
ungvari egyetemi tanart, a kezdeményezd bizottsig vezetdjét, alelnokévé
Méricz Kalman tjsagirot, az elnokség tagjaivda Dalmay Arpadot, Dupka
Gyorgyot, Guldcsy Gézat, Szollésy Tibort és Turdczy Istvant valasztottdk
meg.

Mindez meggy&zéen bizonyitja, hogy az egykori ,jozsefattildsokat” és
néhany Forras-tagot tomoritd Jozsef Attila Alkotokdzosség a Moszkvabol
megszirve érkezd , pereszirojkdt” kihasznalva — az autonémia-koveteléseket
egyeldre félretéve — a lakossag nagyobb tomegeire timaszkodo polgarjogi
mozgalmat inditott el, amelynek eredményeként megalakulhatott a karpataljai
magyarsag érdekvédelmi szervezete. Kozéleti szempontbdl nézve ez volt az
Alkotokozosség legsikeresebb és 1ényegében utolsé fegyverténye”, mert
bar a KMKSZ megalakuldsiban tevékenyen részt vettek az Alkotokdzosség
tagjai, sokukat bevalasztottak a vezetd testiiletekbe, ,/a/ sz6vetség megalaku-
lasa azonban egyszersmind el is vonta a figyelmet az irodalomrol, az
alkotomunkdrol, olyannyira, hogy a Jozsef Attila Alkotokézdsséget 1989-
ben mdr nem sikeriilt egybebivni: két egymds utani kézgyiilése, majd egy
valasztmadnyi gytilése is hatdarozatképtelennek bizonyult, és a szervezet
még megsziineését sem tudta kimondani. Ez azonban akkor még nem
tiint veszteségnek: az alkotok legtébbje 1igy vélte, hogy a KMKSZ és annak
miivelodési munkabizottsaga majd megfelelo kereteket biztosit a miivészetek
képuiseloi szamdra. A KMKSZ azonban egyre inkdbb politikai partkent kezdett
miikédni, s az irodalmdrok szakmai forum nélkiil taldaltak magukat.” (A
Lendiilet évei, 1994, 7-8. 0.) Ezzel kapcsolatban érdemes idézni M. Takacs
Lajos magyarorszagi irodalomtorténész véleményét is: ,A régi ‘jozsefattildsok’
némelyike az idok szoritdsaban politikussd lett... Tragikus fejlemény, hogy az
utobbi ket evben hat kdarpdtaljai kolto, iro és ujsagire hagyta el sziilofoldjet:
dtteleptiltek Magyarorszagra. Vegleg lezarult egy korszak, s a kdarpataljai
magyar irodalomban is véget ért ‘az drtatlansdag kora’. Most néhdany évig
nem a miiveszi felivelés, hanem az érdekcsoportok szerinti megosztottsag
lesz napirenden...” (M. Takacs Lajos: Az utobbi ket évtized magyarorszagi és
karpataljai magyar irodalmi és filologiai kapcsolatairol, 1991.)

Paldi Andras szerint a magyar érdekvédelmi szovetség megalakulasa
tobbek kozt igazolja a torekvést, miszerint ,, nem vagyainkat, hanem redlisan
elérheto célokat kell kitiizni”.(Paldi, 1996, 324-325. 0.)
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A KMKSZ megalakuldsa pillanataban a karpataljai magyarsag legfontosabb
politikai szervévé, vidéklinkre vonatkozéan meghatiarozé erévé valt. Késdbb
a helyzet fokozatosan megvaltozott, de ez mar egy masik torténet.

Duprka GYORGY

A JOZSEF ATTILA ALKOTOKOZOSSEG ALAPITOLEVELE

Jovahagyta a Kozgyiilés 1988. janudr 30-an.

A kézosség célja: mindazon alkotok tevekenységének dsszefogdsa, akik az USZSZK
Karpdtontili teriilete magyar szellemi életének, ezen beliil irodalmdnak fellenditésén,
mind szélesebb korii kibontakoztatdsdn, a magyar anyanyely megorzésén és dpoldsdan
Jfaradoznak.

Az alkotokézosség jogelodjének tekinti a Jozsef Attila Irodalmi Stiidiot (1971-1987),
melynek tagsdga és szervezeti keretei szolgdltak kiindulopontul az 1ij tagsag és iij
szervezeti formdk megudlaszidsdaban.

A Jozsef Attila Alkotokozsség tagja az lebet, akit a Kozgytilés a teljes taglétszdamboz
viszonyitoll egyszerii szavazattobbséggel annak vdlaszt. (Bévebben ldsd a Szervezeti
Szabdlyzatban.)

A Jozsef Attila Alkotokozsség felett védndkséget (erkolcsi és dologi tamogatdst) vallalt
a Szovjetunio Iroszdvetségének belyi tagozata és a Karpdti Igaz Szo szerkeszidsége.

A kézosség iranyito szerve a Vilaszimdny, melyet a Kozgyiilés vdlaszt hdarom
évre. A Valasztmdny keretébol sziikebb vezeld testiilet valaszthato. (Bévebben lasd a
Szervezeti Szabdlyzatban.)

A kozdsség alakulo osszejovetelén Alapito Bizottsdg jott létre. Ennek Osszetétele:
Balla D. Kdaroly, Balla Ldszlo, Balogh Baldzs, Bebun Janos, Dupka Gyorgy, Erdélyi
Gabor, Fiizesi Magda, Gortvay Erzsébet, Horvdth Sandor, Skrobinec Jurij. Az Alapité
Bizottsag nyilt szavazdssal, egyszerii szavazattébbséggel a kévetkezd személyeket
valasziotta a kézdsség alapito tagjainak: Arpa Istvan, Bagu Baldzs, Balla D. Karoly,
Balla Ldszlo, Balla Teréz, Balog Géza, Balogh Baldzs, Balogh Béla, Barta Zoltdn,
Bartha Gusztdv, Bardt Mibadly, Bebun Janos, Boldog Janos, Boniszlavszky Tibor,
Bulecza Rozdlia, Bundovics Judit, Dalmay Arpad, Debreceni Mibdly, Dupka Gyorgy,
Erdélyi Tibor, Feddk Ldszlo, Ferenczy Imre, Finia Eva, Fodor Géza, Fiilop Tekla,
Fiizesi Magda, Gortvay Erzsébet, Gydrke Ldszlo, Horvdth Anna, Horvdth Sdndor,
Imre Sandor, Janki Endre, Kddas Katalin, Keresztyén Baldzs, Kovdcs Elemér, Keisz
Gellért, Koszeghy Elemér, Lusztig Kdaroly, Magyar Eva, Moricz Kdlmdn, Matl Péler,
Nagy Zoltan Mibdly, Penckofer Janos, Penckoferné Punyko Maria, Skrobinec Jurij,
Somi Nagy Zoltan, Szoll6sy Tibor, Tar Béla, Tdarczy Andor, Toth Kdroly, Toth Lajos,
Varadi-Sternberg Janos, Vari Fabian Ldszlo, Zselicki Jozsef.

Az Alapité Bizottsag miikddése ezzel befejezbddtt. A meguvdlasziott tagok
valamennyien vdllaltdk, bogy alapito tagjai lesznek a kézdsségnek.

A Jozsef Attila Alkotokézdsség 1988. janudr 30-dn ezzel megalakult.

(Dupka Gyorgy archivumabaol)
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LEVELEK A FOGSAGBOL

Voloscsuk Szildrd 1923. augusztus 29-én szlletett Beregsomban.
1940-ben a Beregszaszi Magyar Kirdlyi Gimndzium didkja, az ott alakul6
fot6szakkor elnoke volt, késébb koztiszteletnek 6rvendd amat6r
fényképész. 1942 szeptemberétdl a Jézsef Nador Muszaki Egyetemen
tanult, 1944 szeptemberében a hdboris események miatt hazatért
szlileihez Beregtjfaluba. 1944. november 18-dn egy viltas fehérnemdvel
és haromnapi €élelemmel jelentkezett a parancsban kihirdetett ,malenykij
robotra”, amelybdl az ¢ esetében csaknem harom esztendd lett: 1947
szeptemberében kertlt haza. Fogsiganak utols6 honapjaiban gyakran
valtott levelet szeretteivel, ezekbdl roviditve adunk kozre néhanyat a
megélt torténelem sajatos kordokumentumaikeént.

&

Ljubenci, 1947. juinius 8.

Drdga jo Sziileim, Testvéreim, Nagynénéim és Rokonsdg!

Ma reggel kibuggyant szemembdl a kénny, amikor édesapdam irdasdt
megldttam a levélen, amelyet oly régen vdrtam, és oly sok ido utdan kézhez
kaptam. ..

Voréskeresztes lapon nagyon sokszor irtam sziileim cimére, de mint
itt ertestiltem, el6szor azokat a belféldi forgalomban egydltaldan nem
tovabbitottak. Errol mdr a mdsik ,lakdsomon” is hallottam, azért azidn
decembertol négyszer az Irmus néni cimeére Debrecenbe, hdaromszor pedig
Mdczyéknak Kemecsére irtam, kérve oket, hogy az otthoniakat értesitsek,
ugyszintén nekem is irjak meg a sziileim cimeét... Ezekben a levelekben
meég a kétség gyotort: ,Mi van sziileimmel, Testvérkéimmel?” Most azitdan
erre megkaptam a feleletet. ..

Az itt tértént dolgokrdl a hazatértek bizonydra sokat meséltek. .. Itteni
Jelenlegi belyzetemrdl az innen V. 26-an Zdpszonyba hazatért Lencsés
tud beszamolni, igy errél nem is irok.

1944. december 14-én vagoniroziak be Szamborban, 20-an érkeztiink
meg Boriszovba kb. 1800-an, mind kérnyékbelick. Kovdcs Pista itt mar
nem szenvedell: eloz6 éjjel, mig vonatunk a minszki dallomdson dllott,
végelgyengiilésszeriien, a nagy hidegtol csendesen megpibent.  Ordk
almat alussza valahol a minszki fenyvesek alatt. 45 februdrjaban én
is flekktifuszban voltam, lefogytam teljesen, olyan 40-45 kg-os lebettem,
marcius 1-16l disztrofids lettem, majd irnok voltam dprilis végétol, és
az ott kapott kis koszipotlek eredménye volt, hogy aug. 15-én... jobban
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néztem ki, mint odahaza. Itt Kiss Janos bdcsi (a beregszdszi varosi
pénztarnal dolgozott, mar otthon van) volt a szdzadparancsnokom.
Szept.-ben kertiltem munkdsszdazadhoz, majd 17-én a Moszkva—Minszk
utépiteshez kertiltem, 440 km-re Moszkvahoz, Komiszdarovba... Itt okt.
28-an mellbartyagyulladdsba estem, és egybeti ldzas legyengiilés utdn
meg egy eros hasmenést is kaptam. Megint az utolsokon voltam, madr
sokan 1igy emlegettek, mint halottat. De a jo Isten itt is megsegitett, és elég
bamar felgyogyultam... A gyengélkedon Pataki Gyula bdcsi (adobivatal,
B-szdsz) gondozgatott, juttatott egy kis orvossdgot, mert mar az se nagyon
volt... Onnan Moszkudtol 360 km-re a Szmolenszk és Jarcevo kozt levd
Kaminszkében keriiltem ugyanabhboz az itépitéshez december 9-én.
Azota ott voltam, hdla Istennek egészségben, mert joformdn még ndthds se
voltam. Az ott t6ltott masfel év alatt az éptilé 12 méter széles bitumenes it
mindenféle munkdjandl dolgoztam. Innen hoztak azutan ide azzal, hogy
gyiijtobe hoznak, nagy sietve vettek fel ott V. 5-én iijra az adatokat, és 13-
dn megerkeztiink ide. .. Itt sokan vannak, akiket meég decemberben hoztak
ide. .. Igaz, innen mar harom alkalommal mentek haza karpataljaiak, és
a napokban megint varunk elmenetelre. A kapitdany azt mondta, ebben
a honapban az dsszes karpataljai hazamegy innen. Ebbez hasonlot mar
sokszor mondtak, 1igybogy ez nem biztos, de sorsunk a jo Isten kezében
van, tebdt barmelyik pillanat elhozhatja a szabadulast. Itt sziikség lenne
egy helyhatosdgi bizonyitvanyra, melyben igazoljdk, hogy oda valo lakos
vagyok, és katona nem voltam. Ezt a 3-dn irt levelekben kértem madr. ..
A lager cimére is lebet kiildeni, de erre mas levelet ne kiildjenek, csak a
parancsnoksdgnak a bizonyitvanyt: 60-as ldger, a postafiok ugyancsak
60. A leveleket ezutdn az 5-6s cebbe kérem, de pénzt vagy csomagot
ne kiildjenek, mert nagyon nebezen lehet hozzajutni. Igaz, a 30-an
Pali batyamnak irt levelemben kértem egy kis szilvalekvart, mert ha azt
veletleniil nem kapndm meg, akkor se lenne olyan nagy kar... Ezutan
mindig akkor fogok irni, mikor tijabb levelet kapok, esetleg egy pdr darab
levelezolapot tessenek levélben kiildeni.

Hazai emlék mar joforman semmi nincsen velem. Egy par haszndlat-
lan magyar bélyeg és az a kis fenykép, ha tetszenek emlékezni rd,
Mag-ddval vagyok rajia, kdzépen pedig egy kosdr szeder. Még a MAV-
igazolvanyom volt meg, de azt is az iratokboz csatoltdk. A bélyegek és a
kis kép abban volt, igy maradt meg. Ha van valami iij fénykép, jo lenne,
ba levélben kiildenének, legaldbb fényképen lathatndam az otthoniakat.
Edesapdammnak milyen dlldsa van? Ha hazakeriilok, esetleg nekem lebet-e
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valami elbelyezkedési lebetoségem postdandl, vasttndl vagy valami
gyarnadl?... A bolmijaim nagyjabol megvannak? Fényképezogépem?
Aprosdgaim? Na, csak egy vdltds alsonemii, ruba, egy par cipo legyen,
mikor hazakeriilok, hogy mégis valami emberi kiilsot nyerjek... Mdr a
hajam is kezdem ndvelni, kél centiméler hosszii. Ob, bdrcsak megenged-né
a jo Isten, hogy még ebben a honapban hazakeriilbetnék... Tudom, hogy a
tavollet mennyi banatot okozott nemcsak nekem, hanem édes-anyamnalk,
edesapamnak, és mindenkinek, még taldan azoknak is, akik. .. otthon taldn
baragudtak ram, mert bizony hosszii ido és nagy tavolsdag/

Mdrta miért nem ir? Vagy O Beregszdszban tanul. Katénak készéném
a levelet, Csutka is nagyol nott azola, hdt a kis Laci sokatl sir-e, vagy ¢
jobb gyerek, mint én voltam? Minden, minden érdekelne, a sok kérdés
koziil nem is tudom, melyiket irjam le, de ami csak esziikbe jut, mindenrol
irjanak. Gizi néni még biztosan nem felejtette el, hogy a tejeskdavét hogy
szeretem... Pap Jendék ott laknak? Magdi hol tanit? Osztdalytarsaimrol
tudnak valamit? A régi beregszdszi ismerdsékrol? Hasko nénirdl?
Mindenvol, mindenrdl tessenek irni, ahogy jon sorba.

Zarom levelem. Edesanydmnak, édesapdammnak kezél csokolom, Mdridil,
Katot (még mindig makacs), Jutkat, Lacit sokszor, sokszor csokolom, Gizi
neénit, Iduskdt, Jolant szintén sokszor csokolom: Sziszi.

&

Som, 1947. jiinius 15.

Draga Fiam!

Nem tudom, miért nem irsz, miota Pali batydamboz irt mdsodik leveledet
elkiildted. .. Mi pedig irunk legalabb minden mdsodik nap, néha ketten is.
Mapr irtam, hogy bizonyitvanyt is harmat kiildtiink. .. Ugye még eddig nem
voltal olyan helyen, ahonnan irni lebetett volna?... Drdga fiam! Van-e
csak egy gomb is abbol, amiket magaddal vittél? Gondolom, nemigen. A
szemiivegedet itthon nem taldlom, elvitted te azt akkor? Ugy szeretném,
ba sok mindenrol irndl, ha lebetséges, hisz nagyon keveset tudunk Rolad.
Tudom, hogy fdj a visszaemlékezés sok mindenre, és inkdabb el lebet élo
szoval mondani, de olyasmit, ami fdj, ne irj... Kimondbatatlanul hosszii
volt az eddig eltelt id6— Te tudod—, és most, hogy végre biztos hirt kaptunk
Jfeldled, 1igy szeretnénk, ha minden nap irndl. Elsé leveledben azt irlad,
hogy hazajossz, mit tudni afelol? Bar az ilyesmire szamitani nem lebel,
mar ezt tapasztaldsbol tudjuk, de mégis reménykediink... Csak a bitedet
el ne veszitsd, bizzal a jo Istenben, és imddkozzal veliink egyiitt, hogy
mielobb hazasegitsen. ..
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Mikor még lebetett menni, Matildot megkértem, nézzen utina a
holmidnak. O el is jart benne, és azt mondia, hogy egyik lakotdarsad
eltulajdonitotta. Egy masik igérte, eljar benne, hogy visszakapjad, mert
talan birosaghoz is keriilt a dolog hasonlo esetek miatl, de hogy az
eredmény mi lett, nem sikertill azéta megtudni. ..

Irj, fiam gyakran, mert nagyon nehezen vdrjuk, a miel6bbi
viszontldtdsig, sok szeretettel csokolunk mindnydjan, Szeretd Edesanydd.

*

Som, 1947. junius 29.

Drdga Sziszikém!

Adnad Isten, hogy mire ez a levél elindul, Te mdr itthon légy, de sajnos,
nem erre szamithatunk... Ket levelet kaptunk 24-én és harmat (én,
Gizus, Kata) 26-an Toled. Irod a levelekben, hogy mds munkabelyre
kertiltél, és bogy ez sokkal nebezebb az elobbinél. Drdga fiam, szivesen
levenném a terbet rolad, mert mdr egy apagyilkosnak is elég lett volna az
a kimondhatatian szenvedés, amin keresziiilmentél. Sajnos, nem tudok
érted semmit tenni, csak imddkozni, hogy adjon testi-lelki erdt és mielobb
vezessen haza kézénk a jo Isten. .. Mostandban szinte nap-nap utdan jonnek
foglyokkal egész vonatok, igaz, mind anyaorszdagiak, ma reggel pedig ide
is hazajétt négy fogoly, tigyhogy innen mdr csak négy van veled egyiitt,
akit még varni lebet, mert tudnak roluk. Bizzunk a jo Istenben!

Legutolso lapomon irtam, hogy késziilék csomagol kiildeni, és mar
Sfélig-meddig elo is készitettem mindent, de most, hogy Te is azt irod, ne
kiildjiink, letettem rola. Inkabb rakosgatunk el ezt-azt a hazajoveteledre:
malnadt, ribizlit, cseresznyét lekvarnak foztiink, aztan cukor nélkiil,
csak szalicillal beféttet készitettem... Méz és mak is van. A zold laddadat
kérdezed. .. Ugy van benne minden, ahogy itthon hagytad. .. Fényképeid,
irataid, minden-minden megvan, ordad, korzod, fényképezogéped, még
Jolan is vett egy jo kis gépet, én pedig egy zsebordt... Az aprosdagokrol
irsz, az is lesz minden, vagy is van, kivéve a sapkadt, de ott van a kalapod,
egyéeb minden van. Az elpusztult pulover, sdl, kesztyii belyett is kétottem
Neked madsikat. ..

Az oszialyiarsaidrol is érdeklodiel valamelyik levélben. Epp mostandban
volt itt Krisz Karinak a mostobdja, hogy se Karirol, se Tibirdl semmit nem
tudnak, miota elmentek. Szabo Kdroly fia a télen jott haza, de Ali meg a
sogora elpusztult. Szotér is a napokban jart kint bivatalos minéségben,
Szécsyt elejétol itthon lattam. Kaszonyi Pistit irtam, bhogy még Szolyvdn
meghalt. Valamelyik Huszti fill is, azt hiszem, az is osztalytarsad volt...
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A debreceni, kemecsei rokonokrol semmit nem tudunk mostandban.
Azt irtam, bogy Mdrtiné meghalt, Sanyi hazakertilt, Kosztdrol semmi bir,
illetve csak rossz. Mostandban mdr ugyan lebet levelezni, de nem tudtam
azt irni Rolad, amit szerettem volna, igy nem irtam. ..

Hogy vagy, drdga fiam, nagyon nehéz a munkdd? Irj valamit rola!!
Csak mar hozna el a szabaduldst a jo Isten. Milyen szérnyii, hosszil
volt az eddig eltelt ido. Nektink is, hat Neked! Milyen boldog mar, aki
bazajétt!...

Mi magunk megvagyunk mindnydjan egészségben. Edesapdd
mindenfelé probadlt irni, kérvéenyezni az érdekedben, de 1gy latszik, itt
az ilyesmire nem sokat adnak. Mdr kérdeztem, hogy pénzt nem kaptdl-e,
mert levélben haromszor barminc-barminc rubelt kiildtiink el. ..

Minden nap varunk és imddkozunk bazajoveteledért, a miel6bbi
viszontldtdasig, sok szeretettel csokolunk, Edesanydd.

Kato megkapta a leveledet, nagyon megdriilt neki.

Fogsdgom 978. napja, julius 24-én

Draga jo Edesanydm !

A napokban kaptam meg édesanydm jun. 29-iki levelét és most
megprobdlok részletesebben vdlaszolni. ..

A mdads munkabelyre keriilést rosszul tetszettek értelmezni, mert az
legtébbszor csak métereket jelent, vagy esetleg egyik terembol a mdsikba,
esetleg mas épiiletbe. Ezen a héten éjjeles vagyok, este 10 orakor megyiink
ki, reggel 7-ig van a munka. Utana... megfiirdiink, és kb. S-kor jéviink be.
Az orosz munkdsoknak 2-3 ora ebédsziinet van, ezt rendszerint dtalszom,
esetleg Petofit idezgetem, mert sokszor idoszeril, ti. , Tegnap ettem utoljdara,
azigaz, csak keveset”... Maskiilonben, amint irni tetszenek, hogy mennyi
sok volt a kenyér, én itt valoszinii t6bbet megettem, kiiléndsen tavaly,
honapokig tobb mint egy kilot. Most 67 dkg-ot kapunk, ha megvan a
megfelelo szazalék. .. Itt még csak egyszer... nem volt meg, mert az dtlagos
teljesitményem 120%. Most az olvasztokemencéhez a nyersvas-ontvéenyt
szallitom egy orosz munkdssal. 50 kg-ndl nebezebb darabok is vannak,
és a 40 kilosnak mdr megoriilék, a még kénnyebbet pedig mdr érommel
viszem. Egy éjjel kb. 150 q szallitunk fel, azon kiviil 10 q ocskavasat és
valamennyi mészkévet. Az a jo, bogy nem piszkos munka, és szabad
levegon vagyok, nem abban a rettenetes porban, gazban. Szoval a munka
lassan menne, csak a mi bhazameneteliink nem akar eljonni, pedig az
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irataink lejottek Moszkvabol... Most a gyomrom nincs egy kicsit rendben,
gyenge hasmenésfélem van, vagy egy napot éhezni kellene, de bajos
megalini, bogy ne egyek, és méghozza dolgozzak is. A régebbi leveleket
bizony nem kaptam meg, igy aztan nem tudtam irni Gizi néninek sem, és a
t6bbi dologrol sem értestiltem. .. Nagyon megoriiltem, hogy olyan szeretettel
tetszik rakosgatni, gyiijtogetni a holmimat, bdarcsak baszndlbatndm mar!
A szemiivegem velem volt, Boriszovba vették el, a latasom, bha nem is
sokat, de javult. A fényképezogéprol valamivel t6bbet tessenek irni, és nem
tudom, milyenek a beszerzési lebetdségek, de ha lebet, egy-két tekercs filmet,
elohivot, papirt, szoval, amire sziikség van... bogy a régi mesterségemet
Jolytathassam. Ugyszintén egy orosz nyelvkonyvet, hogy hozzdkezdhbessek
a komolyabb nyelvtanuldshoz, és var minden, a kert, az udvar, a falu!...
Jo Istenem, hogy varom én a szabaduldst, és meddig kell még varni vajon?
De tiirelemmel viselem, amit ram mért a jo Isten, és sziinteleniil haldaval
tartozom, hogy eddig is megorzétt, megtartott.

Edesanydmnak kezél csokolom, testvéreimet szeretettel csokolom,
Sziszi.

Kozreadta: BAGU BALAzS




A CIONIZMUS MAGYARORSZAGON

Elozmények, szervezes, tarsadalmi visszhang

»A cionizmus a 19. szazad masodik felében elindult zsid6 nemzeti mozgalom
és ideoldgia, amelynek célja egyrészt a torténelmi Izrael tertletén egy zsido dllam
megalakitdsa, illetve helyreallitdsa, masrészt a zsido érdekek védelme a vilag
mas orszagaiban.”! Val6jaban mar a késé kozépkorban felvetédtek elképzelések
e torekvések megvalositasira a zsidok Palesztindba vagy midshova valo
kitelepitésével; a 19. szazadban Argentina, Madagaszkar és Uganda jott szamitasba.
Teodor Herzl (magyarosan: Herzl Tivadar) az utobbi mellett kardoskodott. Zsoldos
Andor meghatdrozdsa szerint ,az asszimilacio €s az Europa-szerte végighullamzo
politikai antiszemitizmusra adott vilaszként sziiletett meg a szazadfordulon a zsido
nacionalizmus, a cionizmus.”?

A Herzl altal kidolgozott politikai cionizmus 19. szazadi el6futarai kozt taldljuk
a Lengyelorszagban tevékenykedd Rabbi Hirsch Kalischert €s Rabbi Jehuda Chaj
Alkalajt, a Belgrad melletti Zemlény zsid6 hitkozségének vezetsjét. Alkdldj a dél-
magyarorszagi Zimonyban sziiletett.’ Erdekesség, hogy a rabbi tevékenysége idején
Zemlényben €It Herzl Tivadar nagyapja is. Egyes vélemények szerint nagysziileit
meglatogatva 6 is hallotta besz€lni a palesztinai Gj honfoglaldst szorgalmazé rabbit,
s talan ez adta neki az elsé impulzust a cionista program kidolgozdsihoz.*

Magyarorszag terilletén az elsé politikai cionistinak Natonek Jozsef rabbit
tekinthetjiik. O mar a 19. szdzad kozepén eléillt egy fiiggetlen zsidé allam
otletével, amely szerinte Palesztindban johet létre. Natonek torténelmi indokokkal
allt els, de a magyarorszagi zsidosag tilnyomé tobbsége ellenségesen fogadta
felvetését. Mivel Magyarorszagon ki sem adtdk a muveit, Isztambulba utazott,
hogy a szultinnil engedélyt kérjen a zsidok palesztinai letelepedéséhez.” Késébb
ezt Herzl is megtette. 1862-ben Rom und Jerusalem cimmel napvilagot latott az
ugyancsak magyar foldon sziletett Moses Hess zsid6 filozofus konyve, amelyben
tobbek kozt arra utalt, hogy a cionizmus az eurépai kis népek szabadsigmoz-
galmaihoz csatlakozik.® Talin nem véletlen, hogy a cionizmus az orszig f6leg
nemzetiségek lakta teriletein vert gyokeret és terjedt el.

A kiegyezés utdni Magyarorszagon felgyorsult a zsidé emancipdcios torekvés.
Ez féleg a jobb modu réteget érintette. A cionizmus bdzisdt tovabbra is a
kispénzt zsidok, kézmuvesek, munkdsok, didkok stb. alkottak. A gazdag zsidok
cionizmussal szembeni ellenérzését jol példizza az az eset, amikor Herzl hiaba kért
anyagi timogatast disgazdag bécsi zsidé baroktol, a Rotschildoktol; ugyanakkor a

'http://hu.wikipedia.org/wiki/cionizmus/

27Zsoldos Andor: Theodor Herzl. http://mek.oszk.hu

*www.geographic.hu

‘Eliezer Slomovits: Vallds és cionizmus. www.jcc.hu/orki/alel/2000maj8html
>http://hu.wikipedia.org/wiki/cionizmus/

‘Uo.

91




csalad londoni 4ga nagy 0sszegekkel timogatta az Gj mozgalmat. A magyarorszagi
zsido hitkozosség hivatalos dlldspontja a magyar tirsadalomba valo beilleszkedés
elémozditdsa volt. 1895-ben Magyarorszagon a zsido vallast bejegyzett felekezetté
nyilvéanitottak. A zsid6 vezetSk gondolkodasit jol szemlélteti Kohn Simuel Dohdny
utcai beszéde a millenniumi tinnepségek alkalmabol: ,Mint zsidéhitd magyarok
(...) repesé szivvel és vallasos orommel tinnepeljik ezredéves fonndllasat a driga
hazdnak, melyet a mi szimunkra is szereztek Arpad honfoglalé hadai, koztiik,
torténeti emlékeink tantdsaga szerint zsidohitl szovetségeseik.”” Magyarorszagon
a zsid6sdg jonak mondhaté helyzetben élt. Ugy asszimilalodott, hogy nem kellett
feladnia valldsat, szokdsait. A zsidok izraelita vallisi magyaroknak vallottak
magukat. Ha 6sszehasonlitjuk helyzetiiket az Oroszorszigban vagy Romanidban
€l6 hittestvéreik kilatdstalan helyzetével, érthetd ragaszkodasuk a magyar dllamhoz.
Ez a ragaszkodas csak a menekiltként Galiciabdl tomegesen beteleptil$ zsidokat
nem jellemezte.

A magyarorszagi zsidé tarsadalom mar a cionista mozgalom kezdete elétt megosztott
volt. Az ortodoxok és a neol6gok folytattak késhegyig mend vitat sorsuk megfelel
irdnyba terelése és az asszimilacio kérdésében. Ilyen kortilmények kozt jelent meg
Teodor Herzl konyve Der judenstaat (A zsido dllam) cimmel (Bécs, 1896). A szerzé
elédei téziseibdl és a sajat elképzelésébdl alkotott meg egy voltaképpeni zsido
programot. A jovébeni, palesztinai zsidé dllam berendezkedését a nyugati nemzeti
allamok mintdjara képzelte el. Kiindulépontja szerint a zsid6 kérdés nem vallasi,
hanem nemzetiségi kérdés. Nem dllitotta, hogy ,a zsidosig egységes nemzetet
vagy egyaltalin nemzetet alkot, viszont kovetelményként éllitja a zsidosag elé a
nemzetté valdst. A zsidésdg tehdt nem nemzet, de azza kell vilnia”.®

Egy sajatos el6zmény

J2Adjanak nektnk szuverenitist a foldkerekségnek egy, a mi igazolt népi
sziikségleteinknek megfelelé darabjan™ — kovetelte Herzl. Nem 6 volt az elsé
Magyarorszagon, aki szorgalmazta a zsidok palesztinai orszagidnak létrehozasat.
A mar emlitett Natonek rabbi mellett dr. Istéczy Gy6z4 kordbbi fészolgabirdt,
orszaggyUlési képvisel6t emlithetjuk, aki még csak nem is volt zsid6. Neve
a tiszaeszlari per kapcsdn hiresult el. Marshalkd Lajos Orszdghoditok cimu
konyvében a legnagyobb magyar laté”-ként emlitette. Istoczy mar 1875. augusztus
23-4n a zsid6 allam visszadllitasa érdekében szolalt fel a magyar torvényhozasban:
,Az ezernyolcszdz évvel ezeldtt feldalt hazdjabol kiGzott zsidé népnek végre
igazsag szolgaltassék, hogy annak hén szeretett eredeti hazdja, Palesztina kellleg
megnagyobbitva a magas porta souvereainitdsa alatt 4ll6 autonomtartomanyként,

’Schweitzer Gabor: Miért nem kellett Herzl a magyar zsidoknak? www.bparc hiv.hu/
magyar/kiadvany/bp/04/herz.html

SLendvai L. Ferenc: Gondolatok a zsidokérdésrol. Bevezetés. In: Hét évtized a bazai
zsidosag életében. 1. rész | 70. o.

‘Schweitzer Gabor: Miért nem kellett Herzl a magyar zsidoknak? www.bparc hiv. hu/
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akar pedig 6nall6 zsid6 dllamként visszadllittassék.”'* Az inditvanyt a Tisztelt Haz
elvetette, de Istoczy nem adta fel és még kétszer nydujtott be hasonld tartalmu
javaslatot. 1878. junius 24-i beszédében mar ¢élesebben fogalmazott: ”...Alig
szabadultak meg az eurépai népek az iszlam hatalmatol, most ismét a zsidé nép
az, amely ldzas izgatottsiggal és ernyedetlen tevékenységgel azon merész tervet
er6lkodik megval6sitani, hogy az eurépai népek felett az uralmat megszerezze...”
U Ezittal Trefort Agoston kelt ki a képviseld ellen, és az Orszaggytilés humanitarius
okokra hivatkozva elutasitotta az inditvanyt. Tizennyolc év mulva, amikor
Herzl allt el a zsidok Palesztindba vald telepitésével, egyetlen magyar kozjogi
méltésagnak vagy politikusnak sem jutott eszébe hasonlé okokra hivatkozva
tiltakozni. A tiltakozds éppen a zsidosag vezetdi feldl érte a cionizmust. Dr.
Istéczy GydzG 1882. junius 9-€n prébalkozott harmadszor, ismét sikerteleniil.
Furcsillhat6 érdekesség, hogy 6, az antiszemitizmus magyarorszagi vezéralakja a
zsid6 nacionalizmus atyjahoz hasonl6 inditvanyokkal bombdzta a torvényhozast. A
hazai antiszemitizmusnak a cionizmus felé tanusitott ilyetén hozzaalldsa bizonyos
tekintetben adalékul szolgalt a liberdlisoknak arra, hogy tdmadjak Herzlt és
elgondoldsat. Ebben a timaddsban €len jartak a magyarorszagi zsidosdag ortodox
és neolog vezetdi, illetve a zsidosdg sajtokiadvanyai. Gonda Ldszl6 és Silberstein
(Otvos) Adolf, az Egyenldség Gjsagiroi éles hangu cikkekben keltek ki a cionizmus
ellen. Silberstein irta egyik publicisztikdjaban: ,Nem magyar talajon fakadt, alig
értjuk ezt a mozgalmat, hozz4 csatlakozni nem fogunk. Nekiink van dldott magyar
hazink, nem kerestink Gjat.”*? Ez az idézet alatimasztja HajdG Gabor, a Magyar
Zsido Szemle Gjsagirdja észrevételét, miszerint a cionistiknak Magyarorszagon
szamolniuk kell a zsidok korében meglévé hazafiassiggal. O mutatott i arra is,
hogy az antiszemitizmus milyen nagy szerepet jitszott a cionizmus létrejottében."
(Torténelmi tavlathdl szemlélve: nemcsak a 1étrejottében jatszott szerepet, hanem
a fennmaradasit és kiteljesedését is elGsegitette.) Hiszen az antiszemitizmus {6
célja Magyarorszag zsidoktol valé megtisztitdsa volt. Eppen ebben taldlkozott
a cionizmus célkitizésével. Két, politikailag ellenséges mozgalom egy kozos
cél érdekében tett eréfeszitéseket. Ez a tény bizarr dolgokat eredményezett. Az
Istoczy nevével fémjelzett Orszagos Antiszemita Part —amely a tiszaeszlari vérvad
miatt alaposan lejaratta magat — egyik orszaggyulési képviselGje, Simonyi Ivin
egyenesen kereste Herzl tarsasagat. Utébbi igy ir réla a naplojaban: ,Furcsa hivem,
a pozsonyi antiszemita Simonyi Ivin meglatogatott. Hatvanéves, fiirge, bébeszédu
ember, aki bamulatba ejté rokonszenvvel van a zsidok irdnt. Beszédében keveredik

WArkay Liszl6: Izrael Gslakdi és a cionizmus. www.hazankert.com
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az értelmes az értelmetlennel, hisz a hazug ritudlis gyilkossigban, ezzel egyttt
viszont a legragyogobb eszméket is vallja. Szeret engem.”*

Teodor Herzl, a cionizmus atyja

A politikai cionizmus koncepcidjanak kidolgozoja Budapesten sziletett, a
korabban Tabak Gassénak nevezett Dohdny utciban nétt fel. Csalddjan belil
mar fiatalon megtapasztalhatta a magyarorszigi zsidosig megosztottsiganak
kovetkezményeit: édesanyja a kornyezeti asszimildciot részesitette elényben,
ezért fidt evangélikus gimndziumba iratta be; édesapja viszont ragaszkodott zsido
identitasahoz."> Meghatarozo volt az életében Simon nagyapja: sokat foglalkozott
a gyerek Herzllel, mesélt neki Rabbi Jehuda Alkalajrol, aki szintén sikraszallt a
zsidok 4j, palesztinai hazdjanak megteremtéséért. Herzl Magyarorszagon toltotte
gyermekéveit, de mar kordan a német vilt a legfontosabb nyelvvé életében. KésSbb,
Német nyelven adatta ki a cionizmust elindit6 konyvét is. Gyerekként az ugyancsak
Magyarorszagon szuletett, de németil ir6 Nikolaus Lenau zsid6 koltét tekintette
példaképének.1®

Csalddja az 1880-as évek elején Bécsbe koltozott, s ezzel Herzl — leszdmitva
néhany rovid latogatast — végleg elhagyta Magyarorszagot. Bécsben sirig
tarté bardtsagot kotott Max Nordauval, aki Sudfeld Maximilian Simon néven
Magyarorszagon sziiletett, és a cionizmus misik emblematikus alakjava valt. O volt
Herzl helyettese és a ,bazeli program” kidolgozéja. Erdekes mozzanat az orvosként
is tevékenykedd Nordau életébdl parizsi Osztondija kérelmezésének esete. Még
Budapesten €lt, amikor Parizsba sz616 tanulmanyi 6sztondijért folyamodott, amit
kordabbi magyarellenes kijelentéseire hivatkozva elutasitottak."”

Egy évvel a nagy port felvert konyv megjelenése utin Bazelben megrendezték
az elsé cionista vildgtalalkozot. Herzlt zavarta a magyarorszagi zsidosag felél
érkezé tamadds. 1897. augusztus 29-€n tartott innepi megnyitébeszédében nem
mulasztotta el megemliteni: ,Kivételt alkot Magyarorszag, mert a magyarorszagi
zsidok teljes polgarjogot élveznek, dolgozhatnak, gazdasigi helyzetik javulo
tendenciat mutat. Am a helyzetet mélyebben ismerék szerint a nyugodt felszin
alatt tovabb parazslik ott is a gytlolet, és az elsé adandé alkalommal kitor majd.”®
Max Nordau szintén beszélt a magyarorszagi zsidésag helyzetérdl, valamint
dr. Rénai Janos baldzsfalvai tigyvéd, a Magyarorszdgrol érkezett kuldottség
vezetSje, aki a kongresszus segitségét kérte a cionista eszme elterjesztéséhez.
Hazatérése utan heves sajtotamadds érte, amelynek eredményeként a magyar

YSchweitzer Gabor: Miért nem kellett Herzl a magyar zsidoknak? www.bparchiv.hu/
magyar/kiadvany/bp/04/herz.html
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hatésiagok berendelték meghallgatasra a bédzeli talalkozon torténtekrdl.” Ronai
a Budapesti Hirlapban a kovetkezdket irta: ;Ha a Magyarorszdgra bevandorolt
német, angol, francia j6 hazafiva valhat, miért volna a palesztinai dllam szidlka a
zsidok szemében?”®

Herzl Tivadar mindvégig sérelmezte, hogy a magyarorszagi zsidok korében nem
aratott osztatlan sikert a cionizmus, s6t, tobbségukbdl diihodt ellendllast valtott ki.
Dr. Kohn Sdmuel férabbi a zsid6 dllamot ugyan elutasitotta, de helyeselte, hogy az
uldozott, menekilt zsidoknak Gj hazat biztositsanak, akar éppen Palesztinaban.' A
magyarorszagi zsidok hozzaallasat jol példazza Herzl unokatestvére, Heltai Jend
ir6, aki a budapesti cionista kozpont vezetésére és a cionizmus magyarorszagi
népszerusitésére szolo felkérést hatirozottan elutasitotta, mondvan: 6 magyar.*
Nem véletlen, hogy Herzlnek késébb modositania kellett eredeti llispontjan. 1903-
ban elkeseredett hangu levélben irta Mezei Erné zsid6 parlamenti képviselének:
»--. @ magyar cionizmus elsésorban csak piros-fehér-zold lehet, és igazin nem
vagyok annyira elfogult, hogy ezt rossz néven venném Magyarorszdgon.”* Egész
életét a palesztinai zsido dllam 1étrehozasara tette fel. A megfeszitett munka végul
is kikezdte egészségét, 1904-ben meghalt.

Nagy ivi munkdssaga sordn szamos dllam vezetdjével és politikusdval targyalt.
Egyik taldlkozojuk sordn De Witte orosz gazdasagi miniszter mesélte el neki,
hogy Wahrman Lip6t, a magyar Orszaggyulés egyik zsido szarmazasa képviseldje,
akivel Marienbadban taldlkozott, a kovetkezéket mondta: ,Ha létrejon a zsido
allam Palesztindban, akkor hajlandé leszek kivandorolni, amennyiben megigérik,
hogy nyomban kineveznek nagykovetnek Budapestre.”! Haldla évében Herzl
tobbszor tiargyalt Goluchovski osztrik beliigyminiszterrel, aki szorgalmazta,
hogy a cionistiknak timogatast kell szereznilik a magyar politikai életben. Tisza
Istvan nevét emlitette meg. Herzl valasza: ,Tisza Istvan grof attdl tartana, hogy a
gazdag és befolyasos zsidok, akik vilasztasi gyézelmét eldsegithetik, egy ilyen
allasfoglalds nyoman kevésbé timogatnak.” Es valéban, a Monarchia liberilis
nemességének, az orszdgot vezet$ elitnek szitksége volt a zsido nagytSke
timogatasara, amely a magyar nemesség merevsége és rovidlatdsa kovetkeztében
tilsigosan nagy gazdasdgi hatalmat épitett ki, raaddsul az értelmiségi palyakon is
tilreprezentdlta magit a zsidésag. Ez ugyan beleillett a liberilisok asszimilacios
terveibe, ugyanakkor — mint azt Herzl helyesen felismerte — elvetette egy Gjabb
konfliktus magvit.

YDr. Alexander Emed: A magyarorszdgi cionista mozgalom torténete (1902-1948).
Bethlen Téri Fiizetek. Bethlen téri Oneg Sabbat Klub, Budapest, 2002, 49. o.

*Uo., 156. o.

“'Halasz Zoltan: Herzl, 156. o.

2Vallds vagy nemzetiség: a végtelen asszimildcio. http://pocakosgondok.bogspot.
com/2005/12/

BSchweitzer Gabor: Miért nem kellett Herzl a magyar zsidoknak? www.bparc hiv.hu/
magyar/kiadvany/bp604/herzl.html

Y'Halasz Zoltan: Herzl, 225. o.

» Uo., 241. o.
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Bazel magyarorszagi visszhangja

A bazeli konferencidrdl visszatéré kuldottséget, féként annak vezetdjét
legélesebben a zsid6 lapok tamadtik. Az ortodox kotédést Zsido Hirado cimi
hetilapban Osvath Ernd, a kozismert ir6 fejtette ki fenntartdsait a cionizmussal
szemben: ,A zsidosdg életére végzetes, donté befolydst csak olyan tényezdk
gyakorolhatnak, melyek a legnagyobb kapcsolatban vannak magaval a zsidosag
eszméjével.” Az Egyenloség munkatarsa, Silberstein Adolf viszont egyik irdsiban
felvetette, hogy bizonyos valtoztatisok mellett a cionistikkal akar egyttt is lehet
mukodni: ,Ha a sionizmus lemond dlmairdl, és arra szoritkozik, hogy a kitizott
zsidoknak Gj hazat szerezzen, akkor meg nem vonhatjuk tSle szimpatiankat...” Ez
a vélemény Dr. Kohn Sdmuel rabbi dlldspontjit tiikrozi. A legelutasitobban Soltész
Adolf fogalmazott az Egyenloség 1897. oktober 31-i szdmaban Magyarorszdagi
sionizmus cimmel megjelent cikkében: ,Magyar sionizmus nincs, nem is lesz,
nem is lehet soha. A magyar embernek nem veszi be a természete.”

A Bazelben megtartott I. Cionista Vilagtaldlkozé hatasdra az addig marakodd
magyarorszagi zsido irdnyzatok osszefogtak. Bar kuilonbozé indittatasbol, de az
ortodoxok és a neolégok is szembehelyezkedtek a cionizmussal. Az dsszefogids
érdekében még egy taldlkozora is sor kertilt, amelyen a neolég Schweiger Marton,
az ortodox Lipschiitz Marton és Dr. Kohn Simuel neoldg férabbi vett részt.

A cionizmus terjedése Magyarorszagon

Soltész Adolf joslata nem vilt valéra, mert ha nehezen is, de a Magyar Kirdlysag
tertiletén is megalakultak a cionista szervezetek. Az elsét az a Ronai Janos alapitotta,
aki a magyar kuldottséget vezette a bazeli cionista vildg-osszejovetelen. A Czion Egylet
Nagyszebenben alakult meg. Alapitéja, Ronai késébb is meghatarozo szerepet toltott
be a magyarorszagi cionizmusban. Novak Attila irta Hdatmenetben cimi konyvében:
»--. a clonistak féleg proletirok, de mindenképpen kispénzi didkok, munkdsok,
kistisztvisel6k voltak” Fé tarsadalmi bazisukat figyelembe véve nem véletlen,
hogy a cionistik tobbnyire jo kapcsolatokat apoltak a szocidldemokrata, de még
a kommunista mozgalmakkal is, amelyekben — lasd példaul a Tanacskoztarsasig
vezérkarat — feltinéen nagy szamban villaltak részt a zsidok. Nem meglepd,
hogy a magyarorszagi cionizmus féképpen a galiciai és romdniai menekiltek
korében terjedt el, hiszen az Gjonnan érkezettek nem kapcsolodtak szorosan a
magyar tirsadalomhoz, s6t, korabbi tildoztetéseik hatdsara elziark6zasi, kirekesztd
mentalitds alakult ki benntk. A nagyarinyd bevindorlds és a természetes
népszaporulat kovetkezményeként 1914-ben Magyarorszagon mar egymilli6 zsido
¢élt, s ez a korilmény eldsegitette az antiszemitizmus terjedését.?

%Schweitzer Gabor: Miért nem kellett Herzl a magyar zsidoknak? www.bparc hiv.hu/

magyar/kiadvany/bp/04/herzl.html

“Schweitzer Gabor: Miért nem kellett Herzl a magyar zsidoknak? www.bparchiv.hu/
ma §yar/ kiadvany/bp/04/herz.html
“Uo

»Novak Attila: Hdtmenetben. www.or-zse.hu/ konyv51.html.

“Schacckaller: A zsidosag belyzetének jellemzoi Magyarorszdagon 1867-1945. www.
moon.hadow.hu/index
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Az asszimildcio minden formajat elveté ortodox, haszid zsidé menekiiltek adtak a
cionizmus legfébb bizisit. Ok lettek Herzl legjobb hivei, majd legkeményebb ellenfelei
az Uganda-terv kapcsan. Amig a magyar cionistik Herzlt timogattdk, a keleti zsido
tomegek ragaszkodtak Palesztindhoz. Végul az 6 elképzelésik realizdlodott. Ami a
korabeli Magyarorszagot illeti, az ide menekiltek a novekvd fesziiltségek ellenére is
nyugalomra taldltak. Jellemz6 a magyar politikai-kozigazgatisi vezetés liberalizmusira,
hogy példaul Budapesttel ellentétben Karl Lueger, Bécs polgirmestere nem engedélyezte
orosz vagy roman zsidok letelepedését a csaszarvarosban.

A mir emlitett nagyszebeni egylet mellett 1897-ben harminckét cionista csoport
alakult Magyarorszagon. A pozsonyi cionista egyletet Bettelheim Samu alapitotta.*
1898-ban a Szofér Jesiva novendékei Abvat Cionra (Cion szeretete) valtoztattak
neviiket. 1900-ban Pozsonyban megalakult a Bné Cion. Budapesten nem sikertlt
megalakitani az orszagos szervezetet. A Royal kavézoban gytltek dssze, de nem
tudtak megegyezni a f6bb kérdésekben. Ezen az dsszejovetelen Herzl mellett részt
vett Veszi Jozsef, Székely Ferenc, Hajdd Marcel sth.* Az elsé 1épést egy orszagos
szervezet 1étrehozdsdra az Ideiglenes Orszagos Cionista Bizottsig megalakuldsa
jelentette, amely 1902-ben jott létre Pozsonyban, s amelyen Herzl elnoklete mellett
dr. Ronai Janos, Oesterweicher Béla és Bettelheim Samu vett részt.> Az orszagos
szovetség 1903-ban, szintén Pozsonyban alakult meg Magyar Cionista Szervezet
néven. Még ebben az évben, ugyancsak Pozsonyban megalakult az elsé cionista
cserkészegyestlet. A Magyar Cionista Szervezet haromévi pozsonyi mikodés utan
atkoltozott Budapestre.®® Legalizaldsara a zsido hitkozség ellendlldsa miatt csak
1927-ben kertilt sor.** A magyarorszagi ortodox rabbik 1904-ben iszun, tilalmi
rendelkezést foganatositottak, amit aztin 1927-ben megujitottak. Az ortodox
kozosség elutasité dllaspontjaban nagy szerepet jatszott a munkdcsi Rabbi Rav
Spira Gtmutatdsa.”’” 1903. marcius 22-én Pozsonyban dr. Ronai Janos elnoklete
alatt megtartottdk az I. Magyarorszagi Cionista Kongresszust.

Mindettdl faggetlentl a palesztinai kivindorlast szorgalmazé cionizmus
csak nehezen verhetett gyokeret Magyarorszagon, amelyet a zsidosag tdlnyomo
tobbsége otthondnak, sét hazajanak tartott, itt képzelte el a jovéjét. Talin nem is
sejthették, hogy ebben az orszagban barmi bantodasuk lehet.

LENGYEL JANOS

MWalldas vagy nemzetiség: a végtelen asszimildcio. http://pocakosgondok.bog spot.
com/2005/12/

2Schweitzer Gabor: Miért nem kellett Herzl a magyar zsidoknak? www.bparc hiv.hu/
magyar/kiadvany/bp/04/herzl.html

¥Dr. Alexander Emed: A magyarorszdgi cionista mozgalom torténete (1902-1948).

Bethlen Téri Fiizetek. Bethlen téri Oneg Sabbat Klub, Budapest, 2002, 49. o.

¥Gonda Laszl6: A zsidosdg Magyarorszdagon 1526-1945. Szazadvég Kiado, Budapest,
1992. 176. o.

$»Zsoldos Andor: Theodor Herzl. http://mek.oszk.hu

¥Novik Attila: Hatmenetben. www.or-zse.hu/konyv51.html

Swww.pestisul.hu6eddigi/2003-02-Novak.html
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AMATOROK ES PROFIK
Fejezetek a bereguidéki fotomiivészel toriénetébdl

(Folytatas)

Toldy Gyorgy

1932. aprilis 13-dn sziletett Bene kozségben. A Beregszaszban él6
zenetandrt tehetséges fotosként is sokan ismerik. Tudjak, nagy termé-
szetjaro és egyben természetvédd, cikkei jelennek meg a jardsi lapban.

A tandr ar nem véletlentl lett fotés. Mar egészen fiatalon élénken
érdeklédott a mivészetek irant. A ,camera obscura” rejtelmeivel az 50-
es évek végén ismerkedett meg. Ekkor még az Ungvari Zenemuvészeti
Szakkozépiskola didkja volt. Egymas utin vasdrolta meg és alaposan
tanulminyozta a fotds szakkonyveket. Elméleti felkésziltsége
k1tellesedesevel aranyosan fokozodott a vagya sajat fényképezogép
“ AP ' 1 ¢és laborfelszerelés beszerzésére.
| Megtakaritott zsebpénzébdl elébb
egy Szmena tipusu fényképezdgépet
| vasarolt, amely természetjarasai
' soran elszakithatatlan tdrsa lett.
- Merthogy 6 a fotés pdlyat nem
- ugy kezdte, mint a legtobben:
rogton ratért a természet fotdzasara,
emlékképeket csak kiilon rokoni
- vagy bariti kérésre készitett. Belsd
igényességbdl azt vallotta, hogy csak
az esztétika jegyében, kimondottan
a muvészet eszkozeivel lehet
bemutatni a természet szépségeit.

Fizetésének nagy részét

Toldy Gyorgy: Beregi tdj I. vegyszerekre, filmekre és

fotopapirra koltotte, szabad idejét

a fotézasnak szentelte. A rendszeres és Kkitartd szorgalom, a sajat

tapasztalatok megszerzése és hasznositasa eredményeként hamar

felfigyeltek tehetségére: 1960-t61 rendszeresen publikaltak fotoit a jarasi
lapban.

98




2008

EGYUTT 3

1963-ban varosi fotokidllitison mutatta be elészor a Karpatokban
készilt munkait. Ez id6 tajt Revacsko Jozsef beregszaszi bankigazgato
igyekezett maga koré gyljteni az amatér fényképészeket, felkinalta
szamukra fotoik kidllitisanak lehetéségét, ami kivalo osztonzének
bizonyult nem csak Toldy Gyorgy, hanem Szabé Sandor, Hudak Istvan,
Haszics Janos, Pipik Mihaly, Vlagyimir Mihajlov és mdsok szdmara is.

A tovabbiakban Toldy Gyorgy koztarsasigi fotokiallitison vett részt,
ahol oklevéllel ismerték el szorgalmas munkajinak eredményeit.

Amikor Ggy érezte, hogy kimeritette a fekete-fehér fot6zas lehetéségeit,
s ezzel egy id6ben hatalmukba keritették a szinek, egyre tobb szines
felvételt készitett. Mindekdzben dolgozott, tanult, killonériakat adott
didkjainak, és masik szenvedélyének, a sizésnek hédolva sportolt.

Fotos tevékenysége sordn mintegy 600 darab fekete-fehér felvételt
készitett, amelyeknek csaknem negyede viaroskép. Szines fotdinak és
didinak szama 250-250 darabra tehetd. Eddig valamivel tobb mint 70
fekete-fehér fotéja kozismert. Lényegesen tobb is a nyilvanossag elé
kertlhetett volna, am Toldy Gyorgyot kiilondsebben nem vonzottak a
lehetéségek, az alkatara jellemzé szerénység visszafogta. Kar, mert mind
fekete-fehér, mind szines fotoi alapos szellemi és alkotdi felkésziltségrél
tantskodnak, témavalasztasuk és megkomponaltsiguk sajitos, ahogy a
hangulat is, amelyet megteremtenek; nem rugaszkodnak el az altalanos
kifejezési formatdl, de annak hatdrait feszegetik, esztétikai értékiik
figye-lemre mélto; ezért lenne érdemes bemutatni, kozkincesé tenni
munkait.

Toldy Gydrgy: Karpdtok I.
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Toldy Gyorgy kozponti témdi: az ég, a nap, a viz, a havas tajak, a fak
¢és a hegyek — az ember szabadsagigényének, a természet iranti rajonga-
sanak jelképei. ,Nonfigurativ” fotéin is érezni az ember jelenlétét.

Ma mir nyugdijas, de még mindig dolgozik. Néha-néha napvilagot
lat egy-egy fotoja vagy ujsagcikke, am uj felvételei kidbrandultsagrol
tantskodnak. Mint mondja, soha nem volt tilsigosan becsvagyo, de —
kilonosen fotés munkassigiban — nagyobb elismerésre szamitott.

Olyan fotos 6 patriankban, aki féként a szép és a jo igazsigossaggal
atszétt, gondtalan vilagat igyekezett megjeleniteni a problémak okozta
fesziiltségek oldasanak céljaval. Képeinek bemutatdsa ma kiilonosen
fontos lenne.

Vliagyimir Mibajlov

Tdl van mar a hetvenen, és jocskdn van mire emlékeznie. Elevenen
élnek benne a fotézassal kapcsolatos élményei. Kora gyermekéveiben
ismerkedett meg a szakmaval, de a masodik vilaghdborut idején, amikor
a fotozasnak még csak a puszta gondolata
is komoly blinnek szamitott, abba kellett
hagynia tevékenységét. Anndl aktivabb lett
az 50-es években, amikor pedagégusként
a Beregszdszi Bentlakdsos Iskoldba
irdnyitottak, ahol foldrajztanari és nevel6i
beosztasa mellett potfeladatként rabiztak
a fotészakkor vezetését is. 1955-t6l 1985-
ig irdnyitotta a gyerekek munkajit. Sok
tanitvanyaval egy életre megszerettette
a fotézast, de kérdésemre vilaszolva
kozulik név szerint csak Vitalij Smidtet
és Beregi Janost emlitette; masokét,
akik elismert profi fényképészek lettek,
elhallgatta, mert nem akarta zavarba
hozni 6ket azzal, hogy valaha 6k is nila
sajatitottak el a szakma alapjait, fortélyait.
Arra viszont buiszke, hogy nemegyszer mas
varosokbdl taxival jottek hozz4d a kéréssel:
szakmai tuddsaval segitse tapasztalatlan
kollégdit. Az ilyen felkéréseket tobbre

Viagyimir Mibajlov: Beregszdszi borok
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értékeli az okleveleknél. Egyébként kissé zarkozott, szikszavi ember.
Ezek a jellemvondsok eredményesen parosultak eltokéltségével a
fotézasban. S hogy miben nyilvanultak meg az eredmények? Példaul
abban, hogy 6 lett vidékiink egyik legjobb reklamfotdsa. Persze, szivesen
készit emlékképeket, tajfelvételeket, portrékat, és riportfotokat is,
minden esetben kiilonleges igényességgel, ami szigordan meghatirozza
szinvonalukat. Csak igy lehet megfelel$ esztétikai értékeket létrehozni.

Viagyimir Mibajlov: A Beregszdszi Bortizem épiilete

Kilonosen figyelemre méltok a szines fotdézasban elért eredményet,
annak ellenére, hogy csakis a hazai ,csicstechnika” és technologia
eszkozeivel dolgozhatott; az 6 moédszerét — ,Addig-addig kutyulom és
razom, amig azt nem adja, amit én akarok” — kevesen tudtak utinozni.
Eredményessége rengeteg idejébe és faradtsigaba kertlt, de megérte:
el6szor dbnmaga, majd masok elétt bizonyitott. Rovidesen a fotdsegylet,
majd a zstri egyik legtekintélyesebb tagja lett.

Voltak mas, komolyabb sikerei is, de mint mar emlitettem, a dicsekvés
nem kenyere az idés embernek, aki jelenleg Beregszasz egyik kilvarosi
lakotelepén €l csalddjaval. Mar nem fotdzik, mert egyrészt alacsony
nyugdija nem engedheti meg a kiadasokat, masrészt az utébbi évek
torténései nem Osztonzik alkotéi tevékenységre. Ugyanakkor — bar ritkan
—részt vesz a helyi fotokiallitasokon, szivesen taldlkozik és beszélget régi
fotos barataival.
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Huddk Istvdn

Kozel 15 éves szakmai bardtsdg iz hozza, mégis ugy érzem, nem
ismerem elég jol. Mindenesetre az a néhdny oOra, amit beszélgetésiink
sordn csalddja korében vele toltottem, kellemes élmény volt szimomra,
mert 6 szerény, kimondottan j6 kedélyu és tapasztalt fotos. A fényképezés
tudomanyat Tyahur Istvan kisbéganyi lakostol leste el, aki arra tanitotta,
hogy az alkotdas 6roméért dolgozzon, ne az anyagi hasznot tartsa szem
elétt.

.|

Hudak Istvdan: Onportré

1949-1952 kozt katonai szolgdlatat toltotte, utana visszakerilt a
Beregszaszi jarasba. El6szor vizvezeték-szerel6ként dolgozott, késébb
mas szakmakat is elsajatitott. Végul gépkocsivezetdi jogositvanyt szerzett
és egy kétesztendds periodus kivételével soférként dolgozott nyugdijba
vonuldsaig.

1953-ban Ljubityel tipust gépet vasarolt, visszatért a fotézashoz.
Kozben szakkonyveket és folyoiratokat tanulmanyozott. EISbb csak 6x6
cm-es ¢s kisebb méretdi masolatokat készitett, de ahogy gyarapodtak
a tapasztalatai, mar nem elégedett meg az egyszeri mdasolatokkal,
hanem nagyitott, ami Gjabb élményekhez segitette, s ezaltal — kiillonosen
az emlékképek készitésében — egyre ismertebbé, népszeribbé valt.
A késébbiek soran folyamatosan bdvitette muszaki bazisat: Fed-2,
Moszkva-5, végil Zenit tipusi gépet vasarolt. Imadta a mozgalmas
dolgokat, ezért gyakran készitett felvételeket — példaul — focimeccseken
vagy a Borzsa folyon csénakazokrol.
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Hudak Istvan: Borzsa-parti mozzanal

Gyermeki 6rommel tapasztalta, mennyire tetszenek képei kozvetlen
kornyezetének. A tudatos Onképzésnek, a folyamatos tapasztalatszer-
zésnek koszonhetéen muszaki tuddsa profikat megszégyenitéen
lenyligozové valt.

Munkahelye, a beregszdszi autopark alkalmazottai kozil egyedil &
fotozott, igy soférként és fotosként egyarant csakhamar komoly tekintély
ovezte a kollektivaban. O azonban gy érezte, sokkal tobbre képes, ezért
felvette a kapcsolatot Uberall Emillel, a jarasi lap fotoriporterével, és a
lap allomanyon kiviili fotésa lett.

A mult szdzad 60-as éveinek kozepén probalta ki elészor a
keskenyfilmezést egy 16 mm-es Kijev—2 markaja géppel. Nemcsak
felvételeket készitett, hamarosan laborilta és vetitette is azokat. Kornyezete
irigyelte sikereiért, amelyeket bardti korben és a munkahelyén tartott
filmbemutatokkal gyarapitott. Szlivka Jozsef jarasi épitész felfigyelt ra,
kilonbozé feladatokkal bizta meg, s azokat ¢ 6rommel, maradéktalanul
teljesitette.

LA fotozas csodalatos dolog. Oriildk, hogy mindmdig folytathattam”
— mondta, mikdzben jegyzeteltem és munkdssaganak toredékét, az elém
rakott rengeteg fotot nézegettem.

Fot6inak kozponti témaja a csaldd, a gyermekek, a természet,
az emberek, a sportkiizdelmek. Felvételeinek tobbsége kiilonleges
atmoszférat teremt, amely élesen megkiilonboztethetévé teszi azokat
mis fotosok munkaitol.
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Huddk Istvan: Kéz a kézben

Ugye, milyen édes ez a két lany? Még gyerekek, de maris mennyi néi bdj és
tetszésvagy sugarzik beldlik! Szinte nagylanyosan kacérkodnak a kameraval.
Az egyik merészen szembenéz, a masik félénken megbujik a napszemiiveg
mogott, mert azt hiszi, igy 6t ,nem latjak”. A 1€pcsd, amelynek elsd fokara lépni
késziilnek, az eléttik allo sziirke, egyhangu €életet szimbolizalja. Tavolabb a
fehérre meszelt falat, rajta kisebb repedéssel akar a fotos figyelmeztetéseként
értelmezhetjiik: lehetsz barmilyen tiszta, becstletes, lehetnek akarmilyen
erkolesi értékeid, egy diktatorikus rendszerben — ha akarjak — tonkretehetik
az életedet.

Elismerem, Huddk Istvan felvételei helyenként szentimentdlisak és
kissé lirikusak; de ugyanakkor orommel és é€leterével telitettek, ami arrol
tandskodik, hogy 6 a nehéz idékben is igyekezett teljes emberi életet €lni,
amit nem mindenki mondhat el magarol. Mindemellett Hudék Istvan kitinéen
érzékeli sajat lehetdségeinek hatarait.

Eletfelfogdsa és allasfoglalisa leginkibb onportréin jelenik meg, mert
ezeken teljes emberi énje tdrulkozik ki. Portréin és emlékképein vilogatas
nélkil jelennek meg parasztok, munkdsok, értelmiségiek egyarant.
Altalaban felszabadultnak, gondtalannak ldttatja Sket, de a mérleg ,mdsik
serpeny6jében” ott vannak a problémak, az aggodalmak és a kizdelmek.
Kevés természetfotdinak némelyikérdl erds érzelmi hangulat és dinamika arad.
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Mint szamos fotéamatér, ma mar Hudak Istvan sem fényképez, s ennek
oka nem a kora, hanem — sajnos — kifejezetten szerény anyagi helyzete.
Beregszaszban €l, tavol a kozponttdl, de festéi kornyezetben: a Vérkére
tarulkozo, ,kacsalabon forgd” hazikoban, ahol 6rommel emlékezik vissza
fotds €s nem fotos élményeire, holott azok kdzt akadnak kesertek is. Bar
az élet nemegyszer Gt is cudarul megtiporta, paranyi elégedetlenség sincs
a lelkében. Szerinte ,az a fontos, hogy élink és remélink”.

Szajko Tibor

Mindig szivesen fogadtam bardtaim kozé a fotézas és annak magasabb
szintl muvelése irant érdekl6dé embereket. Szajké Tibor, akit csaknem
husz éve ismerek, rendkivili képességekkel rendelkezé fotos.

Felvételeinek egyik jellemzéje a latszolag optimizmussa fokozodo,
valéjaban ,csak” mélyen gyokerezé erds hit, ami 6sszekuszalt
értékitéletiinkben, vergdédésiinkben, kiutkeresésiinkben pétolhatatlanul
fontos. Szajké Tibor fotéi finoman
komponaltak, dinamikusak, miiszakilag
jol kivitelezettek, felkeltik a figyelmet,
elmélytlt gondolkodasra késztetnek —
muvésziek. A fiatalok, akiket 6 tanitott,
buiszkék lehetnek mestertikre.

Fekete-fehér fotdival, szines
felvételeivel és diaival mind itthon,
mind kulfoldon komoly sikereket
ért el a fotésok korében, viszont
a fiatalabb nemzedék nevelésében
végzett munkajat nem becstlték meg
igazan. A kell6 elismerés hidnya nem
annyira 6t, mint a kornyezetét bantja
leginkabb, aminek okat a fotomuivész
szerénységében latjak.

Isten, a természet mindnydjunkat l
alkotasra, a teremté munkabdl eredd
boldogsagra teremtett. Szajko Tibor  Szujks Tibor: Kéltséguetés
fotoinak ismeretében ez a hit még
inkabb megerdsodik bennem, és gy laitom: 6 ezt a kiildetését jorészt
beteljesitette. Azt gondolom, most mar csak az a vagya, hogy mi, a baratai
is érzékeljuk azokat az élményeket, amelyeket fotosként 6 mar atélt. Ha
sikerll, boldogabbak lesziink.
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Szajko Tibor: A Latorca kévei

Szajko Tibor jelenleg a Beregszdszi Bethlen Gabor Magyar Gimnazium
igazgatohelyettese. Nem fotozik. Hogy mennyire elégiti ki ez a helyzet,
nem tudom, de bizom benne, hogy ismét kezébe veszi a fényképezdgépet,
mindannyiunk 6romére.

Ferenczi Imre
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MUVELODESI ELETUNK KRONIKAJA

2008. majus—junius—julius—augusztus

ELISMERESEK

A sajto napja alkalmabol Balogh Csaba, az
igazi Karpati Igaz Szo rovatvezetdje a jogvédd
szervek munkdjanak hiteles bemutatasaért
Mihajlo Fatula Dijban részesiilt, Dunda
Gyorgy ¢s Horvath Sandor foszerkesztd-
helyetteseket a megyei tanacs, Magyar Timea
rovatvezetOt a megyei egészségiigyi féosztaly,
a lap méas munkatarsait az UMDSZ és a MEKK
elismerd oklevelével tiintették ki.

% Az Orszagos 56-os Vitézi Rend Dél-
alfoldi Torzskapitanysaga az 500 éves Szent
Ferenc szerzetesrend szegedi templomaban
okumenikus szertartas keretében vitézzé avatta
Dupka Gyorgy kozirot.

% Bendasz Daniel, a Munkacsi Gorog
Katolikus Piispokség Beregszaszi Magyar
Esperesi Keriiletének féesperese és Nagy Béla,
a Karpataljai Reformatus Egyhaz diakoniai
osztalyanak vezetdje Kisebbségekért-dijban
részesiilt. A dijakat Gyurcsany Ferenc
miniszterelnok adta at Budapesten.

«»Szuhan Andrast, Bene kozség polgarmesterét
aMagyar Polgar mesterek VII. Vilagtalalkozdjan
Eziist Lanc Dijjal tintették ki.

% A Budapesten megrendezett nemzetkozi
gyermekfoci-torna alkalmabol, tobbéves
munkaja elismeréseként az Aranycsapat
Alapitvany A Karpat-medence Didaksportjaért-
dijjal tintette ki Nagy Gyorgyét, a karpataljai
didkbajnoksag szervezdjét.

ESEMENYNAPTAR
Majus
< A Beregszaszi Bethlen Gabor Magyar
Gimnazium épiiletének falan emléktablat
helyeztek el a 10 évvel ezel6tt elhunyt Kerényi
Gyula, a varos neves sziilotte tiszteletére.

“ A hagyomanyokhoz hiien Guton
megrendezték a XVII. Guti Piinkdsdi Napokat.

¢ A Beregszaszi lllyés Gyula Magyar Nemzeti
Szinhéz bemutatot tartott a Munkacson lezajlott
IX. Et-no-Dia-Szfera Szinhazfesztivalon.

% Beregszaszban a MEKK szervezésében
megemlékeztek Dsida Jend koltérol.

+*A KMKSZ helyi alapszervezete ¢és a Jarasi
Ukran—Magyar Kulturdlis Egyiittmikodési
Tarsasag magyar napot rendezett Rahon.
Ugyanitt megtartottdk a szorvanyban ¢é16
magyar gyerekek szavaloversenyét.

+«+Pal Istvan Szalonna és népzenei egyiittese
nagy sikerli miisort adott Beregszaszban és
Visken.

+ A munkacsi Szent Marton székesegyhazban
jotékonysagi koncertet rendeztek.

«¢Hatodszor adtak 4t a Harmashalom Alapitvany
Zrinyi Ilona-észtondijat, amelynek célja a
szorvanyvidéken dolgozo fiatal pedagdgusok
tamogatasa.

A beregszaszi féiskola vendége volt Olah
Janos koltd, a Magyar Naplo cimi folyoirat
foszerkesztéje, a Kilencek néven ismert
alkotocsoport tagja.

« Ungvaron képzémiivészeti kiallitassal
egybekotott emlékkonferenciat rendeztek
Erdélyi Béla festomiivész tiszteletére.

* Az ungvari Domion Filmszinhazban
megtartottak az ungvari jarasi mikedvelok
hagyomanyos hangversenyét.

% A MEKK tobb civil szervezet timogata-
saval a Reneszansz Ev programsorozat
keretében Beregi Napokat rendezett az Ungvari
Néprajzi Mizeumban.
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« A Karpataljai Magyar Diakok és Fiatal
Kutatok Szovetsége hetedszer rendezte meg
az Ungvari Didknapokat.

Az igazi Karpati Igaz Szo szerkesztésége
az El6 Ujsag programsorozat keretében a
Nagypaladi Zenemiivészeti Iskola vendégeként
talalkozott olvaséival.

Junius

% Az UMDSZ Orszagos Elndksége
nyilatkozatban tiltakozott Ukrajna Oktatdsi
Minisztériuma 461. sz. rendelete ellen, amelynek
bevezetése tobbek kozt a karpataljai magyar
oktatasi rendszer elsorvadasahoz vezetne.
Hasonlo nyilatkozatot fogadott el a Karpataljai
Magyar Iskolaigazgatok Foruma is.

++Az Ungvari Nemzeti Egyetem Tudomanyos
Tanacsa dontése értelmében idén szeptember
1-t61 magyar kar nyilik az intézményben.

+ Lembergi ukran nacionalistak Ukrajna
cimerét és a szicsgardistakat méltatod
emléktablat helyeztek el a vereckei honfoglalasi
emlékmiivon. Az UMDSZ nyilatkozatban itélte
el a gyalazatos tettet és kovetelte a tettesek
kézre keritését, megbiintetését.

“ A Német Hadisirgondoz6 Intézet
szervezésében berlini tv-stab és a II.
vilaghaboruban Ungvaron elesett német
katonak hozzatartozdinak egy csoportja
kereste fel a MEKK-székhazat. Dupka
Gyorgy, a Kozosség elndke, a Szolyvai
Emlékpark Bizottsag titkara tajékoztatta a
delegaciot a Bercsényi uti Kozponti Magyar
Katonatemet6rdl €s javasolta, hogy az annak
szomszédsagaban levd, megrongalt német
hadisirok megmentése érdekében az ungvari
polgarmesteri hivatal timogatasaval allitsanak
katonai emlékmiivet. Ezt kdvetden a kiildottség
a Szolyvai Emlékparkba latogatott, ahol Vass
Istvan, a Szolyvai Magyar Kulturalis Szovetség
elnoke ismertette az emlékhely torténetét.

#»AMEKK Munkécsy Mihaly Képzémiivészeti
Egyesiilete szervezésében megalakult az
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Ungvari Muvészklub, amelynek 6rokos
tiszteletbeli elndke a kozelmultban elhunyt
Balla Pal, tarselnoke Klisza Janos ¢és Réti
Janos.

%A Trianoni Emléknap alkalmabol a MEKK
és a MUKSZ nevében Készeghy Elemér,
Horvath Sandor és Fuchs Andrea Ungvaron
megkoszoruzta Pésa Lajos martir 0jsagirod
sirjat.

+Spenik Ott6, Jenkovszky Laszlo, Lengyel
Sandor, Tarics Zoltan és Lédar Vince tudosok
kozremiikodésével nyilt napokat tartottak
vidékiink felsdoktatasi és kutatdintézeteiben.

+“»Budapesten lezajlott a hagyomanyos tinnepi
konyvhét, amelyen a Karpataljan ¢él6 alkotok
koziil jelen volt Pap Ildiké, Dupka Gyérgy,
Kovacs Gabor ¢és Lengyel Janos, valamint a
Magyarorszagra attelepiilt S. Benedek Andras,
Fiizesi Magda, Kovacs Sandor, Pilipké
Erzsébet és Schober Ott6.

A Lembergi Magyarok Kulturalis Szovetsége
emlékkiallitast rendezett alapité elndke, Ilku
Marion Jozsef tiszteletére.

A helyi KMKSZ-alapszervezet és a tantestiilet
kezdeményezésével a Sarosoroszi Altalanos
Iskola épiiletének falan felavattak a telepiilés
sziilotte, Halasz Gyula foldrajzi ir6, nyelvész
és tudos emléktablajat.

A budapesti Hadtorténeti Mizeum és Intézet a
Magyar Koztarsasag Ungvari Fékonzulatusaval
kozosen Hunyadi Matyas életét és torténelmi
jelentGségét bemutatd kiallitast rendezett a
munkacsi var mizeumaban.

% A Beregszaszi Jarasi Tanacs épiiletében
kiallitas nyilt Sin Jozsef, a KMKSZ Beregszaszi
Jarasi Kozépszintli Szervezete elndkének
fot6ibol.

% Tizenkettedik alkalommal szervezett
gyermeknapot a KMKSZ Tiszacsomai
Alapszervezete.



% A beregszaszi féiskolan Koltai Gabor
Trianon cim(i dokumentumfilmjének nyilvanos
vetitésével emlékeztek a magyarsagot sujtod
tragikus békekotésre.

« Ungvaron sikeres koncertet adott a
magyarorszagi Amadinda Utdegyiittes.

% Az ugocsai Szlésgyulan eperfesztivalt
rendeztek.

¢ A beregszaszi foiskolan kiallitas nyilt az
intézmény III-IV. évfolyamos diakjainak
szotteseibdl, festményeibdl, csuhé- és
rongybabaibol.

«» Danko-Soltész Krisztina festomiivész
egyedili kiilfoldiként meghivast kapott a
Pilis Parkerd$ Zrt. szervezte képzomiivészeti
alkototaborba.

A benei faluhazban tarlat nyilt Réti Janos
festémiivész és grafikus munkaibol.

% Zaszloavatasi tinnepséget tartottak
Tiszapéterfalvan és Nagypaladon. Dupka
Gyorgy, a Karpataljai Hatadrmenti
Onkormanyzatok Tarsulasanak titkara a
cimeres zaszlokkal egyiitt ingyenes
internetcsatlakozasrol szo6l6 igazolast adott at
a Tiszahat 6t magyar telepiilésének.

% A MEKK tamogatasaval Batyuban
megrendezték a Karpataljai Népi
Gyermekjatékok II. Fesztivaljat.

Julius
¢ Lezajlott a Karpataljai Konnyiizenei és
Tancfesztival, amelynek keretében megnyilt a
Bereg Alkotoegyesiilet képzo- és népmiivészei
munkainak kiallitasa.

% Az UMDSZ megkoszoruzta a Rakoczi-
szabadsagharc els6 gydztes csatajanak Tiszafjlak
hataraban 4116 turulmadaras emlékmiivét, ahol
Zubanics Laszlo, a szervezet Orszagos
Tanacsanak elndoke mondott tinnepi beszédet.

% Az Anyanyelvi Konferencia és a MEKK
kozremiikodésével Kisvardan tovabbképzést
szerveztek karpataljai magyar 6évodape-
dagogusok szamara.

A Karpataljai Megyei Néprajzi Muzeumban
bemutatkozo jellegti kiallitas nyilt az Ungvari
Képzoémiivészeti Foiskola didkjainak
munkaibol.

% A MEKK ¢és az UNE torténelem kara
magyarorszagi és ukrajnai torténészek
részvételével konferenciat szervezett a vereckei
honfoglalasi emlékmii, a magyar—szlav, ezen
beliil a magyar—ukran torténelmi kapcsolatok
témakorében.

% Mez6kaszonyban a falunap alkalmaval
telehazat avattak a KMKSZ szervezésében.

% Tiszapéterfalvan megrendezték a XTI1. Enek-,
Zene-, Néptanc- és Kézmiives Tabort.

“#Felsészinevéren a Pro Minoritate Alapitvany
és a KMKSZ megrendezte a XVI. Karpataljai
Nyari Szabadegyetemet, amelyet Balog
Zoltan, a magyar Orszaggy(ilés Emberi Jogi,
Kisebbsegi, Civil- és Vallasiigyi Bizottsaganak
elndke nyitott meg.

+Orosz I1dik6, a KMPSZ elnoke részt vett a
Finnugor Népek V. Vilagkongresszusan Hanti-
Manszijszkban.

“ Kétnapos hivatalos latogatasra Kijevbe
érkezett Solyom Laszl, a Magyar Koztarsasag
elndke, aki Viktor Juscsenko allamfével
tobbek kozt az ukrajnai magyar oktatasi
rendszer megdrzésérol targyalt.

% A KMKSZ hagyomanyos rendezvényén
tobb szaz f6s tomeg emlékezett a Rakoczi-
szabadsagharc dicsdé napjaira a tiszatjlaki
turulmadaras emlékmiinél, ahol Sesztak
Oszkar, a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Kozgytilés elnoke, Barta Jézsef, a Nagysz610si
Jarasi Tanacs elnokhelyettese, Ladiszlav
Lecovics, a Karpataljai Ruszinok Tarsasaganak
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elnoke és Kovacs Miklés, a KMKSZ elnoke
mondott tinnepi beszédet.

% A Rakoczi Szovetség Beregszaszi
Varosi Szervezete ¢s a BMKSZ Dolhan
szervezett emlékiinnepséget az 1703-1711-es
szabadsagharc tiszteletére.

“ A beregszaszi Eurépa Magyar Hazban
megnyilt Harangozé Miklos festomiivész
munkainak tarlata, ugyanitt bemutattak az
Egyiitt 2008/2. szamat.

« Felavattak a vereckei honfoglalasi
emlékmiivet. Az linnepségen tobbek kozt
részt vett Barsony Andras, a Magyar
Koztarsasag ukrajnai, Dmitro Tkacs, Ukrajna
magyarorszagi nagykovete, Oleg Havasi,
a megyei allami kozigazgatas elnoke, Toth
Andras, a magyar Orszaggyiilés képviseldje,
Sziklavari Vilmos fokonzul, Gajdos Istvan,
az UMDSZ elnéke, Dupka Gyorgy, Kincs
Gabor ¢és Készeghy Elemér, az orszagos
szovetség alelnokei.

+»Tiszabokényben Pava Istvan elnokletével
megkezdte tevékenységét A Tiszahati Kultiraért
Alapitvany, amely feladatanak tekinti az 6si
magyar kultiira megérzését és tovabbadasat.

% A Reneszansz Ev rendezvénysorozatinak
keretében, a MEKK Munkacsy Mihaly
Képzémivészeti Egyesiilete és mas civil
szervezetek Osszefogasaval a Tiszapéterfalvai
Képtarban kiallitas nyilt Soltész Péter ¢és
Soltész Gabriella festményeibdl.

¢ A Tiszapéterfalvai Reformatus Liceumban
harmadszor rendezték meg a Karpat-medencei
fiatalok talalkozojat.

% Kenyeres Maria, a MEKK tarselnoke
kozremiikodésével nemzetkozi ifjusagi mozgd
olvasétabort rendeztek Magyarorszagon ¢és
Lengyelorszagban.

*»*Hossz sziinet utan, Kdrpdti Magyar Krénika
cimmel, Kenyeres Maria szerkesztésében
ismét megjelent a MEKK és a Karpataljai
Magyar Miivelddési Intézet hirlevele.
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% Tiszapéterfalvan megnyilt a MEKK
Munkacsy Mihaly alkototabora.

Augusztus
% A magyar—ukran-roman hatar térségében
fekvo Panyolan megrendezték a I11. Hatarmenti
Vilagzenei Fesztivalt, amelyen vidékiinket
Dercen, Tiszapéterfalva és Nevetlenfalu
képviselte.

% A Beregszaszi Illyés Gyula Magyar
Nemzeti Szinhdz tarsulata a XXVI. Zsambéki
Szinhaztalalkozon bemutatta Madach Imre Az
ember tragédidja cimii dramajat és Bocaccio
Dekameronjat.

¢ Tiszapéterfalva hatardban megrendezték a
XV. Karpataljai Torténelmi Jurtatabort.

% A KMPSZ Anyanyelvi Irka Tabort ¢és
Angol Nyelvii Bibliatabort szervezett
Beregszaszban.

“*Sélyom Laszlo, Magyar Koztarsasag elnoke
részt vett a beregszaszi Szent Istvan-napi
innepségen, amelynek alkalmaval felavatta a
foiskola felujitott épiiletszarnyat.

A KMKSZ Benei Alapszervezete a helyi
iskolaban szervezett emlékiinnepséget Szent
Istvan kiraly tiszteletére.

Az ungvari varban Molndr Janos és
Béres Istvan romai katolikus, Héder Janos
reformatus lelkész, Sziklavari Vilmos
fokonzul méltatta allamalapitd kiralyunk
életmiivét. Dupka Gybrgy, a MEKK elnoke
koszonetet mondott azoknak a ruszinoknak,
ukranoknak és oroszoknak, akik kiallnak a
magyar iskolarendszer mellett, végiil a Credo
versénekl6 egyiittes és a Nagymarosi Férfikorus
adott tinnepi miisort.

% A Karpataljai Népi Iparmiivészeti
Muzeumban kiallitas nyilt Hidi Endre
keramiaibol, Mihajlo Beleny grafikaibol,
Magdaléna Puhlik-Beleny olajfestményeibol
és egy Uj, igéretes tehetség, Lérincz Katalin
munkaibol.



“*Ungvaron, illetve Kijevben megjelent Fuchs
Andrea grafikus és Lérincz Katalin keramikus
szines albuma.

% Kijevben bemutattak az Erdélyi Béla
festdmiivész tobb mint 300 munkajanak
reprodukciojat tartalmazo albumot, amelynek
Osszeallitéja Kovacs Anton ungvari
képzémiivész. A reprodukciokat Lérincz
Istvan készitette, aki egyébként a MEKK
vallalkozoi tagozatanak tarselnoke.

% A péterfalvai Gyorgy-kastélyban
megrendezték a Munkacsy Mihaly
Képzomiivészeti Alkototabor zardtarlatat.
A tabor részvevéi egy-egy munkdjukat
felajanlottak a Tiszapéterfalvai Képtarnak.

% Az Irodalmi értékrendek, pdalyakezdés,
érvényesiilés mottd jegyében megrendezett
XXXVI. Tokaji frotaborban S. Benedek
Andras fomunkatars, Vari Fabian Laszlo
szerkesztobizottsagi elnok és Dupka Gyorgy
lapigazgat6 bemutatta az Egyiitt folyoiratot.

%A Bercsényi Miklos Alapitvany a Magyar
Csodaszarvas Kulturalis és Miivelddési
Egyesiilettel kozosen a Homoki Altalanos
Iskolaban megrendezte az V. Drugeth
Tehetséggondozo Tabort. Az alkotd fiatalok
miiveit Gortvay Erzsébet irodalomtorténész,
Pap Ildiké ir6 és Barzsé Tibor, az Egyiitt
olvasoszerkesztdje értékelte.

% A Nagysz6l6si Jarasi Honismereti
Muzeumban kiallitas nyilt Soltész Péter
festémiivész munkaibol.

“*Megjelent a Tiszahati Hirmondo 5. szama.

«» A Benei Faluhazban kiallitast rendeztek
Klisza Janos ¢és Klisza Krisztina képzomiivész
alkotasaibol.

%A Karpataljai Magyar Miivelodési Intézet
égisze alatt, Kenyeres Maria vezetésével
folytatja tevékenységét a fiatalok Négy Egtaj
irodalmi-miivészeti studioja.

% A beregszaszi Europa Magyar Hazban
megtartottak a civil szervezetek €s a torténelmi
egyhazak képviseldinek tandcskozasat a
Sziil6fold Alap Kulturalis, Egyhazi és Média
Kollégiuma szeptemberi palyazati kiirasaval
kapcsolatos javaslatokrol, a 2008 masodik
felében esedékes tamogatas Osszegének
témakorok szerinti elosztasarol.

< A Karpataljai Magyar Osztondij Tanécs
befejezte a kiilonbozd Osztondij-palyazatok
elbiralasat.

A viski tajhazban kiallitas nyilt Réti Janos
festémiivész munkaibol, ugyanitt bemutattak a
teleptilés sziilotte, Becske Jozsef Lajos koIt
atkozott szerepben cimii kotetét.

D. GY.




UJ KONYVEK
Megjelent

Bartha Gusztav: Sajgas. Regény. Intermix Kiado, 2008.

Kovacs Gabor: Az onvalé dicsérete. Esszék. Intermix Kiado, 2008.

Lengyel Janos: Fallal az arcnak. Karcolatok. ntermix Kiado, 2008.

Nagy Zoltan Mihaly: Messze még az alkonyat. Verses regény. Intermix Kiado, 2008.
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E szamunkat Soltész Péter munkdaival illusztraltuk.
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MAGYAR SZO

BoDNAR EvA verse

IVASKOVICS JOZSEF ZENEJE
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a-nyam - tol ka-pott dra-ga a-jan-dék vagy te is! Keb-lem-re szo-rit-va 6-riz-lek, véd-Ilek...
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O, te draga, dsi magyar szo,
lelkemet taplalo, simogato dallam.
Koriilolelsz, mint egy puba takaro,
mig izlelgetlek, kostolgatlak halkan.
Hogy is felednélek? Hisz anydmtol
kapott drdaga ajandeék vagy te is!
Keblemre szoritva orizilek, védlek...
ba hangom elcsuklik, akkor is.



ESZET GYONGYSZEMEIBOL

A MAGYAR KOLT

Iriyes Gyura

HAZA, A MAGASBAN
(Részletek)
Gad
Mi gondom! — dll az én hazdam mdr.
vedobben minden magassagndl.
Csak nézelodom, jarom, élek,
Jfegyvert szereztem, biiv-igeket.
Mdr meg is osztom, ha elmondom,
milyen e biztos, titkos otthon.
Ddérmdgj, testvér, egy sor Petdfit,
koréd vardzskor teremtodik.

Ha 1if tatdrbad, ha kufdrbad

6zonli el a tiszta tdjat,

ha iitaink megcsavarodnak,

mint giliszta, ha rdatapodnak:

te mondd magadban, bebunyt szemmel,
csak mondd a szokat, miktol egyszer
Jfuto homokok, népek, hézak
Magyarorszaggad osszedlltak.

[49)

Mint Noé a barkdba egykor,
hozz fajtdt minden gondolatbol,
dbrdndok drvult szerepét is,
dlmaid dllatseregét is.

Lapuljanak bar ezredévig

némdn, mint visszhang, ha nem kérdik,
szavaid anndl meglepobbet

dorognek majd a kérdezoknek.

Figyelj hdt és tanuld a példat,
a messzehangzoan is némdt.
Karolva kényvem kebelemre

nevetve nézek ellenemre.

. SZAm

2008. 3,
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Fopor GEza

A GENEZIS HIANYZO KONYVE

Kovdcs Vilmos: Kik voltak...? Nyelv- és Ostérténeti irdsok
a honfoglalo magyarsag kialakuldsdrol

Tanulmanyom latszolag egy kétkotetes irasgytjtemény részbeni ismertetése,
valéjaban ennél tobb: elemzé fejtegetés, mérlegeld értékelés, szem eldtt tartva
a muiben megfogalmazott gondolatsorok tovabbi esélyeit; kdznapi értelemben
ugyan, de a tudomanyos kutatdsok vonalaba illeszthetéen.

Amit a torténettudomdny a malt szazad 60/70-es éveinek fordulépontjan
az 6storténeti kutatasokrol felmutathatott, a legkevésbé sem volt megnyugtato.
Anélkul generalt Gjabb kérdéseket, hogy azokra és a korabban felmertiltekre
valaszt adhatott volna. A magyar éstorténetiség konyvtarakat megtolts vizsgalati
anyaga jellegébdl adéddan és mas népek etnogeneziséhez hasonléan sokunk
szamara 4ttekinthetetlen, ingovanyos dzsungelnek tinik. Ennek ellenére
igénylink van arra, hogy lehetéleg minél jobban eligazodjunk benne, mert
fontos latni €s érteni az elméletek fényében tetszelgd, két vagy tobb elsjeld
kérdéskoroket, problémakat, okfejtéseket, a rajuk adott valaszok sokféleségével
agyonterhelt multunknak ezt a szakaszat.

Az inspirdciokrol, amelyek nagy ivi vallalkozasara, a harminc dolgozatbdl allo,
csaknem masfél ezer oldalnyi munka megirasara késztették, Kovacs Vilmos igy
vall: j,Azzal kezd6dott, hogy elindultam keresni Karpatalja ‘6slakossagat’: a fehér
horvitokat.! Oket ugyan nem taldltam meg, de eljutottam a magyar Sstorténet
gyokeréig. Olyan tények birtokdba, amilyenekrdl a magyar Gstorténetiras még
csak nem is dlmodik.”

A tudomanyos, tobb sikba 4gaz6 szakirodalom folyamatos vallatiasa paratlanul
izgalmas felfedezésekhez vezetett. Ahogy dr. Kozma Endre (1945-1997), a
budapesti Eotvos Lorand Tudomanyegyetem fiatalon elhunyt bolcsésztanara a
kiadvany elészavaban irta: ,Hunok, kumanok, aldnok, avarok és — elsé latasra
nehezen 6sszeszamlalhaté — mas okori népek szelleme szabadul ki benniik:
nem az réi fantazia mesebeli palackjabol, hanem a szamtalan torténelmi katfé
elfogulatlan vizsgalata nyoman. Vallomasra birja szavainkat, neveinket is, sok
szazuk eredetét kutatva. Ostorténetiink, néppé valdsunk epizédjai kavarognak
nyomukban szemink elétt. Egy szokatlan bonyolultsagti, de a koztudatban
élénél szinesebb, izgalmasabb és minden bizonnyal igazabb torténelmi draima
csomoépontjainak lancolata tlinik fol benntik. A megelevenitett 6sok egy redlisabb
hipotézisrendszerben hihetébb képet oltenek, s deheroizdlasukért cserébe kapjuk

'A korabeli karpataljai szovjet ,tudésok” —I. Hrancsak, B. Szpivak, M. Trojan — altal feltételezett,
a szlav autochtonitast 'igazolandd’ népnév, amelybdl a Karpatok elnevezést probaltak levezetni
(horviti, gorbati~Karpati); ami délszlav volta miatt is képtelenségnek bizonyult. (F. G.)

’Levél Kovdcs Laszlonak. In:Kik voltak...?, 25. o.
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magyar néppé valasunk egy elképzelheté folyamatanak targyszer(iségében is
ktlonb patoszat.” Kovacs Vilmos vilaszt keres és fogddzokat ad a visszatérd,
sokunkat foglalkoztaté kérdésekre: milyen etnikumi és nyelvl népekbdl,
néprészekbdl toborzodott az igynevezett elémagyarsag; kik voltak a szavartoi-
aszfaloik, a csatlakoz6 kabarok, Anonymus kunjai, még korabban a szkitak,
a hunok, a székelyek és az avarok; mit jelentenek a nép- és személynevek,
foldrajzi neveink; milyen osszefiiggések vannak az ismertnek vélt és ismeretlen
lancolatok kozott — hogy végil arra is valaszt kapjunk, hol, hogyan és mikor
szervezddhetett néppé magyarsagunk. Itt barki folvetheti a fejét: de hisz mindez
mar régen tisztazott, a magyar nyelv finnugor eredetd, néptink éshazija az Ural
vidékén, majd a Volga-Kama tajan (Magna Hungaria) volt; onnan vandoroltak
eleink a Meotisz, a Don-t6 (Dentu-moger) tijékaira, késébb Levédiaba, onnan
Etelkozbe, végiil 895-ben a Karpat-medencébe! Minden viligos. A tuddsok
felfogasa, bar helyenként némileg eltérd, nagyjabdl egyértelmd, tudomanyosan
megalapozott, amit a XX. szazad (Fodor Istvan régészprofesszor szavaival: ,a
tudomany szdzada”) kell6 mértékben igazolt, megerdsitett. Mit kell itt még
kutatni, felfedezni?

Ezeket és hasonld kérdések garmadait Kovacs Vilmos is nemegyszer
feltette a ,tudomany szdazadanak” masodik felében, mert bar ir6 volt, mindig
és egyre inkdbb vonzotta a tudominy vilaga, féleg a humin tudomanyoké.
Nyomon kovette Gtjait, eljarasait, figyelte eredményeit, még a sokak szemében
,szdraz” agazatnak tind nyelvészeti dolgokat is szamon tartotta. Az Gstorténet
behatébb ismerete felé ugyanis leginkabb a nyelv ismerete, torténeti fejlédése,
komplexitdsa, maga a nyelvtudomany adja a legalapvetébb fogoédzokat. Nagy
tavlatokbol vilagitva biztos vezetdként idézi a multat, emlékezik és emlékeztet a
legtavolibb, az irasbeliséget joval megel6zé idSkre is. A torténeti adatok legfeljebb
a klasszikus értelemben vett népvandorlasok kordig nyulnak. A régésznek
nagyon sokat mond egy-egy lelet, de példaul a csontvizmaradvanyok nem
tudnak megszoélalni, a nyelv viszont igen. Ezzel egylitt fontos leszogezni, hogy
onmagaban a nyelvtorténet nem azonosithatd a nép Ostorténetével; amikor a
kutatok (torténészi hévvel) ezt tették, azonnal megingott labuk alatt a talaj.

Kovacs Vilmost régota foglalkoztatta néplink eredetének kérdése, s végtl
az 1960/70-es évek forduldjanak nyelvtudomdnyos vitdi, a nyelvtdrténet akkor
nyilvanossagra kertilt ellentmondasai forditottak érdeklédését ebbe az irdnyba.

Az alkalmazott nyelvi kutatasok egyik uttoréje és koordinatora, Papp
Ferenc (1930-2001) akadémiai doktori disszertdcidjanak el6késziletei soran
szamitogépes eljarassal vizsgalta felul nyelviink szokészletét a honfoglalas
korabdl ismert magyar tészok alapjan, eredetiik szerint (Magyar Nyelv, LXX.
évf., 1. sz., 1974, 56. 0.). Kovics Vilmos tobbszor idézi és taglalja a Papp
Ferenc altal kozzétett adatokat, Osszehasonlitva azokat a honi és a nemzetkozi

3Eloszo. In: Kik voltak...?, 17-18. o.
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(finnugorisztikai) adatokkal és felismeri az egyik alapproblémdt: a magyar
tészokészletben mindossze 614 (34,0%) a finnugor eredetd szavak szima (nem
szamitva a belsé keletkezést szavakat, amelyeknek semmi kozik az eredet
problémajahoz)! Bjorn Collinder vilaghirl 6sszehasonlité szétara (Fenno-ugric
vocabulary, Stockholm, 1955) csak 550 t6szot tart finnugor eredettinek, urali
szotaraban és késébbi dolgozataiban pedig csupan 440-et; Kovacs Vilmos ennél
is kevesebbet val6szintsit, ugyanis miutan a 76rténelmi Etimolégiai Szotdar
adatait atvizsgalta, megillapitotta, hogy az ,tobb tucat etimologiailag egylivé
tartozo tészot targyal killon szavakként”.! Papp Ferenc kimutatdsa szerint a torok
eredetd tészavak szama 279 (15,4 %); egyéb eredetd 25 (1,4 %), 889 (49,2 %)
pedig ismeretlen vagy bizonytalan eredetd. Osszegezve: a vizsgalt tészoanyag
1807 (100 %), Bjorn Collinder urali szétara alapjan a finnugor eredet( tészavak
(440) és az ismeretlen t6szok (1073) aranya 24,3 % — 59,0 %-ra valtozik.> Vagyis a
honfoglalé magyarsag (t¢)szokészletének csupan egyharmada finnugor eredetq,
kétharmada egészen mas, és az utébbiak szarmazasarol — a torok eredetiiek
kivételével — nyelvtudomanyunk semmit sem tud. Marpedig a szavak eredete,
szarmazasa alapveté fontossagl, mert ezek fliggvényében alakul, fejlédik a
hang- és a nyelvrendszer!

Barczi Géza (1894-1975) 6ta tudjuk: ,A magyar hangtorténet (...) a
foltevéseken alapulé finnugor hangrendszer és az elsé nyelvemlékeinkben
elénk tarulé ésmagyar hangrendszer kozott mutatkozo fontos killonbségekbdl,
valamint honfoglalas eldétti jovevényszavaink tantbizonysigabol kovetkeztet.
Kevés megbizhatét tudunk mondani a hangvaltozasok idébeli egymasutanjarol
és Osszefliggéseirdl, azaz a szokdsos muszéval: kronologijardl, idérendjérdl. E
téren ugyanis a vizsgalatok meglehetésen Gj kelettiek, és bar mutatnak fol érdekes
eredményeket, ezek szilardsiagat tovabbi kutatisoknak kell megerdsitenitik... A
maganhangzok dsmagyar kori torténete a magyar hangtorténetnek legkevésbé
ismert része. Mig a finnugor alapnyelv massalhangzo-rendszerérdl, ha kozel sem
eleget, de mégis viszonylag sokat tudunk, maganhangzo-rendszerérél csak vitatott
¢s homalyos ismereteink vannak... Rendkivill megneheziti a maginhangzok
torténetének a kutatasit az a tény, hogy — amint latszik — az alapnyelvben a
maganhangzok még fol nem deritett okbdl és latszolag szeszélyesen valtakozhattak
egymassal, s ezért igen nehéz egy-egy esetben eldonteni, hogy egy finnugor
eredetdl magyar sz6 maganhangzéjanak mi volt az elézménye.”

Mivel ezek a problémak minden nehézségiikkel egytitt azéta is megoldatlanok,
figyelembe véve a grammatikai és a teljes nyelvi rendszereket az eltérések
tikreiben, éppen e sulyos hianyossigok alapjan megallapithatjuk: nyelviink

‘Kik voltak...?, 96. o.

°> Uo, Tablazatok.

° Barczi Géza: Magyar bangtérténet. In: Barczi-BenkG—Berrar: A magyar nyelv térténete,
Budapest, 1967, 100, 106. o.
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t6rtenetisegel a maga teljességében aligha lebet kizdrolag finnugor bazison
taglalni és megoldani. Ezt a konklaziot természetesen nemcsak a hang- és
nyelvrendszerbeli, valamint a szokészleti egyezések (ezek szamat Hajdu Péter,
a finnugorisztika doyenje 1000—1200-ban hatirozza meg) problematikaja teszi
lehetévé, hanem egyéb kérdéskorok megléte is, amelyek kapcsan Kovacs Vilmos
a kovetkezdket irja: ,,...a magyar nyelv 6storténeti problémai nem abbodl adédnak,
hogy — amint azt elészeretettel felpanaszolni szokas — voltaképpen nincsenek
X. szdazad elott irott nyelvemlékeink, hanem: — egyrészt: nem ismerjlik az urali
alapnyelv kapcsolatait; — masrészt: nem tudjuk, honnan, kitél és mikor kertltek
a honfoglalé magyarsag nyelvébe (...) az ismeretlen és bizonytalan eredetd
szavak; — végiil: honfoglalas elétti torok jovevényszavaink is alkalmatlanok arra,
hogy messzemend kovetkeztetéseket vonjunk le beldlik, ugyanis a zomiket
kitevé an. archaikus torok vagy bolgar-torok jovevényszavak forrasa ismeretlen,
mivel nem tudjuk bizonyosan, hogy ez volt-e a nyelve a bolgarsignak, amint
azt tobben allitjak, vagy pedig az irdni szarmata-alan, ahogyan azt az 50-es évek
szovjet torténettudomanya vallotta; de alkalmatlan erre e szoréteg azért is, mert
a torokség egy részének, az Un. altdji torokségnek a nyelve nincs &si, rokoni
kapcsolatban a tulajdonképpeni torokség nyelvével, hanem az csak a késébbi
érintkezés eredménye; — valamint azért még, mert torok jovevényszavainkrol
kitdint, hogy azok egy része magaban a torokségben is az irdni nyelvekbdl valo,
ami azt jelenti, hogy az ésmagyarsag e szavakat atvehette kozvetlentil az irani
nyelvekbdl is, és sziikségtelen a torok kozvetités feltevése”. Hasonlo feltevésekre
jutott dr. Bartha Antal, az &storténet egyik legjobb ismerdje, az MTA Torténeti
Intézetének fémunkatarsa.’

Mindez csak az egyik aspektus az atfogé vizsgalatok korrelaciéiban. A
masik, a fentieknél is fontosabb problémat az okozza, hogy a néprajz, régészet,
antropolégia stb. tertiletén foly6 kutatisok eredményei alig 10 %-ban és csak
erdltetetten timasztjak ala népiink finnugor szarmazasat. Kialtd etnokulturalis
és muveltségi-mivelddéstorténeti kiilonbségekrdl 1évén sz6, a probléma mar a
XIX. szazad (a finnugorisztika megalapozasa) 6ta megosztja a nyelvészeket és a
torténészeket. A dilemma valéjaban ennél is régebbi keleti, nem lebecstilendé
torténelmi hattérrel; Gjabban — féleg a XX. szizad masodik felétdl — viszont
historiografiai hattere is van, amely tobbnyire a szemléleti (ideolégiai és politikai)
aspektusokra épul.

Ez a ,vizvalaszt6é” a XIX—XX. szazad forduldjara vezetheté vissza, amikor
a magyarsag eredetét taglalo, kiillonbozé hipotézisekkel szemben egyedil a
finnugor szemléletli nyelvtudomany tudta bizonyitani — ha csak részleteiben
is — allitasait. Ugyanakkor a hosszan tarté ugor—torok ,nyelvhabora” és a turani
fajelmélet sem a kell§ irdnyban befolyasolta torténelemtudomanyunkat. A
vitdk nem annyira tudomanyos, mint inkdbb ideolégiai alapokon zajlottak, ami

"Bartha Antal: A magyar kultiira X. szdzadi forrdsai. Moszkva, 972, 126. o.
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aligha valt az ellenfelek dicséségére. A XX. szazad masodik felétél ,marxista”
szinezetivé valt szemlélet kovetkeztében teljesen Gj helyzet allt el6. Az atformalt
és atlényegitett torténetirds a korszak ,a multat végképp eltorolni” jeligéjével egyre
relevansabb erével ivelt ,magasra” kényszerpdlydjan. A tudomany klasszikus
értékében vett funkcidja megsziint, a torténelem a ,sziikséges és a sziikségtelen
rossz” kozott valahol egy felemas kategéridban az ,osztilyharcok torténete”
lett. Megkezdédott a nemzet hagyomanyainak fokozatos felszamoldsa, ami
napjainkban is nagy elannal folytatédik. Ennek estek dldozatul kronikdink és
gesztaink oly médon, hogy azokat hasznalhatatlanoknak mindsitették.

Marpedig gesztidink és kronikaink a szellemi 6rokségiink felbecstilhetetlen
értékei. A sz6 szorosabb értelmében ezek nem évkonyvek (tavol is allnak azoktol),
de — ahogy Kovacs Vilmos és rajta kiviil még annyian jelzik — a hunok-magyarok
uralkodohazanak, a torzsek vezéreinek tetteit stb. megodrokité hagyomanyaink
irasba foglalt hési eposzai, nagyivi torténeti keretekben 6sszefoglalva, mélto,
epikai hitelességgel. Ostorténészeink koziil egyre tobben csodilva és tisztelettel
valljak, hogy benniik (példaul a mar rekonstrudlt ésgesztakban, igy az I. Béla
kori, 1062. évi és a Salamon korabeli, 1075 korili, illetve a XIII. szdzadvégi
Anonymus-i mu stb.) nagyon is megbizhat6 adatokat, hiteles és valoban létezé
nép-, torzs-, méltosag- és helyneveket talalunk. Ezeket azonban fel kell fejtentink
ahhoz, hogy jol értelmezhesstik és realitasaikban — idében, térben egyariant — el
tudjuk helyezni. (Ez az, amit az elmult évszazadban a ,tudomany” elhanyagolt
és mell6zott, mert nem volt érdeke feltarni értékeit. Hozzaférhetdségiiket is
gatolta. Nagyon késén kertiltek kiadasra, és akkor is tobbnyire félremagyarazva
tartalmukat, soraikat. Ma is csupdn a nagyobb konyvtarakban elérhetéek. Viszont
még most is vannak olyan irasok — példaul a Taribi Ungtiriisz, A mongolok titkos
térténete, az Aveszta stb. — , amelyek csak Budapesten, az Orszagos Széchenyi
Konyvtarban hozzaférhetéek, pedig a korszerl torténetirds és a nemzeti
identitastudat szempontjab6l immar nélkiilozhetetlenek. Mas népek folottébb
megbecstilnék, ha volnanak ilyen vagy csak hasonlo értékeik, s mit nem adnanak
értuk... Bezzeg a mi  kultdrpolitikusaink” nem becstlik dket!)

A finnugorisztika a maga beltertiletén autisztikus épitkezésbe kezdett. Kitekintése
megsztint, latokore beszikiilt, nézetei egyre inkabb dogmava merevedtek. ,Belterjes”
munkdja bamulatra mélt6 egyediségével csupan a médszertan tertiletén hozott Gjat,
ami az egyetemes nyelvészet ,csodalatat” is kivivta.

Miutan a finnugorisztika egyeduralomra jutott, pozicidjat arra hasznalta
fel, hogy nagymértékben befolyasolja a tirstudomidnyokat, mégpedig sajit
elképzeléseit azok szakterlleteire, s6t menetére is rakényszeritve. Tehat
meglehetdsen szokatlan, bizarr moédot valasztott eredményeinek ,igazolasara”.
A féligazsagokra és részeredményekre éptilt ,tudomanyos” munkak (és féleg
a rangok!) nem szenvedhettek csorbat; nem szamitott, hogy emiatt maga a
tudomany, annak etikdja sériilt meg.
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Régota tudjuk: valés mdltismeret nélkil nincs jové. Ha egy nemzet nem
szembesiti magat multjaval, annak minden hibajaval és erényével, nem lehet kell6
Onismerete és Onbecstilése sem, s ezek hidnyaban djra meg Gjra megismételheti
egykori hibdit, tévitait. ,Es noveli, ki elfodi a bajt” — mondhatjuk itt Tllyés Gyulaval.
Hasonléan vélekedik Kovacs Vilmos is: ,Kosary Domokos allitisival — a mult
olyan, amilyen — szemben tgy vélem: a mult nem olyan, amilyen, hanem olyan,
amilyennek (jol vagy rosszul) megirjak”. Illyéssel folytatva: ,A rosszul megirt mult
mindig visszajar, folyton kisérti az embert”.

Minden magara ad6 nemzet jogos igénye, hogy multjat a maga teljességében
és realitisaban ismerhesse meg. Persze, vannak kivételek: egyfeldl a csak szépre
emlékezok, masfeldl a teremtiink mi multat magunknak” elvének hivei.

Az ismeretlen id6kbe” nyuilo Sstorténet multunk valésaganak része, amelynek
kutatasanal az idérél idére felmertlé kérdéseket és részproblémakat illik
figyelembe venni és megvizsgalni. ,A torténelem — legyen az rég- vagy kozelmult
— nem alkalmi diszmagyar és nem is 0rok idékre sz6l6 vezeklé szerzetesruha,
hanem emlékezet is, ami okuldsra kotelez. Jelen esetben pl. arra, hogy tudomasul
vegylk: nincsenek eleve elrendelésbdl tévedhetetlen tudomanyok, az egyazon
tudomanyon beliil 1étezé, kilonbozé vagy éppen ellentétes iranyzatok igazat nem
lehet kinyilatkoztatdsokkal megdonteni. Ennek egyetlen modja az elfogulatlan
szakmai vita. A tudomanyokra is érvényes az a szabaly, hogy barmely allitisnak
— vonatkozzon az bar a magyarsag eredetére — mindaddig létjogosultsaga van,
amig kényszerité médon meg nem cafoljak. Pontos anyagismeret, mesterségbeli
jartassag és alapos hozzaértés azonban nemcsak a tudomanyos allitaisokhoz kell,
hanem azok megcifolasihoz is” — irja Kovacs Vilmos.?

Ostorténeti kérdésekben nagyon fontos az idésikok egymadst kovetd
lancolatanak konkrétabb ismerete. Az 1970-es években tuddsaink még
megelégedtek a nagyvonald tavlatokba helyezett idéfogalmakkal. Barczi Géza
szerint példaul ,...nyelviink eredete az id6k homalyaba vész™, mig Hajda Péter
ugy véli, ,...az emberi beszédnek kb. egymilli6 éves torténete van”.'* Nos, a
technikai fejlédés mar a XX. szazad kozepén joval kozelebb hozta az ,6sidok
homalyabol” az eléember 4ltal létrehozott beszéd kibontakozasi savijait. A kb. 110
ezer évvel ezeldtt kihalt neandervolgyi emberrél példaul bebizonyitotta, hogy
a szintagmatikus gondolkodas hidnyaban nem volt képes tagolt beszédre.!'* A
homo sapiens mintegy 70 ezer évvel ezel6tt jelent meg Eurépaban, tdmegesen
azonban csak az utols6 jégkorszak végén. A nyelv kialakulasat a tudomany —
mérlegelébb szamitasok révén — az i. e. 25-10 ezer kozotti idészakra vezeti
vissza, vagyis a pleisztocén koraba. Ma mar elfogadott az a vélemény, miszerint

8Kik voltak...?, 34. o.

0 Barczi Géza: A magyar nyelvtorténet ésszefoglalo dttekintése, 1967.

YHajda Péter: A rokonsdg nyelvi hattere. In: Urdli népek, 1975, 28. o.

'p. Liebermann-E. S. Crelin: A Neander-volgyi ember beszéderdl. In: A nyelv keletkezése, 1974,
310. o.
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a migraciok vonalainak megfeleléen Eszakkelet-Eurépa és a dél-urali vidék az
atlanti korban (i. e. 5-2500 kozot), f6leg az Gjkdkorszakban népestilt be, amikor
ezeken a tajakon a keramia és a foldmuvelés megjelent; tehat nem kell tavolabb
menni az i. e. 5000. évnél!

Az egyetemes tudomany mai dllaspontja szerint az emberi nyelv kezdeti
megnyilvanulasa elkezdédhetett ugyan a felsé paleolitikumban, de tokéletesedése
rendkiviil lassg, igen hosszu idejd volt, még a homo lognens (beszélé ember) és
a homo faber ( kétkezi”, tevé ember) megjelenése utan is. Kovacs Vilmos nem
vizsgalja (meg sem emliti) az iras kialakulasat, pedig ez a folyamat (bar a beszélt
nyelvnél késébbi) jol érzékelteti egy-egy nyelv, késébb nyelvcsalad linearis
fejlédésvonalait, azok méreteit és fokozatait. ,A kiillonbozé nyelvesaladok — ahogy
ma meghatarozhatok — csak kb. i. e. 3500 utan alakultak ki.”'? Az els6, frasnak
felfoghato jelek viszont csak az i. e. IV-IIL évezred fordul6jan jelentek meg.
Ezekbdl alakultak ki az elsé ideografikus rendszerek (a sumer, a mezopotamiai
és az oOegyiptomi), kétezer év mulva pedig ezekbdl jott 1étre a szotagiras (a
sumer, az 6egyiptomi, asszir-babiloni), majd az 6perzsa (sumer—asszir—babiloni
alapokon), kulon utakon pedig a japan és a kinai az i. e. II-1. évezredben.
Valamivel késébb, ezek mintdit véve alapul, a rovasiras is kezdett kialakulni.

A finnugorisztika feltevése szerint ,...az urdli népek &sei valaha, kb. hat-
hétezer évvel ezeldtt kozos nyelven beszéltek. A protourdli alapnyelv az i. e.
VI-IV. évezredek kozepén, i. e. mintegy 5000 évvel mar felbomlott proto-finnugor
(azi. e. IIL. évezred végéig tartd) és protoszamojéd (kb. i. sz. kezdetéig meglevo)
eléagakra.”® Az urdli népek ,6shazdjat” Hajda az Urdl-hegység keleti oldalatol
az Ob folydig, illetve az Ob also, északi folydsa mentén képzeli el, ahonnan
késébb a Volga-Kama vidékére koltoztek at.

Ez az allaspont, amelyrél a magyar finnugorisztika a mai napig szinte
nem mozdult el, idében és térben egyarant tarthatatlanna valt. Laszl6 Gyula
(1910-1999) professzor tobb szempontot (névény- és allatfoldrajzi, klimatikai
stb. adatokat) vizsgdlva bizonyitotta, hogy az adott tertileten akkor semmilyen
nép nem lakott, mivel ehhez hidnyoztak az életfeltételek.' A 70-es évekre
ugyanakkor minden ,6shaza-elmélet” (az indoeurépaihoz hasonléan) megddlt,
akarcsak az egyiranyu Gstorténeti kutatas elve! A kérdésre, hogy i. e. 5000-tS1
visszamendleg, nyelvkozosséggé valasinak idején hol élt ez a népcsoport, a
finnugorisztika nem is kereste a valaszt. S bar a kezdeti folyamatok ereddit és
szintereit ma sem ismerjik, szarmazdsunk irdnyait az antropologiai kutatdsok
déli iranybol — a Kaszpi- és a Fekete-tenger, a Kaukazus és az Altaj vidékei fel6l
— adjak meg, kimutatva a népességiink zomét képez6 turanid, pamiri europid,

12 A. Sommerfelt: The Origin of Language. In: A nyelv keletkezése, 1974, 32. o.
BHajda Péter: A rokonsdg nyelvi hdttere. In: Urdli népek, 1975, 11., 30. o.
YLiszl6 Gyula: Ostériénetiink legkordbbi szakaszai, 1971.



EGYUTT 2008/3 MELLEKLET

mediterran, nordoid (de ez is er6sen mediterran) és cromagnoni tipusokat.” Veres
P. Tibor megallapitasa szerint az ésmagyarsag — akarcsak az irani szarmatak —a
,protoeuropid ugor és mediterran szkita populaciok keveredése”.'¢

A mai, finnugor bazisu nyelvtorténet szerint nyelviink ,az urali nyelveken (i.
e. 4000-ig) beltl a finnugor nyelvek (i. e. 2000-ig) ugor dgahoz tartozik; majd
abbdl kivalva (az i. e. 1. évezred kozepétdl) megkezdi kiilon életét; ekkortol
,s0k idegen hatds éri ugyan, de szokincsének magva és nyelvtani szerkezete
lényegében maig megdrizte finnugor jellegét”. ,Ugor (hanti, manysi) rokonainktol
elvilva még egy ezredéven at éltik tehat a magunk kilon életét, azaz ’Gsmagyar
korunkat’, mignem i. sz. 500 tdjan mi is megkezdtik vandorldsainkat, mivel
idékozben ’rank telepedett’ egy bizonyos 6torok nép, mely lovas nomadokka
szervezett benniinket” — ahogyan Kovics Vilmos interpretalja.’” Finnugoristaink
ehhez itt-ott még hozziteszik, hogy ,talalkozhattunk, talan egytitt is élhettiink
egy bizonyos, azéta kihalt, ismeretlen néppel, amelytél ismeretlen eredett
szavaink részét atvettik”.

Ez az a pont, amely mellett nem mehetiink el megjegyzések nélkul.

Kordbban is (Vimbéry Armin, Munkdcsi Bernit, de még Reguly Antal is), a
XX. szazad masodik felében és napjainkban szintén kimutattak mar, hogy az
Gsmagyarsag antropoldgiailag, nyelvileg, targyi és szellemi muveltségében mar
az i. e. XII. szazadtol kezdve egylitt, szorosan egymas szomszédsigiban élve
oirani népcsoportokkal magian hordozta azokat a jegyeket, amelyek nem csak
rokonitottak azokkal, de meg is kiilonboztették télitk. Evezredes keveredések
is kozrejatszottak az etnikai arculat kialakuldsdban, amelynek formalodasiban
Veres P. Tibor szerint ,nem lehet figyelmen kiviil hagyni az irani (6perzsa),
mindenekeldtt pedig a szauromata csoportok hatdsat”. Ez a keveredés viszont
a délugor és az oirani (féként szauromata) csoportok viszonylataban tobb mint
haromezer évvel ezelétt kezdédott, ami egy hosszi folyamat eredményeként
megteremtette az ésmagyarsag etnikumanak, kultirdjanak kialakulasat. Ekkor
sziiletett meg az a minden kezdetlegességét magan visel6 Gsmagyar nyelv is,
amelyet tobb kutaté az ugor és az irani nyelvek szévetségébol vezet le. Az j
elmélet a XX. szazad 30-as éveiben fogant, megalapitasa N. Sz. Trubeckoj (1890—
1938) nevéherz flizédik. Gyokereiben ott van Johannes Schmidt nyelvhullam- és
A. Meillet konvergencia-elmélete, s e kettével egytitt Ferdinand de Saussure,
a nagy svajci nyelvész altal alapitott modern nyelvtudomany tobb elmélete.
Maig hat6 iranyzatait a finnugorisztika ,hallgatélagosan”, passziv magatartassal
Ltri”; bar sokan a ,csaladfaelmélet” tamadojat latjak benntk, érvek hianyaban
nem tdmadjak nyiltan azokat. Valojaban ugyanis a nyelvszovetség elmélete
nem a csaladfaelmélet — amely a mai nyelvek egységét egy korabbi (alap)
nyelvi egyféleségre vezeti vissza — allitasaval szemben foglal allast, hanem azt

Dr. Liptak Pal: A magyar nép kialakuldsa, 1971.
Y4 magyar nép etnikai iériénetének vazlata. Valosag, 1972, 5. sz., 4 =5. o.
YKik voltak...?, 27., 94. o.
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csupan ellentételezi a nyelvek torténeti kontinuitasain alapul6 alakulasi-fejlédési
folyamataival. Mig korabban a nyelvrokonsag elmélete csak a kozos 6si nyelv
szétvalasairdl szolt (1. aspektus), az Gjabb teéria ennek mas oldalait (2. aspektus),
az Osszefonodasokat vilagitja meg a térben-idében eredetiiket tekintve eltérd
nyelvek, azok egymdsra gyakorolt hatasait és eggyé otvozddését taglalva. A
két folyamat dialektikus egytittese sokoldaliibban és a nyelvtorténeti tényeknek
megfelel6bben hatarozza meg a nyelvek viszonyat” — ismeri fel még a finnugor
iskola prominens képviselGje, Rona—Tas Andrds is.”® Ami itt nagyon fontos: ez
a XX. szazadi modern elmélet nemcsak felhivta a figyelmet a finnugorisztika
tévelygéseire, hanem hatarozott valaszt is adott az &smagyarsig kialakulasa
iranyaival és folyamataval kapcsolatos kérdésekre. A. Trombetti méivei nyoman H.
Becker, V. Pisani, E. Pulgram, R. Jakobson és masok korszakalkoté munkaikban
kozvetve és kozvetleniil fogalmaztak meg gondolataikat ezekrdl (az orokolt
és szerzett rokonsag, nyelvtipologia stb.) a kérdésekrdl. Rendkivill izgalmas
példaul Roman Jakobsonnak a nyelvszovetségek fonologiai izoglosszait taglalo
gondolatkore, amely az eurdzsiai teriilet hangtani tipologidjat a fonolégiai
izoglosszak atlaszaként targyalja; vagy példaul a nyelvlancolatok témaja. Ilyen
lanc a finnugor—(déli)szamojéd-altaji—koreai—japin—6cedniai, masfeldl az altaji—
tibeti-burmai és a magyar—alan—o6irani fonal, amely a sumer nyelvig ivel! Kovacs
Vilmos nem targyalja ezeket a ldncolatokat, csak — mas szempontokbdl — a sumer—
magyar ,rokonitasra” tér ki. Ugyanakkor az ,6smagyar korabeli” (i. e. 500—i. sz.
500-as évek) kilon nyelvi életiinkkel kapcsolatban visszautasitja a finnugoristak
feltételezéseit: ,1. Nem torok nép szervezett benniinket 'nomadokka’; mivel
nyelviinkben egyetlenegy hadaszattal kapcsolatos torok szo sincs. 2. Az elképzelt
vandorlasok tertiletét a korabeli ir6k mar aranylag jol ismerték, de ezen nem
tudunk egyetlen ismeretlen néprél sem, amelytdl szokincsiink tetemes részét
elkolesonozhettitk volna.”? Itt érdemes megjegyezni, hogy ez a korszak, amit
kozelebbi Gstorténetiinkben a finnugorisztika ,fehér foltnak” tekint, Hérodosztol
(i. e. V. szazad kdzepe) Malalaszig, Jordaneszig és Priszkosz rétorig (i. sz. V. szazad
kozepe) irdsos emlékekkel rendelkezik! Ezeket a korabeli népeket a nemzetkozi
torténetirds azonositotta, létiiket felfedte, igy jol ismerjik mozgasi iranyukat
is. A honfoglalas koranak ismeretébdl — nagyon helyesen — visszafelé indulva
ezt a korszakot mar viszonylag jol feltérképezte a torténetiras. A finnugoristak
azonban — figyelmtiket minden vonatkozasban az urali népekre irdnyitva — nem
forditanak kell$ figyelmet mas korabeli népekre, mert azok tigymond ,nincsenek
rokonsagban veliink”. Ezért nem targyaljak nyelviink ismeretlen eredetd szorétegét
sem, mi tobb, azok Osszevetése még a szakman belil is tabunak szamit. Ez a
magatartas, amely féleg a ,tudomany szazadaban”, a XX. szazad 50-es éveinek
elején jelent meg osztalyharcos kontdsben, egészében inkabb rombol, mint épit.

'®Rona—Tas Andras: A nyelvrokonsdg. Gondolat Kiado, Budapest, 1978, 194. o.
YKik voltak...?, 27. o.
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Eszleli ezt Kovacs Vilmos is, amikor ezeket itja: ,A magyar nyelvtorténetnek, ill.
osszehasonlitd nyelvészetnek két siillyesztégodre van: egy legalis, de dlcazott,
és egy rejtett, elhallgatott. Az elsén a 'magyar belsé keletkezés(i szavak’ cimke
all, és szazszamra siillyednek el benne hangutinzoé, hangfestd, dllathivogaté és
gyermeknyelvi szavaink, amelyeknek jorészt semmi koziik elnevezésiikhoz, de
besorolasuk azzal a kényelemmel jir, hogy eredetiiket nem kell tovabb kutatni.
(...) A masik godor sok szaz Gn. ismeretlen és bizonytalan eredet(i, honfoglalas
eldtti tészavunk stllyesztéje. Nincs egyetlen olyan ¢sszefoglalé nyelvtorténeti
munka, amely szamszer(en kimutatnd ezt a szoréteget. Es olyan sincs, amely
szamokban és szazalékokban egymas mellé dllitana a honfoglalas elétti magyar
tészokészlet kiillonbozé rétegeit.”?

Milyen kovetkeztetéseket vonhatunk le az eddigiekbdl?

Bizonyitott, hogy a népek egykori kialakuldsa mediterran vidékeken: a
Fodkozi-, a Fekete-, a Kaszpi-tenger, El6-Azsia és Mezopotimia térségeiben
tortént. Az innen indulé migracios folyamatok lassu szivargasokkal kezddédtek,
majd felgyorsulva mar az atlanti kort megel6z6 idékben (i. e. VII-II. évezred)
zajlottak. Ekkor azonban még csak bizonyos népcsoportokrél beszélhetiink,
népekrdl és nyelvesalddokrol nem. Az utdbbi fogalmak valés hasznilata csak a
tagabb értelemben vett atlanti kor fliggvényében indokolt, témank szempontjabol
azonban szamunkra idében az i. e. V. évezred végétdl az i. sz. I. évezred végéig
tartd korszak érdekes, térben pedig Eurdzsia kozEépsé része, a Raktéritétdl az
északi sarkkorig; ezeken belil természetesen minden szamitasba johetd tény.

A magyar nyelvet idestova két évszazada az urali népek, ezeken beliil a finn
és ugor agakbol eredezteti nyelvtudomanyunk. Az urali ésnép szallastertilete
nagyjabol az Ob vonalatél a Volga—Kama kozéig lokalizalhato, figyelembe véve
a Dél-Ural és az Altdj vidékét is. Torténeti szempontbdl ez a nyelvesalad az i.
e. VI-IV. évezred kozott, gyakorlatilag tehat az urali megtelepedés elétt mar
felbomloban volt. Ebben a keveredések is kozrejatszhattak. Nyilvanvalo, hogy
az uralinak mondott 6snép és az alapnyelv nem itt alakult ki, hanem egy joval
délebbre hiz6dé savban. Mivel valamennyi urdlinak szamité protonyelvben
jol kimutathatéak az indoeurépai nyelvesalad indoirani és egyéb dgainak fébb
jellemzdi (szokines, muiveltségi terepek tényezdi), népiink igen tavoli elédei az
atlanti kor elején (i. e. 5600-4000 kozotr) egyiitt vagy egymas szomszédsdgaban
éltek az 6irdni, majd a kozépirani népcsoportok elédeivel; ez leginkabb az ugor
ag hanti és manysi, valamint a XX. szazad végére — a szolkup kivételével — kihalt
déli szamojéd népek esetében volt kimutathato.

Az Ovilag torténetir6i — Hérodotoszon kiviil is — hirt adtak e térség népeirdl.
Példaul Hellanikosz (i. e. 480-400 kortD), majd Ptolemaiosz Klaudiosz (i. e.
II. szazad) az irani eredet(i ,nyershisevd” amadokoi néprdl, amelyet ismert
iranologusunk, Harmatta Janos — bar nem eléggé meggyézéen — finnugornak

2Kik voltak...?, 95. o.
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tekint. A gorogon kiviil az i. e. II. évezredbdl mar a hettita (az idészamitasunk
kezdete el6tt Kis-Azsia vidékein élt indoeurépai torzsszovetség) irdsok is
tartalmaznak ide vonatkoz6 adatokat. Nagy népvandorlasok kora ez: az
,indek” ekkor hatolnak be az ,indiai szubkontinensre” (Punjab), az irdniak
nagy csoportokban a Kaszpi-tenger térségeibe. Irani (6perzsa) peremteriletnek
szamit a nagy migraciés mozgisokat mutaté Volga—Belaja folyoktol délre, az
Altaj, a Kaukazus és a Fekete-tenger iranyaban hizodo vidék, ugyanakkor nem
hagyhatok figyelmen kiviil a Kelet-Azsia északi és déli tertiletérél az Ural és az
Altgj felé iranyulo migracios folyamatok sem. Hajda Pétert idézve: ,Nyelvesaladunk
szokészletének bizonyos elemei indogerman, altdji (torok), jukagir, csukcs
kamcsadal, sét eszkim6 nyelvek megfelelé szavaival kapcsolatba hozhatok,
anélkil, hogy barmilyen iranyd szokolcsonzés tényét megallapithatnank. A
véletlen miivének azért nem tekinthetjitk ezeket a sz6egyezéseket, mert ilyenek
meglehetésen nagy szamban kimutathaték, de ezenkiviil az emlitett nyelvek
morfolégiai szerkezetében is meglepé egyezések, hasonlésagok vannak...”*
Hajdd soraiban nem nehéz felfedezni Barczi Géza (1894-1975) akadémikus
nyelvésziink megallapitasait: ,Az eléurdli nyelvnek mas nyelvcsoportokkal
val6 esetleges genetikai kapcsolatai nincsenek tisztdzva. Igy sz6 lehet az urili
nyelveknek az indoeurépai nyelvekkel valé genetikai rokonsagarél, masrészt
az altdji (torok) nyelvekkel valo kozos eredetérél. Egyik genetikai kapcsolatot
sem tekinthetjiik igazoltnak, de megcafoltnak sem.”” Ez az a pont, ameddig a
finnugorista magyar nyelvtudomany eljutott. Az egyezéseket (és nemcsak a nyelvi,
de mas jellegtieket is) ,aredlis kolcsonosségli rokonsagszertségként” definidlja,
nem tekinti a nyelvrokonsag bizonyitékainak, mert ,az alapnyelvi kapcsolatok
kialakulasanak szinterét v. szintereit nem lehet feltirni és bizonyitani; a
nyelvhasonlitasi modszereink még nem elégségesek; a nyelvrokonsig szokészleti
és grammatikai elemeinek kialakulasi folyamata az idék kodébe, vagy szazezer
éves tavlatokba, az eurazsiai paleolitikum és neolitikum nyelvileg ismeretlen
korszakaba nyulik”.? Tehat egy olyan korba — mint mar jeleztem —, amelyben
az emberi nyelv még csak nem is létezhetett!

Minden nyelvész szamara vilagos és egyértelmu, hogy az urali alapnyelv — a
finnugorhoz és az ugorhoz hasonléan — nem valésagos, hanem feltevések alapjdn,
tapasztalati és spekulativ médon egyarant rekonstrualt nyelv. A nyelvesaladon
beliili nyelvek rokonsdgi foka maig nem tisztazott; kirivoan feltiné e nyelvek
egymashoz valo6 viszonyitasiban a szamos eltérés és a nagyfoku aranytalansag,
példaul az is, hogy a (rekonstrualt) alapnyelvbdl a magyar mintegy 95 t&szot
6rzott meg. Mig az alapnyelvet a finnugor iskola rokontalannak, illetve mas
nyelvesaladokkal kapcesolatban csak rokonszertinek” hangoztatja, az indoeurépai
nyelvészek zome — Grimm, Lonnrot, Donner, Anderson, Sweet, Wiklund,

s'Hajdu Péter: Bevezetés az urdli nyelvtudomdnyba, 1966, 118. o.
2Barczi Géza: A magyar nyelviériénet dsszefoglalo dttekintése, 1961.
“Hajda Péter, 119-121. o.
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Paasonen, Meinander, Saussure, Trubeckoj, Jakobson — rokonitja azt a korai
indoeurépai és altiji nyelvekkel. A magyar finnugorisztika azonban maig hat6
,marxista folénnyel” elutasitja a klasszikus és a modern egyetemes nyelvtudomany
allaspontjait, még a ,szovjet iskola” egyes allasfoglalasait (igy a nosztratikus
rokonitas elméletét) is, ha azok nem egyeznek meg elképzeléseivel.

Kovacs Vilmos tobb tanulmanyédban taglalja a nosztratikus nyelvrokonitast,
féleg V. M. Illics-Szvitics fiatalon elhunyt szovjet nyelvtudos ma mar vilaghird
tanulmanya és A nosztratikus nyelvek dsszebasonlitdsdabol adodo tapaszialatok
cimmel mar haldla utan, 1971-ben kiadott szétdra alapjin. Illics-Szvitics torténeti-
etimol6giai alapokon 245 t6sz6 és formans egyezését mutatja ki hat nyelvesalad
(a sémi-hami, kartvel — a griz és rokonai —, indoeurépai, altaji, dravida és urali)
mintegy 270 nyelvében. O frja: ,Dontéd tobbségiik csak annak az elméletnek a
keretében nyerhet magyarazatot, amely posztulatumként kimondja az emlitett
nyelvesaladok genetikai rokonsagat, azaz egy olyan nagyobb csoporthoz vald
tartozasukat, amely nyelvcsoportot feltételesen nosztratikusnak neveziink. A
hat nyelvcsalad vizsgilt egyezéseinek szama és szabdlyos jellege nemcsak a
nyelvrokonsag tényének a megallapitasat teszi lehetévé, hanem arra is lehetéséget
nyujt, hogy feltarjunk egy sor torvényszerliséget, amely ezeket az Gsnyelveket
osszekoti, s hozzalassunk az 6sszehasonlitottak nyelvrendszere bizonyos lényeges
részeinek a rekonstrudlasahoz.” Kovacs Vilmos is idézi ezt, hozzatéve: [Ehhez, a
magyar nyelvtorténet szamara is felbecstilhetetlen értékd megallapitashoz tegytik
hozz4a, hogy a nosztratikus alapnyelv hangtani valtozasok torvényszeriiségeit is
szabalyokba foglalja. De ha csak széegyeztetéseit vessziik most figyelembe, akkor
pl. 6sszehasonlito szétara urdli eredetl hal szavunkat a sémi-hami nyelvesalad
43, az altdji 12 és az indoeurdpai 6 nyelvében; finnugor kori k6 szavunkat pedig
a sémi-hami nyelvesalad 10, a kaukazusi (kartvel) 4, az indoeurépai (oszét)
1 nyelvében mutatja ki, hogy a tomeges egyezések kozul csak ezt a kettdt
emlitstik. De ez a szamos példabdl kiragadott két sz6 is elegendé ahhoz, hogy
megallapitsuk: elképzelhetetlen, hogy pl. hal szavunkat az urali nyelvkozosség
alkotta meg, s ebbdl kerlt a sz6 mondjuk a sémi-hami nyelvcsalad 43 nyelvébe,
s ez all k6 szavunkra is. Ugyanakkor az is elképzelhetetlen, hogy ezeket a
szavakat a nyelvcsaladok egymastdl fuggetlentl alkottak meg, s 1évén sz6 igen
6si muveltségkorbe tartozo alapnyelvi szavakrdl, ki kell zarnunk a barmilyen
iranya kolcsonzés lehetéségét is. De mindentdl eltekintve jegyezziik meg, hogy
nyelvtorténészeinknek az urali alapnyelv kapcsolatait illeté pesszimizmusiaban
nincs okunk osztozkodni.”*

A magyar nép kialakulasanak folyamata kétségtelentl az i. e. 500-as években
kezdédott. Tulajdonképpen ekkor valtunk el legkdzelebbi” nyelvrokonainktol,
a hantiktdl (osztjakok) és manysiktol (vogulok). 1973 nyardn didkmunka

12



EGYUTT 2008/3 MELLEKLET

uriigyén tobbedmagammal eljutottam a Hanti-Manszi Nemzetiségi Korzetbe,
igy tobbszor volt alkalmunk testkozelbdl” megismerni ,rokonainkat”. Bar azt
megelézéen mar voltak alapismereteink embertani-etnikai mivoltuk jellegérdl,
mégis meglepddtiink: teljesen erés mongoloid kép, voroses arcbdr, alacsony
termet... A tyumenyi szabadtéri szinpadon megismertiik tincaikat és énekeiket
is, de semmi kozoset nem taldltunk azokban, ami akar csak halvanyan utalt
volna a ,rokonsagunkra”. Ezért nem lepédtem meg igazabol a késébbiekben,
amikor Torok Aurél, Bartucz Lajos, Papai Karoly, Ligeti Lajos és Kiszely Istvan
leirdsait olvastam roluk. Mert bar testi alkatunk szerint, biol6giailag ,toroknek”
(inkabb iraninak) mondott nép vagyunk, tehat turanid—taurid—pamiri 6sszetétel,
ami 46 szazalékot tesz ki benniink, hanti-manysi viszonylatban a rokonitasi fok
mindossze 0,6 %. (Kiszely Istvan antropologus adata 1988-bdl.) Szokincsiink
vonatkozasiaban valamivel magasabb a ,ko6z6s alap”™: 4-5 % kozotti. ..

Az etnografia talan az egyik olyan tudomanytertiletiink, amelyet nyugodtan
illethetiink a legkomolyabban felvértezett tudomanyossag fogalmaval. Kiemelt
helyet, rangot vivott ki a tobbi, viszonylag Gj keletd tarstudomannyal szemben.
Igaz, multja joval nagyobb, s ami dontd: tapasztalata is. Mar a korai néprajz
ratapintott — példaul — hitviligunk perzsa (6irini) gyokereire, elérehaladdsat
azonban (akkor még) megakadalyozta az egyes torténeti és kultdrtorténeti
forrasok, adatok hianya, s némiképpen a korok szinvonalan mindig ott kisérté
szakszerttlenség. Kovics Vilmos idejében a magyar targyi és szellemi néprajz
altal felfedett hasonlosiagok és parhuzamok tobb mint 90 %-a a torok, de féleg
az irdni irinyba mutatott.”

Nyelvtudomdnyunk keveset foglalkozik a torok nyelvekkel, pedig a magyar
régiségben az o6torok nyelveket beszEélé népek jelentés szerepet jatszhattak
Snyelviink killon életében”. Az altalanosan elfogadott megallapitds szerint a régi
torok nyelvek két nagy csoportra oszlanak: oguz és ogur torokségre. Laszlo
Gyula szerint, aki szakmdja, a régészet feldl ad fogodzokat, ,az dskorban az oguz
torokség volt a keleti ag, amely egészen Kindig hatolt, mig az ogur a nyugati,
amely El6-Azsidig terjedt nyugat felé, s a magyarban meglevé torok szavak
nagy része chhez tartozik”. E két torok ag még ma is kozel all egymashoz,
ami jelzi, hogy a ketté valamikor egymas kozelében é€lt, esetleg egy nép volt!
A finnugor nyelvekben viszont aranylag kevés a kimutathatéan torok eredetd
526, bar a torokos hatas altalaban tetten érhetd. Az éstorok népek a régészeti
€s az antropoldgiai kutatasok szerint a karaszuki (minuszinszki) muveltséghez
kotédnek. Szarmazdsukat a Szir- és Amu-Darja felsé folydsanak vidékéhez, az
Aral-té déli és Eszak-Irdn egyes teriileteihez kotik a kutatok, elézményeik a

YKik voltak. .. ?, 213-214. o.
5Laszl6 Gyula: Ostérténetiink, 1981, 70. o.

13



EGYUTT 2008/3 MELLEKLET

Pamirig vezetnek. Az indoeurépai, féleg az indoirani népek megjelenése ,a
sz€lr6zsa minden irdnyaba szétszorta Oket”.* Az 6torok népesség csoportjai
sem az i. e. 2000. év elbtt, sem utdna — heterogén Osszetételiiknél fogva — nem
képviselhettek meghatarozé erdt, igy nem is hagytak maguk utan szamottevd
régészeti emlékeket.”?’

A magyar etnikum kialakulasanak idejében (i. e. I. évezred) Eurazsia vidékeit
a sztyeppei savtol északra és délre (Fekete-tenger—Kaukazusi térség—Aral-to
és tovabb) mar jelentés szami népek és népcsoportok laktdk. A migracios
mozgasok szinte minden irdnyban zajlottak. Ebbdl az id6bdl mar tudomasunk
van a szarmata (szauromata) néptorzsekrodl, amelyek az i. e. VII-III. szazadban
az Ural és a Volga mentén ¢ltek. A szkitakkal (ugyancsak az i. e. VII-IIL.
szazadban) rokoni kapcsolatban alltak. Mindkét nagy népcsoport irdni nyelvi
és nomad életmodot folytatd népkozosség volt. A késébbiekben meghdditottak
a Fekete-tenger partvidékét, eljutottak egészen a Dundig, mikozben hatalmas
torzsszovetséget hoztak létre, melynek vezetéi a jazigok, a roxolanok és az
alanok torzsei voltak. Bar meghatarozébb szerepiik nem volt, emlitésre méltok
ebbdl a korbdl az irani eredetd kimmerek, akik az i. e. VIII. szaizadban még
a sztyeppe jelentékeny részét birtokoltak. L. A. Jelnyickij és Harmatta Janos
muveibdl tudjuk, hogy teleptilési tertiletiik a Kaukazus vidékétdl a Krimen at a
Fekete-tenger, a Kubany déli vidékéig és a Dnyeperig terjedt. Amikor a szkitak
kiszorultak El6-Azsidbol, fokozatosan elfoglaltik a kimmerek teriiletét, csakuigy,
mint a Don és a Volga kozotti teriileteket is. Oket innen a szkitik mozditottik el
nyugati iranyba, a szkitdkat (akik az i. sz. I-1II. szazadban a Karpat-medencébe
is eljutottak) pedig a szarmata (szauromata) torzsek vontak szovetségiikbe.
Minden jel arra mutat, hogy a magyar nép kialakulasanak folyamatiaban jelentds
szerepuk volt a szkita—szarmata idéknek. A nosztratik-rokonsagon tdlmenden is
szoros kapcsolat mutathato ki a szomszédos szkita torzsek és a magyar etnikum
kozott, ugyanakkor azokkal a torzsekkel is, amelyeket a szkitak telepitettek a
Kaukazus—Volga—Don térségeibe Mezopotamiabdl. Kovics Vilmos irja: ,Gorog
forrasok egybehangzé tanisiga szerint e telepesek médek voltak, akiket Gj
lakéhelytikon szauromataknak vagy szarmataknak neveztek. Az idttelepités idején
azonban — az i. e. VII-VI. szazadban — a hat méd torzs kozil még csupan egy
volt irani nyelvd, a tobbi sajat, nem-irani torzsi nyelvét beszélte, a torzsek kozotti
osszekotd nyelv pedig az arameus volt, telitve még sumerizmusokkal. A (méd)
telepeseknek ez a szkita alapokon csak lassan konszoliddlodoé nyelvi allapota
a magyar nyelv mintegy 150 szavanak valéban ismeretlen eredett forrdsa, s a
minden rendii-rangd sumer—magyar rokonitas alapja. (...) A magyarsag, a két
ugor (hanti és manysi) nép és a volgai finnek ezenkiviil is beletartoztak abba a
hatalmas Aorsz (asz-alan) torzsszovetségbe, amely az i. e. I1I. szdzadtdl uralta a

Laszlo Gyula: Ostérténetiink, 99. o.
*7Sz. V. Kiszeljov: Nyugat-Szibéria 0si térténete. MIA, 9. kot., 1952, 214. o.
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Szir-Darjatél a Don és a Kaukazus vonalaig huzodo térséget, s amelyben i. sz. 1.
szazaddanak 30-as éveiben az alin csoportok vették 4t a hatalmat.”

A csak részben finnugor eredetti torzscsoporton kiviil okvetlentil figyelembe
kell venni egy hvarezmi eredetti alin—besenyd keverék népbdl alakult csoportot.
Ez a szaltovo-majacki kultira népe: izmaelita vondsokat is hordoz, emiatt
késébb egyes kronikasok (igy Anonymus és Nikon orosz kronikas is) kumannak
nevezik, a forrasok viszont hvarezminak jelolik. Ezeken kivil van a kaukazusi
alan eredeti csoport, amelynek fé6bb meghatirozéja a kavarok (kabardok)
harom torzse, akik majd a Levédiat is magaba foglalé Etelkozben a kialakulo
honfoglal6 konglomeratum ¢lére allnak. Kovacs Vilmos hosszan és részletesen
taglalja ezeket a csoportokat.?

A magyarsag etnogenezisének kialakuldasiban az indoirani (szkita—szarmata,
asz-alan) alapozas mellett alapvetd fontossagii a hun—-magyar és az avar—
magyar, valamint a hvarezmi eredetl asz—alin-besenyd és magyar torzsek és
torzscsoportrészek egyesiilésének folyamata. Kovacs Vilmos kiilon fejezetekben
targyalja ezeket az Osszefonddiasokat, igy a hun—-avar—magyar rokonsigot a
szarmazas, a torzscsoportok szerkezetének jellege, oroksége kapesan; sorra veszi
a nép- és helyneveket, a személy- és méltosigneveiket, a nyelviket és a nyelvi
emlékeiket is. Az antropolégiak mellett szoba kertilnek a régészeti leletek (szkita,
hun, avar targyi emlékek, fémmuvesség) tantbizonysigai, az alapnyelvi és az
etnokulturalis kapcsolatok. Ugyanakkor valaszt kapunk az olyan kérdésekre,
hogy kik voltak a székelyek, a csang6, a gocsejiek, a ruszok, Anonymus és
Nikon kumanjai, kik az avarok, a szabirok és a szovardok, vagy hogy kik voltak
a magyarokkal azonositott szovard-magyarok, a Perzsia hatarvidékére szakadt
szavartoi-aszfaloi-k és az ugynevezett kék-kendek. Ezek a kérdések ugyanis
mar 6nmagukban alapjaiban érintik az ésmagyarsag kialakulasinak egész
problémakorét, mégpedig a maga teljes komplexitisaban, részletekbe menden
is akar, olykor mas népek és népcsoportok kapcsolatairdl vagy otvozédéseikrdl.
Gondolnank-e példaul, hogy a mai Spanyolorszagban €16 katalanok (= gét és alan
otvozédés) is ebbdl a térségbdl — a Kaukazus északi eléterébdl — eredtek?

Kovacs Vilmos tobb mint 700 magyar (finnugor) és oszét (irani) széegyezés
kiséretében vizsgalja az alapnyelvi 6sszefonddasokat, ezenkiviil grammatikai és
hangtani Osszevetésekkel is él. Nem hagyja figyelmen kiviil az orientalisztika
eredményeit sem. Féleg a néprajzi, a kultir-antropologiai és a régészeti
kutatasokra Osszpontosit, mindenitt a népek torténelmi keretekbe agyazott
multjianak mozgasiranyait vizsgalva. Megallapitja, hogy ,a magyar torzsszovetség
olyan heterogén torzsek kényszerli egyestiilése volt, amely a IX. szazad
derekara harom, egymastdl jol elktlonithetd f6 rétegbdl tevédott dssze: 1) a
tulajdonképpeni magyarsagbhol, 2) a fegyverrel (is) csatlakozasra késztetett hét

Kik voltak...?, 233-240. o.
BUrdli népek és a bonfoglalo konglomerdtum. In: Kik voltak...?; és: Egyiitt, 2007. évf., 1—4.
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kuman-rusz torzsbdl és 3) a kaukdzusi kavarok Kazariabol kiszakadt harom
torzsébdl. E harom néprész mindegyikének sajat torténete, Gyorffy Gyorgy
szohasznalataval: kiilon mi-tudata volt, ami a hagyomanyainkat is megfogalmazo
kronikaink ellentmonddsaibdl is jol érzékelhetd. Es éppen ez az oka annak, hogy
kudarcot vall minden olyan éstorténeti munka, amely egyetemes ésmagyarsagot
keres, s ezt igyekszik lokalizalni térben és id6ben”.** Amint megallapitja, a magyar
népi tudat még csak ekkor kezdett kialakulni, s a szamos torzs osszeolvadasa
csak jo masfél évszazad eltelte utan fejez6dott be a Karpat-medencében, az ott
talalt rokon és idegen népcsoportokkal egytitt. A honfoglalé konglomeratum
harom alaprétege kiilon-kiilon 6nmagaban sem volt egyontet(i, a dominal6 sajat
jellegek alatt torténelmi rarétegezédések huzodtak meg.** Abban viszont, hogy a
magyar nép végleg kiforrjon és megerésodjék, nagy szereptik volt a honfoglalast
joval megel6z6 évszazadok alatt ide sodrodott magyar népcsoportoknak, akik
mar az i. sz. III. szazadtdl kezdve toredékeikben jelen voltak a Karpat-medence
térségében az ide is eljuto szkita—szarmata torzsszovetségek tagjaiként, majd a
mintegy szaz népcsoportot (1) 6tvozé hun konglomeratumban (i. sz. 370-453)
villaltak jelentds szerepet, csakigy, mint az avar honfoglalds (557-558. év) és a
griffesindds-palmettas késébbi avar-bejovetel idejében, mint szovetséges népek,
i. sz. 670-ben.

Fobor GFEza

NKik voltak...?, 231. o.
31Uo., 232. o.
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