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benne van verseiben, benne van képeiben. A munkak pluszt hordoznak.
Ez a plusz nem lehet mas, mint a lényegtilés. Lényegiilés az atlag léten
talival.

Mindenki sétalt mar dnmagaval beszélgetve az utcin, beszélgetett
Istennel, vagy tanakodott sorsinak fordultin, cammogasan. Csaba leirta.
Ennyi...

A baratok nem csak sziikség idején teszik tiszteletiiket. Kocsis Csaba
allando varakozasban van. Varja, hogy kopogtassanak. Baritok és nem
bardtok. A Baratok szima véges, a szellem szabadsiga végtelen.

Heidegger szerint a méalkotdsbdl ismerjik meg a vilagot, nem pedig
a vilaghol az alkotast.

Tessék, lassék: ime az ember! (Kocsis Csaba: 12x12 mondat a ba-
ratsdgrol. B. Tonus Bt., Budapest, 2006. Tervezte és kiadta: Gombos
Ferenc.)

BIRO GyuLA

»A SETA NEGYVEN NAPJA”

Penckofer Janos kotetének cime (Boldogasszony-tenyere) egyszerre
hordoz magaban szakralis jelentést és utal egy virignévre, a Boldog-asszony
papucsara, alcime pedig (Sétaminta érc- és cimbalombangzatban buszonegy
szdmozott helymegjeldléssel) szervezderSként fogja Ossze a negyvenegy verset,
amelyek kozil huszonkettd sorszdmozott. A tobbi verset a kotetben vissza-
visszatér$ lenyomat jeloli. Ennek alapjan az olvaso egy Uj szerkesztési elv
mentén olvashatja a kotetet, ha pedig a szamozds segitségével Osszeolvassuk
a kezddésorokat, akkor egy Uj szoveg keletkezik. A versek térképpé allnak
ossze, a tajékozodast szimbolikusan hasznalt kozterilet-nevek segitik, mint
példaul Angyalszdj utca, Szentlip utca, vagy Kulsépazsit. , Olyannd valt az
egész varoskozpont, mintha versbol épitettek volna sétdloutcdit” — itja a szerzd,
s ezeken a félig materidlis, félig transzcendens utakon tart az dnmegismerés,
onfelfedezés élménye felé.

A szamozas fontos kapcsolodasi pont Balassi koltészetéhez, amelynek sajitja
volt a szamszimbolikus komponalds eszméje. Penckofer mar a kotet elején —
szabadon — idéz a reneszansz koltétél: ,Eneklém ezeket elkeseredett szivvel, /
Varvan Ur kegyelmét fejemre szent lelkével; / Tétova bujdosvan, / Biinémdn
bankodvan, / Tusakodvan ordoggel.” Balassi vallasi lirdjanak személyességét
megragadva a koltészet teoldgiaval valo dsszekapesoldsat hangsilyozza, bar
ez nem Uj keletd vivmany. A poétika aldrendelése a teologidnak, a teoldgiai
szamszimbolika alkalmazasa ama nézetnek felel meg, amelyet Boccaccio a
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Dante életében igy foglal 0ssze: , A koltészet tulajdonképpen teologia.” Mégpedig
titkos értelmével: , Ugyanabban az eloaddsban felldrja magdt a szévegel, de a
titkos értelmet is, ami a szavak eredeti jelentése mogott rejtozik: és igy egyazon
idoben a titkos értelemmel a bélcseket foglalkoztatja, a szo szerint valo széveggel
meg az egyuigyii lelkeket vigaszitalja. A teologiai szimbolizmus egyik itja a
szamszimbolikai”—olvashatjuk Horvath Ivan Balassi koltészete térténeti poétikai
megkozelitésben cimi munkdjaban.

Az ember—Isten kapcsolat, vagy inkdbb annak hidnya fontos eleme
Penckofer koltészetének, bar az 6 szamokkal valo jatéka nem ugyanazon
az utalasrendszeren alapszik, amelyen Balassié. Kétségei azonban neki
is vannak: ,Hdt inkdbb nem beszél. 'Ha testben-é, / ha testen kiviil-é’, ha
ultrarovid / bullamon egy misekdzuvetitéssel, / vagy egyetlen szem mustdr- avagy
/ viragmagba zart tuddssal, 'nem / tudom, az Isten tudja’, de 0 ezt a / madjusi
egekbe tagult Osszefliggést / gy veszi dbrdzatdra, gy szovi a / legbensobb
szavaiboz, bogy sejti, / érzi, tiz nap multan biaba lélek a / szél...” — irja az
Amikor bizonytalansdag-érzése csékkent, mert a mennybemenelteli misekézvetités
tagabb ismeretek igazsdagairol gyozte meg, am egy Rivirito prinkdosdirozsa mégis
visszadllitotta ketségekbdil-felelmekbdl feléprilt tuddsdat cimi versben.

A kotet ajanlasa sem kertlhette meg a versek vallasos titkanak
feltérképezését: , Penckdfer Janos verseiben a viziovd tdgulo vallomds sajdt
mitologidt formdz. 'Beszédldt(om)dsa’ a 'titkok kapujan tili hazdba’ tekint,
abol lirajanak intuitiv tuddsa, lelki-szellemi egységérzése Osszefiizi a személyest
a megsejlelt egyetemessel. Sajdtos idédimenziot alkot. Erintkezik lirdjaban az
0si, az archaikus és (poszt)modern. Mondatai magukba foglaljak a kimondds
és a kimondbatatlansag 6rok fesziillségél, hiszen tigy is lebet, hogy ‘semmit sem
0 alakit, mert nem is 6 beszél, hanem a siigds”— irja Papp Endre. A killonbozd
beszédregiszterek keveredése a kotet egészére jellemzd. Az archaikus
nyelvhaszndlat a 21. szdzadi beszédkornyezetben a kolté belsé utazasinak
feszultségét hozza felszinre. A gorog mitologidhoz vald kotédés is jelen
van, példaul az Egy lélekutazo balesete kéré teremthetd rekldamlebetdségekrol,
valamint a hirtelen jott kibernetikus kdosz hermészi tulajdonsdagairol cimu
versben, ahol Penckofer az utazas hermészi emelkedettségét hangsilyozza.
Hermész, az istenek kovete, halottak kiséréje az Alvilagba, az lGizenet pedig,
amit a versben szereplé én mint médium kozvetit, csak valamiféle tudaton
kivili, eszméletlen, él¢halott allapotban juthat felszinre.

Penckofer lirdjaban az tzenet kilonbozé médiumokon: SMS-en, tv-n,
vezetékeken, mobilokon keresztil jut el a befogadokhoz. Ezek a technicizalt
vilag kotelezd targyai, ugyanakkor a kolté mindent megtesz, hogy kiiktassa
ezeket az életébdl.

Hit- és igazsagkeresése soran hosszu utat jar be, s ekdzben olyan kérdéseket
feszeget, mint a kommunikacio, a beszéd és az informdcié Osszefliggései.
Ezek befogadasihoz szinte minden érzékszervre sziikség van. Fontossa vilik

920




EGYUTT &207

a taktilis érzékelés, mert amikor a nyelv és a beszéd mar nem nyujt elegendd
informaciot a kommunikacidhoz, a tapintds 1ép a helyébe. Séta kozben, ami
mindig maganyos, a beszéd és a viros tereit kilonvalasztja, megnyitja és
egybemossa. Ehhez eszkozként haszndlja a nyelvet, mondatkoltészetében
ezt sortordeléssel, atvitellel érzékelteti. Igy valik a séta egyben fizikaivd és
spiritualissa: , Mikézben egy mondat/ teren dtsétdl a deélutan / utani pillanatban.
Az én még/ tovabb olvassa magdt, egy / padon iil, valami drny fordul / ra épp
az Angyalszdj utca/ felol.” Hogy éppen 6 az, aki bejirja — be kell jarnia — ezt az
utat, nem véletlen. A megszolitottsag tudata végigvonul a koteten. A kolté sajat
szerepét jatssza, és komoly megprobaltatasként éli meg 6nmaga eljatszasat. A
szinpad, a szerep, a jaték a posztmodern sajitossagait alkalmazva, idérél-idére
felbukkan ebben a lirdban, példaul a Sajdt szerepében, mikor a varszinpad az
égi zsinorpadldssal ért dssze, s mint egy régi darabban a fohos, rddébben: az
onismeret 1itja mindig visszaut cimd versben.

Az én rétegeit probadlja lebontani, igyekszik annak legmélyére vagy
még anndl is mélyebbre hatolni. Az én hatarain talrél érkezett Gizenetet és
a koltészetet Osszekapcsolja (,énrenyité vers”), és felteszi a kérdést: Mi a
koltészet? Mitdl koltészet a koltészet? Majd valaszol is rad: , Egy sugott mondat
ez a sarkany(léghajo), / a tiszta koltészet formdja, ami nem is / létezik talan.”
A szavak jelentésével és hangzdsaval valo jaték soran killonbozé értelmezési
lehet6ségeket teremt. Az altala alkotott OGsszetett szimbolumrendszert végig
kovetkezetesen hasznalja. Példaul a gyilkolds motivuma hangsulyos szerepet
kap, a gyilkolds aktusdban a sz6 fegyverként funkcional. Am a kolté egyszerre
gyilkos, dldozat és igazsiagkeresd: ,Es mégis visszajdro vagyok, mint a gyilkos, /
akit izgalomba hoz a régi bely. Lassan / balad, érzi, bogy a séta léptei / k6z6tt
mennyi, de mennyi 1ij meg / ijabb taldlkozds rejlik. Igy vagyok / egyszerre
gyilkos, dldozat, s az igazsdagotl / kergeté bobdc...” — irja  Melyben madr egy
esetleges taldlkozds lebetosége is ingertiltie teszi, melyben a biinrészességen
ugyancsak tillép, és ez a Mitémozi mindenhatosdgat jelzi ciml versében.
Egyidejlleg taglal koltészeti és szubjektumszemléleti kérdéseket, amelyeket
bonyolult alldzios szovedékkel fon at — ugyanakkor spiritudlis ttkeresés is ez
a kotet. (Penckdfer Janos: Boldogasszony-tenyere. Magyar Naplo Kiado — Irott
Sz6 Alapitvany — Karpadtaljai Magyar Pedagogusszovetség, Budapest, 2005)

Risko Eva
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