II. RAKOCZI FERENC HADSEREGENEK FELEPITE-
SE ES HARCMODORA

Az 1703-ban kilobbant szabadsidgharcnak tobb kozvetlen elézménye volt,
példaul a Thokoly Imre vezette kuruc mozgalom és a hegyaljai felkelés. J6 példa
a parhuzamra, hogy Esze Tamas és masok mindkét felkelésben részt vettek. A
Fels6-Tisza vidéke és Maramaros viarmegye mindig is az elégedetlenkeddk, a
szamkivetettek menedékének szamitott. Elég volt egy kis szikra, és az elfojtott
indulatok fegyveres ellenallasba torkollottak.

Kezdeti szakaszaban a Rakoczi vezette szabadsagharc, a hegyaljai felkeléshez
hasonléan, paraszti jellegli volt. Az elsé fegyveres vezetdk, a mar emlitett Esze Ta-
mis ¢és Kiss Albert is Rikdczi jobbagyai voltak, elébbi sokereskedelemmel, utobbi
utondlldssal kereste a kenyerét. A parasztok mellett elbocsatott végvari katondk,
lecstszott kisnemesek, szegénylegények, jogfosztott hajduk stb. képezték a felkelk
zOmét. Nem csak a csdszari hatalom hivatalnokai, a vagyonosabb nemesség ellen is
lazadtak. Nemesi kuriakat gytjtottak fel, uradalmakat fosztottak ki. Karolyi Sandor
szatmari féispan igy ir napléjaban: ,De az fennlévd gyiilt hadak tisztektiil sem
dependedlvdan, igen abutdltanak az dologgal. .. becsiiletes nemes embereknek, vdr-
megye tiszljeinek hdzdt praeddltdk, verték fel, magokat kinozidk, roncsoltdk.”™

A Rakoczi és Bercsényi vezette fénemesi szervezkedésnek és a Magyaror-
szagon kirobbant felkelésnek eleinte nem volt kapcsolata. Rakocziék jol ismerték a
csaszari sereg kivalo harcértékét, ezért szovetségeseket kerestek, idegen zsoldosok
segitségével kivantik megkezdeni a harcot. Viszont a jobbagyok és a vitézlé rend
a hegyaljai felkelés kudarcabdl okulva felismerték, hogy a nemesség timogatdsa
nélktl nem érhetnek célt, azaz talilniuk kell egy férendi vezéregyéniséget, aki
az orszigban olyan tekintéllyel bir, amely zdszlaja ala gydijti az urakat. Igy esett
a valasztas Rakoczi Ferencre, akit mind szdrmazdsa, mind eléélete alkalmassa
tett a szabadsdgharcca szélesedd felkelés vezetésére. A felizgatott parasztok nem
gy6zték kivarni Rakoczi érkezését, parancs nélkill megkezdték a harcot. Rikéezi
ezzel kényszerhelyzetbe kertlt: bar Ggy vélte, még nem jott el a megfeleld pillanat,
ennek ellenére elindult Magyarorszagra, hogy a felkelés élére dlljon. Attol tartott,
hogy azt idejekoran leverik, és az ellendllas tiize végképp kialszik. Szerencsére
a csdszdri udvar €s a varmegyék csak lokalis paraszti mozgolédasnak vélték a
torténteket; ha felismerik annak jellegét, a katonai tilerével csirdjaban elfojthattak
volna. Karolyi Sandor, aki 1703. junius 7-én Dolhandl szétverte a paraszthadat,
ugy vélte, ezzel le is zdrultak a harcok, és megérdemelt jutalmdért Bécsbe utazott.
Részlet napl6jabol: ... ugyan Ur napjan Dolba neuvii belységben, vigydzatlansa-
gokban taldlvan felvertem, holott is felesen bullvdn el és esvén fogsdgba. ..

' Kdrolyi Séndor énéletirdsa és napldjegyzetei. In: Rakdczi tiikor 1. Szerk. KSpeczi Béla, R. Varkonyi
Agnes, 80. p.
2 Uo.
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A szétszort paraszthad azonban nem tért meg otthondba, hanem — bar meg-
fogyatkozva — Rikdczi elé ment a Karpdtokba. A szedett-vedett tdrsasdg lattan
a fejedelem elbizonytalanodott, hiszen neki a kiildottek valodi hadat igértek. A
hozza jarulé maroknyi sereget a kovetkezéképpen irja le az Emlékiratokban:
Déltdjban érkeziek, botokkal s kaszdkkal felfegyverezve. Otszdaz ember helyett alig
volt kétszdz gyalogos, rossz paraszipuskdkkal felszerelve, és dtven lovas. Vezértik
Esze Tamds volt, egy paraszt, tarpai jobbdgyom és Kiss Albert, biineiért korézott
tolvaj és gonosztevo.”

A fegyvereket és a katonai hozzaértést potolta a lelkesedés és az elszantsag.
Rako6czi megérkezésének hirére szazaval todultak a felkel6k tabordba: |, Puskdk
hianydban kardokkal, vasvillakkal és kaszdkkal fegyverkeztek fel, és kijelentettck,
hogy velem akarnak élni-halni.™

A kuruc hadsereg kialakulasa

A mozgalom bazisa a Fels6-Tisza-vidék volt, ahol — a Dunantullal ellentét-
ben - sok ezer egykori végvari katona, hajdu stb. €lt, akiket még nem sikertlt
betagozni a torok kitizésével kialakult tirsadalmi rendszerbe. Ezek a harcedzett
emberek korabbi kivaltsdgaikat védték, hogy elkertljék a jobbagysorba siily-
lyedést. Eppen ezt a tényezdt hasznalta fel Rikoczi, amikor a Vetési patensben
a hadra kel6 jobbagyok kozvetlen csaladjanak mentességet igért az Grbér alol,
sét, kilatasba helyezte a hajduiszabadsigot is. A vitézi rend, a mindenkori kuruc
hadsereg alapja is a hajdiszabadsig megtartasa végett csatlakozott a felkeléshez,
és a korabbi tapasztalatokat is figyelembe véve ennek biztositasaért cserébe elfo-
gadta a nemesség vezetd szerepét. Erre az alapra épult a sereg megszervezése. A
hajdiszabadsag fontossagat mi sem jelzi jobban, mint hogy a hajdivarosok csak
akkor csatlakoztak a felkel6khoz, miutin azok elfoglaltik Kalo varat.

Rakoczi hadseregének fennalldsat az 1703. mdjus 21-i beregszaszi zasz-
l6bontastol Munkacs varanak 1711. janius 24-i feladdsaig szamithatjuk. A szerény
kezdeteket kovetéen rohamosan nétt a felkelk seregének Iétszama. A tiszadjlaki
gybztes csata utdn, a Tiszdn dtkelve mdr mintegy 8000 f&t szamlalt. Persze ez
nem jelenti azt, hogy harcértéke is hasonl6 iramban javult volna. A helyzetet jol
jellemzik a fejedelem szavai: ... nébdny nap miilva egy nyolcezer emberbdl dllo
sereg ldtszaltdt keltettiik.”

A szabadsigharc hadserege egész fenndlldsa alatt sziintelentl valtozott. A
személyi Osszetétel csak a reguldris ezredeknél volt allandé. A mezei hadaknal
gyakran megesett, hogy egész csoportok hagytik el onkényesen ezrediket, és
hazatértek, hogy majd dolguk végeztével Gjra visszatérjenek. Az sem volt ritka,
hogy az otthonrdl visszatérék mas egységhez csatlakoztak. Ha nem voltak elége-
dettek egy-egy parancsnok személyével, attértek egy masik vezérlete ala. De az
sem volt ritka, hogy maga Rakoczi vezényelt el csapatokat egyes parancsnokok

3 Rakoczi Ferenc: Vallomdsok. Emlékiratok. Szerk. Hopp Lajos, 202. p.

*Uo. 203-204. p.
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alol. Ez a bizonytalansag sok gondot okozott a vezérkarnak, hiszen nem lehetett
ugy haditervet végrehajtani, hogy az elSirinyzott csapatok egy része nem volt a
taborban. ,Ha az titkézet szerencseés volt, hazatértek a zsdakmdnnyal. Ha szeren-
csétlen volt, ugyancsak bhazatériek csalddjuk megvigasztaldsdra.™

Okkal feltételezhetd, hogy a fejedelem tobbek kozott e jellemzSk miatt
szandékozott idegen zsoldosokkal megkezdeni a harcot, azok fegyelmezettsége
ugyanis ellenstilyozhatta volna a magyar csapatok szervezetlenségét, ugyanakkor
a magyar konnytlovassig mozgékonysagaval jol kiegészithette volna a gerincet
alkot6 zsoldos sereget. Ez a terv azonban nem sikertlt, igy a szabadsagharc
ideje alatt az onkéntes alapon szervezddott tn. mezei hadak alkottik a f6 erdt.
Epp ezek a csapatok voltak a legfegyelmezetlenebbek. A kuruc sereg létszama
1706-ban volt a legnagyobb, kb. 75-100 000 f&.

A tisztikar és a legénység

A felkelés kezdetekor nemcsak a kozvitézek voltak parasztok, hanem tisztek
is. A felkel6k maguk koziil valasztottak vezetSket, de a valasztott vezérek nem
tudtak megfelel$ fegyelmet tartani beosztottaik kozott. Eléfordult, hogy a csapatok
hadnagyuk vezetésével hagytdk el a tdbort, majd tértek vissza. A katondk szemé-
ben a vilasztott tisztjeik csupan elsék voltak az egyenlék kozott. A harcokban
még engedelmeskedtek a parancsoknak, de amint felcsillant a zsakmanyszerzés
lehetdsége, a fosztogatason kivil mar semmivel sem torédtek. E szemlélethdl sok
kdra szarmazott a szabadsiagharcnak, hiszen tobb, mar megnyert csata veszett
el a portydzni indul6 csapatok szétszéledése miatt. Ezzel lehetévé tették, hogy
a fegyelmezett csdszdriak rendezhessék soraikat, és végtil megfordithassik a
csata kimenetelét. Igy veszett el az 1704. december 26-4n lezajlott nagyszombati
utkozet és az 1710. janudr 22-i romhdnyi csata is, hogy csak a jelentésebbeket
emlitsem.

Rakoczinak a szabadsiagharc egész ideje alatt komoly gondokat okozott a
tisztikar képzetlensége és az altiszti allomany szinte teljes hianya. Ez leginkdbb
az elsé hénapokban mutatkozott meg. Az Emlékiratokban igy ir errdl: ,, Hogy
Jegyelmet tarthassak, sziikségképpen le kellett volna vdltanom az elso tiszteket,
azokat a durva, szemtelen és részeg parasztokat, akikkel a nemesség nem akart
egytitt szolgdlni.”

Amikor a vairmegyék kezdtek csatlakozni, a fejedelem a tisztikart folyamato-
san nemesekkel toltotte fel. A fétisztek minden esetben a fénemesség koreibdl
kertltek ki. Kivétel talin csak Bottydn Janos esete, aki végvari katonabdl kiizdotte
fel magat generilissd. De ez sem jelentett gyogyirt a problémara, mert a nemesi
cimhez nem mindig tarsult szakmai hozzaértés. Sokszor megesett, hogy sze-
rény képességui tisztek kertltek kulcspozicioba. Ilyen volt Esterhdzy Antal, aki
a csaszari hadseregben ezredesként szolgalt, Rakoczi viszont generalissa, sét a
fels6-magyarorszagi hadak kapitanyava tette. Forgach Simon generdlis ekképpen

¢ Réakoczi Ferenc: Vallomdsok. Emlékiratok. Szerk. Hopp Lajos, 260. p.
7Uo. 263. p.
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jellemzi a két hadsereg kozotti kilonbséget: ... ez azért van, mert a németek
reguldris katondk, hosszas gyakorlatozds van mogéttiik, a magyarok ugyanakkor
valamennyien kénnyii fegyverzetii katondk, méeg nem reguldrisak, és fegyverzetiik
sem ér fel amazokéval.™

A nemesség térhoditasa ellenére még maradtak parasztszarmazasu tisztek:
Esze Tamads, aki a nemességet is elnyerte, Kis Albert, Czelber Orbdn, Borbély
Baldzs, vagy az aruléva lett Ocskay. Ezek mellett sok tiszt kertlt ki Thokoly
egykori katonai koziil. Féleg Karolyi Sindor generilis seregében szolgaltak.
Jellemzden duhaj, fegyelmezetlen tirsasdg, akik inkdbb a gyors rajtatitéseket,
a zsakmannyal kecsegteté portydkat kedvelték, mintsem a nyiltszini titkozetet.
Ugyan harcedzett katondk voltak, de harcmodoruk ekkorra mar korszerttlenné
valt. Rakoczi felismerte, hogy csupdn rajtatitésekkel és portydkkal nem gyézheti
le a csaszari hadakat. Az 1708. junius 6-an Egerben kelt levelében Karolyit biralja
az idejétmult portydzo harcmodor miatt: , Juthat ezért Kegyelmednek eszében: ha
szintén csak a zsiboi barctul fogvdst is akarjuk felvenni annak okdnak kereséset,
azonnal meglatjuk, hogy az vala az kapitanyoknak dicséséges principiumja, hogy
apro, s lopo portydkkal lopjdk ki ez vilagbul az németet, kiknek egyébb nyeresége
alig vala, banem hogy most is vdagdank két németet, most is hozdank hdrmat ?!”

Idegenek is szolgdltak Rakocezi tisztikaraban. Féképpen németek és franciak,
de tudunk lengyel és oldh tisztekrdl is. A németek sosem voltak megbizhatéak,
nagy résziik a megadasra kényszeritett csaszari helyérségek allomanyabol kertilt
ki. Ilyen volt az a Sharudi is, akit jobb hijan altisztbdl léptettek el tisztté, és aru-
ldsaval nagyban hozzajarult a nagyszombati vereséghez. Hozza hasonléan aruléva
lett Bremer ezredes. De pozitiv esetek is adédtak, példaul a szabadsagharcot a
gyalogsagndl végigharcol6 Roth ezredes. A francia tisztek tobbsége mérnok volt,
mint Lemaire, Damoiseau, Barsonville, Saint-Just; vagy tiizér, mint La Mothe ezre-
des. Emellett a fejedelem arrdl panaszkodik, hogy milyen sok szélhamos érkezik
hozza a konstantindpolyi francia kovet ajanlasaval. Réluk hamar kidertlt, hogy
egyaltalin nem értenek a hadviseléshez.

Rakoczi hadserege a szabadsiagharc egész ideje alatt sziikében volt a jol kép-
zett, hozzaérts és fegyelmerzett tisztekben. ... megtanultam, bogy egyikiink sem
ért a taktikahoz, hogy hadaim jo szandékiiak, de azon til, hogy rosszul vannak
Jfolfegyverezve, a tiszlek sem tudjcak vezetni oket. ™

A legénységi allomany a jobbagykatondk és a vitézl6é rend tagjai mellett a
varmegyé€k nemesi bandériumaibdl allt. Ezekhez kisszamu zsoldos csapatok tar-
sultak, példaul a francia grandtosok. Még Bercsényivel érkeztek lengyel, orosz,
romdn és tatir zsoldosok. De ezek szama elenyészé volt, a harcokban hamar
lemorzsolodtak, vagy visszatértek hazdjukba. De példaul Erdélyben, a hadsereg-
jegyzékekben szerepel néhdany havasalfoldi és moldvai dnkéntes is.!! Nemzetiségi

8 Forgdch Simon emlékiratai. In: Rakoczi tiikor 1., 497. p.
 Bankuti Imre: Rdkdczi hadserege 1703—1711, 84-85. p
10 Rakoczi Ferenc: Vallomdsok. Emlékiratok. Szerk.: Hopp Lajos, 283. p.

"Magyari Andras: A kuruc mozgalom néhdny vondsa mai szemmel. In: Rakdczi évforduldk. Torténelmi
tanulmanyok, 16. p.
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tekintetben az dllomédny gerincét magyarok, ruszinok, tétok és olihok alkottak.
Akadt koztik néhany horviat és ric is, ezek a hatir6rnépek azonban elkotelezetten
csaszarhliek maradtak és elkeseredetten harcoltak a felkelSk ellen. A fejedelem
1703 Gszén és 1704 elején tobb kialtvanyt is intézett a rdcokhoz, csatlakozasra
szolitva dket, de nem ért el eredményt. Sulyosbitottak a helyzetet a kuruc hadak
rac telepuilések ellen intézett rabléportyai is. Hellepront Janos ezredes-kapitiny
1704. februar 26-dn a pali réten kelt levelében sziamol be Karolyinak a kuruc
lovasok prédalasardl és a ric lakossdg elleni kegyetlenkedésekrdl. A bosszi nem
maradt el, amelynek szintén csak az artatlan civil lakossag latta karat. Mindkét
hadsereg rekvirdlt, fosztogatott, kegyetlenkedett. Az elégtelen hadtip miatt a
katondk a hadmuiveleti tertilet lakossagatol szereztek élelmet, ruhazatot, lovakat,
s6t fegyvert is.

A csapatok osztalyozasa

Jellegét tekintve Rakoczi hadseregét négy részre oszthatjuk: udvari, regularis,
mezei és zsoldos hadakra.

A legképzettebbek, legfegyelmezettebbek, és legjobban felszerelt csapatok az
udvari hadak voltak. A fejedelem személyes hadseregét képezték, fenntartasukat
sajat birtokainak jovedelmébdl fedezte. Leginkabb rajuk illik a Thaly Kalman altal
sugallt romantikus kép a nyalka, szines ruhdzatd, pompds fegyverzet kurucrol.
Az udvari had volt az elit, olyan csapatok tartoztak ide, mint a palotds ezred,
a zold vadaszok kompanidja, a nemesi kompdnia vagy a székely kopjds ezred.
Jellemzé a fegyelemmel kapcsolatos problémadkra, hogy még a palotdsoknal is
eléfordultak fosztogatiasok, erdszakos cselekmények. Ilyen eseményekrdl tesz
panaszt a fejedelemnek Zathureczky Istvan munkdcsi udvarbiré 17006. februar
3-an kelt levelében, amelyben a Lucskdn dllomdsozé palotdsok visszaéléseit
nehezményezi.

A reguldris badak ellitottsiga fegyverzet és ruhazat tekintetében szintén
jonak volt mondhato. Rakoczi igyekezett minél tobb reguldris ezredet felallitani.
Az 1705. februar 7-én Kistopolcsanyban kelt patensében ifj. grof Barkoczy Ferenc
f6colonellust utasitja egy regularis lovasezred felallitisara: , A szomszéd keresztyen
orszdgokban gyakoroltatott reguldris badakozdsnak modjdat akarvdn az hazdaban
Sfeldallitani s arra jo eleve az haza fiait szoktatni, resokdltuk kegyelmesen, hogy
azon elomeneteles badi reguldkra szoktatando egy bizonyos regimentet az haza
otthon lakos fiai kéziil,... ™"

A mezei hadak az elébbiektdl eltérd, viltozatos képet mutattak. Allomanyuk
allanddan valtozott, a fegyverzetik sem volt egységes. Sok esetben elrongyol6-
dott, az ellenségtdl vagy a lakossagtdl zsikményolt ruhazatot viseltek. Gyakorta
inkabb latszottak koldusoknak, mintsem katondknak. Példaul Kenyheczi Janos
ezeres-kapitiny 1705. augusztus 31-én kelt levelében azt nehezményezi Rako-
czinal, hogy ezrede egy éve nem kapott egyenruhit.

12 Rakoczi Ferenc patense ifj. grof Barkoczy Ferenc fécolonellushoz. In: Bankati Imre: Rdkdczi
hadserege 1703—1711, 161-162. p.
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A lovassag

A fejedelem hadseregének zomét a konnytlovassag alkotta. Banyai Elem-
ér leirdsa szerinti oltozéke: abaposztobdl szabott dolmany, sarkantyds csizma,
foveg, tarsoly, fehér vagy voros kerek koponyeg, forgds kalpag. Fegyverzetiik:
fringiakard, haroméli dragony, parpisztoly és karabély."

A lovassag alapalakulata a kompdnia volt. Egy lovasezred 10 szdzadra oszlott,
szazadonként 80-100 {6, kozte 3 tizedes, 1 Srmester, 1 zdszlotartd, egy f6- és egy
alhadnagy, egy-egy furir (seregdidk), sebész, trombitas, nyeregtartd és kovacs.

A gyalogsag

A gyalogsag masodrend( fegyvernemnek szamitott. Lassisaga miatt a portyak-
ban ritkdn vett részt. Rakoczi tobb helyiitt is ir arrdl, hogy a nemesség vonakodik
a talpasoknal harcolni, mivel azt rangjan alulinak tartja. A harcokban tobbnyire
a gyalogsig szenvedte el a legnagyobb veszteséget. Oltozékiik: magas siiveg,
dolmany, kiilonb6zé szind csizma, sok esetben bocskor. Fegyverzetiik valtoza-
tos: gorbe kard, landzsa, fokos, balta, kiilonbozé puskak (lengyel, sziléziai és
felsé-magyarorszagi), muskéta, szakdllas puska. Kozkedvelt volt még az 6blos
hajdapuska, a pulha, és haszndltik a szuronyt is.

A gyalogsighoz tartoztak még a 16vészek mellett az arkdszok, hidaszok és
egyéb mesteremberek is.

A gyalogsag csapatbeosztasa: tizedalja, szazad, zaszloalj és ezred. Egy ezred
2-3 zaszl6aljbol allt, egy zaszloaljat pedig 4 szazad alkotott. A szazad Osszetétele:
szazados, kapitany, hadnagy, zaszlotarto, strazsamester, furir, sebész, hat tizedes,
tizenkét vicetizedes, két furirchitz, négy dobos, két dcs és kb. szdzotven koz-
legény. Ahol két zaszloalj volt, az ezredhez tartozott még egy szazfGs granatos
szazad is.

A tiizérség

A szabadsagharc kezdetén Rakéczi seregében még nem volt tiizérség. Az elsé
négy kis tarackot Kilo elfoglalasakor zsikmanyoltak. Ez a bazis béviilt késébb
fegyvernemmé, nagy erdéfeszitések aran.

Személyi dllomdnyat illetéen megjegyzendd, hogy itt szolgaltak legnagyobb
aranyban kulfoldiek, javarészt németek és francidk. A fétisztek nagy része is
Franciaorszagbdl érkezett.

Kilonboz6 agyukat hasznaltak: karthun, haubitz, falconette, sugaragyuk, su-
gartarackok, seregbonték, 20-200 fontos mozsaragyuk. Lovedékek: tiizes golyok,
bombik, égé nyilak (példaul Szatmar ostromdnal)."

A zsold
A hadsereg alapjat az onkéntesek alkottik, de kényszersorozas is folyt.
Tovabbi az allomdny egy részét zsoldosok képezték. Az udvari és a reguldris
3 Banyai Elemér: Rakoczi hadserege. In: Rakoczi Album 1., 36-37. p.
" Uo. 39. p.
B Uo. 42. p.
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ezredek rendes havi zsoldot kaptak, de a mezei hadaknal is fizettek hopénzt,
bar ez utébbiak kevesebbet kaptak, és az is sokszor elmaradt. A fegyvernemek
kozott a lovassag volt a legjobban fizetett, bar az idegen tlizérségi tisztek juttatdsa
is magasnak mondhato. A legmagasabb zsoldot Bercsényi Imre generalissimus
kapta: havi 1200 forintot, tovabbd 150 forint személyre, €s 300 forint l6ra valo
tartast. Egy lovas ezredes zsoldja 200 forint, 12 forint személyre és 17 16ra valo
tartds. Egy gyalogos ezredes zsoldja 160 forint. Egy gyalogos kozlegény zsoldja
3 forint, élelmezéssel és ruhazattal.'

A hadtapszervezet és munkaija

A hadtapszervezetet teljes mértékben soha nem sikertlt kiépiteni. Ezt jol
tikrozik a harcold csapatoknal érzékelt hianyossigok. Egy korszerG regularis
hadsereg felallitisdhoz és ellatdsihoz fejlett iparra, mezdgazdasagra, utakra és
jol mikods pénzrendszerre van sziikség. A korabeli Magyarorszagon ezek koziil
egyik sem volt a kor szinvonalanak megfelelé. Ezért a harcok folytatisihoz elen-
gedhetetlenek voltak a kiilfoldi pénzsegélyek. A francia timogatasokbdl évente
4000 katona fegyverben tartasat tudtak biztositani.

A régi torvények el6irtdk, hogy a hadsereg élelmezése a megyék feladata.
Itt alapvetd probléma, hogy a szabadsigharcot gyors, gyakori tertiletszerzé-
sek és -vesztések jellemezték, tehat a kuruc fennhatésag ald tartozé varmegyék
tertilete dllandoan viltozott. 1704 végén allitottak fel a Hadi Comissariatust ¢€s
a magazinumok (€lelemtdrolok) halézatit. Ezekben fegyver- €s élelmiszer-tar-
talékokat halmoztak fel, ennek ellenére az élelmezés jellemzdje tovabbra is a
lakossagtol valod rekvirdlds maradt. Kezdetben még a fegyvereket is az elfoglalt
varosok és falvak lakosaitdl szerezték be.'”

Fels6-Magyarorszag nagy részének elfoglaldsa utin javult a helyzet, mivel
Kassa koril mar korabban kialakult egy fegyvergyarté komplexum. Szervezett
fegyvergyartds folyt Nagybanyan és Besztercén. Fontos volt a Gomor megyei
vasipari bazis. Tiszolcon Uj vasolvasztot alapitottak. Bar Eurépaban ez id6 tajt két
nagy haboru is dult, kalfoldrdl is sikertilt fegyvereket behozni.

Fontos feladat volt még a sereg ruhdzattal valo ellatasa is. Ennek érdekében
kilonosen sokat tettek Lonyay Ferenc és Beniczky Marton ruhazati hadbiztosok.
Posztot az orokos tartomanyokbodl, Sziléziabdl és Lengyelorszagbdl szereztek
rézért, marhdért és borért. Az abaposztoért rézzel fizettek a balkani és kons-
tantindpolyi kereskeddknek. Az inget, labbelit, stiveget a virmegyéknek kellett
biztositaniuk. Az 1703. oktober 23-dn, a tokaji tdborban kelt levelében Rakoczi
Kecskemét és Nagyk6ros varosinak parancsolta meg, hogy két héten beltl ko-
penyeket és fegyvereket szdllitsanak seregének, kilonben hadat kuld rdjuk.

A hadtipbiztosok kizarélag birtokkal rendelkezé nemesek voltak. Erdekes
adat, hogy Lonyay és Keczer Sindor még kolcsont is nyujtott az dllamnak.™

1© Banyai Elemér: Rakoczi hadserege. In: Rakoczi Album I1., 40.p.
7 Bankuti Imre: Rakoczi hadserege 17031711, 236. p.
18 Uo. 237-239. p.
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Rakoczi seregének harcmodora

A torok habordk sordn kialakult évszazados magyar harcmodor jellemzdi:
kertilni a frontalis 6sszecsapast, lesbdl, portyazasszeriien lecsapni, s meg-meguju-
16 lovasrohamokkal felmorzsolni az ellenséget. Ez utébbi moédszert alkalmaztak
Herbeville tibornok ellen 1705-ben, kevés sikerrel. Mindez azonban mar tobbnyire
kevésnek bizonyult a csaszariak modern hadseregével szemben. Igaz, Herbeville
kapcsdn, a zsiboi vereséghez nagyban hozzdjarult Karolyi btinos tétlensége is.
A kurucok gydzelmeik nagy részét a ric és oldh hataréresapatokkal vagy ki-
sebb német és magyar (labanc) egységekkel szemben arattik. Bercsényi Mikl6s
fékapitany igy ir a fejedelemnek cimzett egyik levelében: ,Ez a volontér lélektol
szdarmazo magyar soba bizony nem szegezi a hopénzhez és az Edictumhoz a
maga kedveét... Akdrmicsoda obedientidra fogjuk is rendre az magyart, de késon
szokik az mdsként harcolni, vagy iz, vagy szalad. Még Mdtyds kirdly ideiben sem
magyar volt az fekete had. A magyar vitézséghez magabhittség kell, az kapocdant
nem szenved.™

Grof Forgach Simon tdbornagy, aki tobb reguldris ezredet is megszervezett,
erdélyi fékapitanysaga alatt felpanaszolta egy levelében, hogy a hadszervezés
soran heves nemesi ellenallasba titkozott, melynek szitdja Pekry Lérinc tabornok.
A magyarokat, nemeseket és jobbagyokat egyarant nehezen lehetett fegyelmezni
és a regularis harcmodorhoz szoktatni. A csaszari hadsereg begyakorolt hadmoz-
dulatokkal vezényszora harcolt, mig a magyarok virtusbol, 6sztonbdl.

A kuruc had felttinéen alkalmatlan volt a varak és megerdsitett varosok ost-
romdra és védelmére. A vdrakat kortlzarassal, ki¢heztetéssel vagy arulds Gtjan
foglaltik el. A varvédelem hatékonysiga tekintetében pozitiv példa Munkdcs
varanak az esete, ahol Szennyey parancsnoksiga alatt a véddk a fegyverletétel
utin még masfél honapig kitartottak.

Eroéfeszitések egy korszert hadseregért

Mint az eddigiekbdl kivilaglik, Rakéczi mindent megtett, hogy lehetéségeihez
mérten egy fejlett hadsereg €lén szilljon szembe a nemzet szuverenitasat eltip-
r6 bécsi udvarral. A mar emlitettek mellett szorgalmazta a magyar vezényleti
nyelv bevezetését is. Megalakitotta a Nemesi Tdrsasdgot, ahol fiatal nemeseket
képeztek ki a korszerl hadviselésre. Kulfoldi tiszteket hivott, hogy megosszak
tapasztalataikat.

Alapelveit ediktumokban fektette le. Ilyen volt az 1707-ben elfogadott A
Magyar Orszdgi Confederdlt Nemes Statusok és Rendek részérdl szabott Hadi Re-
guldk, Articulusok, Edictumok és Torvenyek. Az ugyancsak 1707-es Regulamentum
Universiale is a haderével kapesolatos kérdéseket targyalja. Az orszagra Kiterjesztett
hadszervezet tertileti egységei a generelatusok voltak, mint a kassai, érsekujvari,
dunantdli, erdélyi stb.*® Persze, ezek szama &s terllete a harci helyzet fliggvé-
nyében valtozott.

¥ Bankuti Imre: Rdakoczi hadserege 1703-1711., 51. p.
# Uo. 152. p.
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Osszefoglalas

II. Rédkocezi Ferenc hadserege — mint lathattuk — felkel$ parasztok onkéntes
csapataibdl fejlédott tulajdonképpeni hadsereggé, amely a kialakulds kortilmé-
nyeibdl fakado hatranyokat mindvégig magan viselte. Legfébb hidnyossigai:
felszereltségbeli, logisztikai hatranyok, a tudatlansag, fegyelmezetlenség, a valta-
koz6 személyi Osszetétel, az elavult harcmodor, a tisztikar képzetlensége, a rendi
és személyi ellentétek. Ennyi nehézség, és a fébb csatik elvesztése mellett Rakocezi
serege mégis nyolc évig helyt tudott allni a korabeli Eurépa egyik legjobb és
legnagyobb hadseregével szemben. Bar Bécs kétfrontos habortt viselt, még igy
is lett volna elég ereje leverni a szabadsidgharcot. Fontos tényez6 volt a francia
segitség, de a legfontosabb mégis a lakossag timogatasa. Végsé soron a kurucok
hazai foldon folytattak kiizdelmiiket, még ha ezt sokszor el is felejtették. A lakossig
németek elleni gytlolete és II. Rikoczi Ferenc tekintélye alapvetd feltétele volt a
szabadsagharc kirobbandsanak és a tobbévi sikeres hadakozasnak.

A kuruc hadak elharapodzo fosztogatisai és a trencséni csatavesztés utani
elkeseredés valtozasokat hozott. Erdélyben és a Dundntilon a parasztok gyak-
ran puskatiizzel fogadtak a kurucokat.” Ilyen esetekrdl szamol be Béri Balogh
Addm 1710-ben a Dunantilon. A nemesség passzivitisa és a parasztsag fokozodo
ellenséges magatartdsa megpecsételte a hadsereg, és ezzel egylitt az egész sza-
badsdgharc sorsat: a tovdbbi harc lehetetlenné vilt.

Az utolsé hénapokban egyes terlileteken addszedésre, az ellenszegiilé job-
bagyok megrendszabdlyozasara hasznaltik a hadsereget, mely alapjaban véve
alulrol szervez&dott nemzeti sereg volt, amit a vezet$ posztokat betolté nemesség
végiil a sajat céljaira is felhasznalt. A szabadsagharc egész ideje alatt a hadsereget
és a népet szoros szdlak flizték Ossze. A fejedelem irja az Emlékiratokban: ,Ha a
legutobbi haborii alatt kiilonvdlaszthattam volna katondkat a néptol, konnyebben
JSolytathattam volna a hdaboriit.” *

LENGYEL JANOS
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