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CziBELY LAJos

GYOKERSZAKADASELOTT

Ne vigasztaljatok!

Mar tudom, nem marad a ko.
Emlékke kopik,

mallik homokka,

s csorével a madadrszarnyu szél
szemembe szorja pornak,

hogy fakadjak sirva.

Hogy fakadjak sirdsra,

majd fanyar nevetésre,

zsirvos halotti torokon

hizlalt merengd fajta,
onsajndlatom pocsolyaagydabol
hogy veégre keljek,

s ne csillogjon,

de hulljon agyamrol

a madssag fénypenésze.

Ne biztassatok!

Elmulnak a hegyek is,

a hajdan sotétzold erddk

most sapadtan sohajtanak itt,
s a tegnap még idegen szelektdl

ovo merész magaslatok
mdra az omlasok dreg drei.

Ne is hivjatok!

Rossz nekem latogatoként
a csaladi hazban,

faj szelid szépsége,

bar mindig orom.
Szivemre hull hideg eso,

gyongye kicsattan homlokomon,

mint a megrontott forras vize,
ki-kitér a Varhegy-oldalon.

Hogy ne lassam az elvadult hatart,

behunyom szemem,

s e magam teremtette sotétben
hallom, hogy zokog a viz,
horog a sar,

csikorog a homok,

mint bennem az erek,

s a mélyben szakadasig
fesziilnek a gydkerek

PENCKOFER JANOS

[EZAZELSO...]

Ez az elsé olyan év, hogy
nem lathatta meg a Jézus
Szivét, ami valamit jelent.
De ugy higgyem el, sehol
sem fog kiviritani, ami
ugyancsak valamit jelent.
Csupdn a nevéhez kétédo
torténet szivdarog dt, a
szivbe dofott landzsa
nyoman kifolyt veér at-

valtozasa, csak az idon
atiito beszed. Az dsszes
csOpp, az Osszes ver, mi
akkor, egyszer, ott a porba
hullott, egy-egy szivviragga
vdlozott. Ha ezt az utat
valasztom, tudjam, hogy
arrafelé mar csak Sziv-
viragkent fogjak felismerni.



VARI FABIAN LAszLO
TABORI POSTA
(Folytatas)

Az egyhdnapos légvédelmi ligyelet hivatalosan aprilis 8-an éjfélkor
telt le, de csak masnap, az utolséd tabori reggeli elkdltése utan kezdtiink
szedel6zkodni. Ez sem tartott tovabb, mint megérkezéskor a kirakodas
és az elhelyezkedés. A menetoszlop felallt, indulas el6tt a személyi allo-
many felsorakozott. A tiizérosztaly parancsnokara vartunk. Aztan a kis
terepjard is a menet €lére allt, s kilépve beldle, Kede elindult felénk. Egy
visszafogott, elégedett mosollyal végignézett a soron, majd megallt. Egy
darabig a csizmdja orrat bamulta, aztan felemelte a fejét, s tekintetét né-
héany centivel a fejiink fo6lé iranyitva megszolalt:

— Harcosok! A rank bizott feladatot teljesitettiik. Most visszatériink
allando szallashelyiinkre, a géppark teriiletén megtisztitjuk a technikat, s
a nap tovabbi része a pihenésé. Az ligyeletben eltoltott idészak értékelé-
sére hamarosan sor keriil. El6zetesen én csak annyit mondhatok, hogy
nem csalédtam bennetek! K6szondm!

Minden tovabbi ceremonia nélkiil megfordult, s elindult a kocsija
felé. Tisztjeink intettek:

— Mindenki a helyére! Indulas!

A hajtomiivek felbugtak, s a sziirkésfekete fiistben a menetoszlop
nehézkesen megmozdult. A gépparkba érve a bokszok el6tti nagy beton-
placcon allitottuk le a lanctalpasokat. Fél 6ra mulva ujra a vilagos és
tiszta, csempepadlos étkezdében ebédelhetiink, de addig irany a kaszar-
nya, hogy valamelyest rendbe hozzuk magunkat.

A bejarati 1épcsén Kondratyenko apank strazsal. Két keze csipbre rakva,
a képén széles vigyor. Lathatolag oriil nekiink, de az ajtobdl nem mozdul.
Igy adja tudtunkra, hogy poros labbelivel, a fekete overallokban nem tehetjiik
be labunkat a kaszarnyaba. Elvonulunk a dohanyzoéhelyre, s a padokat is
igénybe véve, kelletleniil cibaljuk magunkrol ruhdzatunk felsé rétegét. Valaki,
akinek a csizmakra is van gondja, bokszos kefét hoz, amely kézrdl kézre jar.
A lehtzott kombinzonokat 6sszehajtogatjuk, de a szazadraktarba még korai
lenne visszavinni. Ebéd utan Ggyis visszabjunk beléjiik, ezért a bejarat
kozelében, az ajt6 mogott rakjuk le oket.

A sorakozdig még van annyi idénk, hogy kezet mossunk, ledblitsiik
az arcunkat. A félig tabori koriilmények utan jo Gjra bemenni a tagas,
tiszta kaszarnyaba! Latszik, hogy vartak rank, a vasagyak tamlajan ott a
hofehér torolk6z6. A Lenin-szoba ajtaja nyitva all, a mosdo felé sietve



oda is bedobom a tekintetem. No, még ilyet! Az asztalok koriil idegen
katonak. Némelyek csak ugy iicsdorognek, masok egymas kozt beszél-
getnek vagy az ujsagkotegeket lapozgatjak. Honnan szalasztottak ezeket?
VaszondltdozEékiik tiszta ugyan, de agyonmosott, kifakult, széttaposott
csizmaikon feslik a varras. Az itteniek méregzold szinl félszovet
mundérban, takaros marhab6ér csizmaban jarnak. Micsoda kontraszt!
Valoban: ki tudja, kik ezek?

Az ebéd eldtti sorakozonal mindharom iitegparancsnok jelen van, 6k
mutatjak be az Gjoncokat. De nem is Gjoncok, csak Gjonnan érkezettek.
Valamennyien egy sorozasbdl valok, a harmadik féléviiket toltik. Szintén
légvédelmisek voltak, parolijukon a szokasos tiizér-emblémat viselik, de
az alakulatukat feloszlattak, s 6ket — kilenciiket — hozzank iranyitottak.
Utegiink tehat harom fével gyarapszik. Egyikiik, Kucenko nyilt tekintetii,
barna haji ukran fi, a masik kettd moszkvai, illetve karagandai orosz,
am a vezetékneviik azonos: Ivanov. De ugyan milyen beosztast szantak
nekik? Az alegységek szervezése a szabalyzat altal meghatarozott keretek
és feladatkorok szerint torténik, tudtommal itt nincs tobb statusz. De hat
nem is engem kérdeznek, miért torom ezen a fejem? Aki lovat teremtett,
majd csak rendel hozza szekeret is.

Ebéd utan Molnyikovval hozzafogtunk a gépiink tisztogatasdhoz.
Szerencsére olyan terepen, ahol agyag vagy hig sar tapadt volna a futomiire,
nem jartunk; ezen a vidéken féként homok terem, azt pedig mar kiverte
magabol a lanctalp a betonon. Ellenkez6 esetben a hernyotalpat szét kellene
szedni darabjaira, a tizenét kilos lancszemekbdl egyenként kivajni az agyagot,
majd bitumennel telt kadba martani, megszaritani, dsszerakni, s a vezetd
fogaskerék lassu forgatasaval Gjbol a helyére rakni. A tanezredben ehhez is
volt mar szerencsém, s ha csak egy mod van ra, tobbet nem kérek beldle. A
jarmii hasa ala azonban be kell kusznom, mert a gorgetékerekek oldaliiregeiben
és a lengéscsillapitok koriil maradt még szennyezddés béven. De ez igy van
rendjén, mert a mérsékelt katonahumor szerint a futomi kendanyaga altalaban
nem a szolidol és a konsztalin, amint a kiképzoalakulatban tanitottdk, hanem
egy sokkal természetesebb anyag: a sar.

Operdator tarsam kozben a rakétai eziistszinli capatestét torolgeti, mert
a porbdl tan azok kaptak a legtobbet. Mire nagyjabdl letisztogatja, én is
eldmaszok a hlivosrél, mert nem jo ott sokaig heverészni. A beton hidege
a tobbszordsen réteges oltdzéken is athatol, a hely meg igencsak sziik. A
minddssze harmincharom centis fenékmagassag nem sok lehetéséget ad
a fészkeldédésre, s az ember nyaka elgémberedik, mert munka kdzben a
fejét tartani meg forgatni kell.



Gépiink kiilsé boritdolemezeit mar ketten takaritjuk, illetve a tarsam
még egy darabig a sajat teriiletén, az emelészerkezet részeivel van elfog-
lalva. Alaposabb takaritast most senki sem var toliink. Tolik is tudja, ramegy
még jo néhany déleldttiink erre a haszontalan tevékenységre, ezért gyorsit,
és Ujabb fél ora elteltével beallitjuk kedvenciinket a bokszba. Akkor
figyeliink csak fel, hogy nem mi voltunk a legiigyesebbek: iitegtarsaink
egy része mar a kaszarnyaban van. Induljunk hat.

Poroszkalunk a gépparkon at, jobb vallunkon a hatizsak, bal karunkon a
kopenyeg. Az oramra pillantva szamolgatom, hogy vacsoraig jocskan van
szabad idonk, ha ki nem taladlnak még addig valami haszontalan sorakozot. A
mellettem 1épdeld fitra nézek. Elére szegett fejjel jar, de nem az utat figyeli.
Ugyan mi jarhat a fejében? Ram pillantva észreveszi szememben a kérdést:

— Képzeld el, Laszlo, hogy majusban a két oreg, Vaszilenko és Rogljak
leszerel. Csak ketten maradnak — Borogyij és Abdrahmanov, a baskir —,
akik masfél éviiket letoltve, szolgalatuk utolsé szakaszaban atveszik a
szerepiiket. Semmi gondunk nem lenne veliik, hisz a mi sorozdsunk a
legnépesebb az iitegben: nyolcan vagy kilencen vagyunk? Ok minket
nem héaborgatnanak. Erre most hozzank csaptak még harmat, s igy mar
oten lesznek. Sejted ugye, mit akarok mondani?

Hogyne sejtettem volna! Ha félévi szolgalat utdn még nem is, de esz-
tendd jartaval teljesen természetes, hogy a katona a hatramaradt szol-
galati ideje eltoltésének taktikajan gondolkodik. Azt mérlegeli, hogyan
alakulnak majd az alegységen beliili er6viszonyok, milyen mértékben
kell alkalmazkodnia az 6regekhez, akiket feljebbvaloink csak végso
esetben osztanak be szolgélatra. Van is ilyenkor mit hallgatni: — Hat nem
huztam én még eleget az igat? Szantottam, mint Papa Carlo, egy egész
éven at! Szantsanak most mar a fiatalok, vannak épp elegen!

Hat ilyenek. Az alegységre kiosztott feladat rajuk esé része mindig a
fiatalabbakra harul. De van ennek az évtizedek alatt kialakult hierarchi-
anak egyéb fontos vonatkozasa is. Az oregek, vagy ahogyan a seregben
nevezik magukat: a ,,nagyapak”, legyenek bar altisztek vagy kozlegények,
jelentds erdfeszitéssel és komolysaggal vesznek részt a rendcsinalasban,
a fegyelem fenntartasaban, lelkesen kozremiitkodnek a fiatalabbak alaki
kiképzésében. Ritka eset, amikor ezt hazafiti meggy6z6désbol teszik:
érdekeik tobbnyire 6ndsek, mert a tisztek igy elnézik nekik a lazitast,
pontosabban: ez az 6 ellenszolgéltatasuk azért a belsd rendért és fegye-
lemért, amelyért valdjaban nekik kellene megdolgozniuk.

Nem art megfigyelni, milyen eszkdzokkel érik el a ,,nagyapak” a ki-
vant eredményt. Ha altiszti rangjuk tekintélyével, akkor rendben van. Ha
az ltegtarsak kozott megszerzett befolydssal, természetesen akkor is. Ha



azonban erdszakkal, 6kollel, zsarolassal, ez esetben szégyellnivalon
csorbul az emberi méltosag, mégsem jajdul fel az igazsagérzet, mégsem
szisszen fel senki. A sértett legtobbszor lenyeli, feldolgozza a testi és lelki
fajdalmat, vagy eltokéli magaban, hogy ideje érkeztével 6 is elveri majd
a port a neki kiszolgaltatott zoldfiilieken. Ha ezt valaki nem igy értelmezi,
és orvoslatot probal keresni a jogosan vélt igazsagtalansagra, bizonytalan
kimenetelli kalandra vallalkozik, mert taldlhat ugyan olyan feljebbvalot,
aki meghallgatja, de olyat soha, aki segiteni is hajlandé lenne. Azt viszont
elérheti, hogy megjegyzik, s mint megbizhatatlant, mint ragalyos beteget,
a csorda kikozositi.

— Nem baj, Tolik, fél évet akkor is kibirunk, ha fat hasogatnak a
hatunkon — szo6lalok meg néhany gondolatnyi sziinet utan.

— Kibirni kibirjuk, de alakulhatott volna jobban is — biggyeszti le ajkat
a lanyos arct, szoke szuzdali srac.

Amikor a kiiszobot atlépjiik, a kaszarnyat mar birtokba vették lakoi.
Itt is, amott is aprobb kupacokban szorakoznak, nevetgélnek, de beljebb
haladva, agyaink felél az altalanos zsongason atsziirédik egy ismeretlen
hang, s abbol egyeldre egy-két mondatfoszlany. Az 0j fiak egyike, a
moszkvai Ivanov tartja szoval a kisebb tarsasagot. Rogton latszik, hogy az
ismerkedésen mar tul vannak, s a beszél6 — bizonyara az iitegtarsak
kérdéseire — most éppen el6z6 allomashelylikrdl, az ottani szolgalati
koriilményekrél mond nagyokat.

— En példaul az alakulat parancsnokdnak a sofSrje voltam, igy
rengeteget jartam kiilonb6z6 varosokba. Nekem jo dolgom volt, de a
tobbiek sem panaszkodhatnak, mert a faluban é16 németek hozzank jartak
benzinért, s amellett olykor egyebet is eladtunk nekik. A pénzt konnyi
volt elkdlteni: a gasstettbe barmikor kimehettiink, s ha néhany sort
megittunk, azért még nem szoltak a feletteseink.

A sor hallatara tobben is eltatottdk a szajukat, mert mi, akik majd fél
éve itt vagyunk, eddig a szinét se lattuk, s arrdl sincs tudomasunk, hogy
a ,nagyapak” gyakran késtolgatnak. Annak elébb-utobb hire kelne!

A vézna, 6rokké virgonc Kalinyin viszont nagyon beleéli magat, s
megprobal témat valtani:

— Es nokkel talalkoztatok?

Ivanov most kissé megemeli hatsojat az agy sarkan, a félrecsuszott
matracot megigazitja, s visszaereszkedik. Lélegzetvételnyi sziinethez jut
igy, mely alatt futd pillantassal azt probalja kifiirkészni, mit is szeretnének
hallani a tobbiek. Mint aki jol ismeri az efféle kivancsisag természetét,
ujjaival a hajaba tar és nekiveselkedik — hadd élvezzenek a sracok:



— Hat persze! Tobbszor is! Az els6 csajomat Ggy ismertem meg, hogy
a kapunal alltam iigyeletben. Nem messze egy iskola volt, s a hosszabb
sziinetekben arrafelé sétalt a baratndivel. Miutan nevetgélve néhanyszor
elhaladtak a kapu el6tt, mar sejtettem, mit akarnak. Valamennyire tudtam
németiil, az iskolaban kitlind tanuld voltam, hat megszolitottam az egyi-
ket, amelyik éppen ram nézett: — Hogy hivnak, fraulein? Jo6 jelnek,
biztatonak véltem, hogy egy cseppet elpirult, mégse hiszem, hogy meg-
lepte a kérdés. Inkabb varta azt, am ennek ellenére csodalkozo szemmel
valaszolta: — Inge. Csak igy, egyszerlien. Azt hittem, megallnak par szoéra,
am a tarsndje mintha szoritott volna egyet a karjan, s erre megszaporaztak
a lépteiket, tovabbmentek az iskola felé.

Kés6 délutan azonban — a szolgalatb6l alig egy ora maradt hatra —
ismét arra jott, mégpedig egyediil, kromozott sarhanyoju szép kis kerék-
paron. Amikor fékezett eléttem és biciklijét a fal mellé allitotta, ugyancsak
feldobogott a szivem. Beszélgetni kezdtiink, de néhany sz6 utan — mintha
megbénult volna a nyelviink — csak néztiink egymasra zavartan, s a szank
helyett a tagjaink kezdtek el beszélni. Majus kozepén jarhatott az ido, s
rajta egy rovid szoknyacska meg valami konnyi kis bluz volt. Egészen
kozel huzodott hozzam, s amikor a kezem meztelen karjar6l — mar azt is
milyen jo volt érinteni! — a derekara siklott, éreztem, hogy forr6 a teste. O
felemelte nyitott tenyerét, elhtizta a homlokom és arcom elétt, oly finoman
jelezve a simitast, hogy érintését nem, csak ujjai sugarz6 melegét éreztem,
s attdl-e vagy valami mastol, egy jolesé aramiités futott végig rajtam — azt
hittem, felforr ereimben a vér. A szolgalatvezetd torzsérmester az 6rszoba
ablakabol figyelt benniinket, s maga ajanlotta fel, hogy helyemre all a
kapuban, de kikototte, hogy aztadn cseréliink. Bantam is én, mit beszél.
Alig 1éptiink be a kis 6rszobaba, Inge azonnal a priccs felé indult, s kdzben
mar gombolta le magarol a bluzt. Na, ne gondoljatok — nem volt valami jo
melle, csak annyi, akar egy nagyobb alma. Hol 4llt az a mi erdskebli
moszkvai lanyainkt6l?! De azért képzelhetitek: nagyon akartam, s mohon
atoleltem. Ekkor suttogott valamit, amit nem igazan értettem; talan azt,
hogy zavarom a vetkGzésben, aztan a szoknyajat egyetlen kapocs kioldasaval
a padlora ejtette. Dehogyis zavartam, hisz attél a tenyérnyi, rozsaszinl
ruhadarabtél mar én szabaditottam meg. Kis lapos hasa mentén a gumi alé
nyultam, s a masik kezemmel hatulrél ugyanigy. Ujjaim atforrésodtak, amint
lassan, két oldalrdl csusztatni kezdtem rola, s szeméremdombjara, a
csapdamba esett madarkara raboritottam a tenyerem. Bal karjat ekkor a
nyakam koré fonta, szija a szamat, nyelve a nyelvemet kereste, jobb keze
meg a nadragom elejét gombolgatta. Nem kellett sokaig keresgélnie —



igyesen kiszabaditotta a fiitykdst, mely mar maga is nagyon igyekezett.
Ezutan egyik térdét alig emelve, Inge kilépett a bugyibol. En sem a csizmat,
sem a nadragot nem mertem levetni magamrol — mégiscsak szolgalatban
voltam —, de nem is volt ra sziikség, s ¢ sem igényelte. Hatraddlt és csak
huzott magara, akar egy nagydarab takarot...

Itt elhallgatott. Elégedetten nézett korbe elkabitott kozonségén:
szajtatva, majdhogy a nyalukat csorgatva tapadtak szavaira, de 6 maga is
beleheviilt, j6 volt neki 0jbdl atélni az egészet. A szive is szaporabb
ritmusra valtott, tiideje gyorsabban vette a levegdt. De a fiuknak ez nem
volt elég. Egyik is, masik is siirgette:

— Na és? Aztan mi volt?

— Ugyan mi lett volna? Eldszor ¢ ontott el engem, aztdn én 6t.

Ma mar bevallhatom, hogy az utols6 mondat tartalmaért jegyeztem
meg ilyen pontosan a felidézett epizodot. Addig fogalmam nem volt rola,
hogyan beszélnek az oroszok a ndéi orgazmusro6l, ezért gyorsan
elismételtem magamban, hogy megjegyezzem azt a nyers, hlivos
kozonnyel odakopott valaszt: Szndcsdala ona menya zaszcald, potom ja
jejo. Nem allitom, hogy teljesen idegen lett volna télem a him
fels6bbrendiiség tudata, de ez a hozzaallas engem egyenesen sokkolt.
Jo, jo, tudom, hogy abban a kdrnyezetben akar hitelesen is szoélhatott,
mégis, azota is felhaborit az a szenvtelen kijelentd mondat, merthogy a
nd behugyasardl fecseg, mintha a két élettani jelenség kozott kiilonbség
sem lenne! Micsoda szanni val6 nyelvi és lelki igénytelenség — kioltja a
szerelem iranti alazat leghalvanyabb szikrajat, de a koltészet utolsd esélyeit
is elpocsékolja. Mert azok utan, hogy olyan érzékletesen szamolt be
szerelmi sikerér6l, fogalmazhatott volna a végén egy arnyalattal
finomabban az a moszkvai szoknyapecér.

Bar ki tudja. A néi szeplStelenségrol az oroszok sokkal illendébb modon,
szinte metaforikusan gondolkodnak. A sziizlany szerintlik celka vagy celdja,
azaz: egész, tehat érintetlen. gy mar logikus, mint ahogy a defloraciora
hasznalt kifejezéseik is sokkal rokonszenvesebben hangzanak: 6k letorik,
elszakitjak, vagy inkabb leszakitjik a celkat, ahogyan a viragot szokas.

Amikor a nagy hosszi Szemjonov a torténet végén feleszmélve
megkérdezte Ivanovtol, hogy szliz volt-e az a német lany, joizi,
tobbszolamu hangos rohdgés volt ra a valasz. Valaki, hogy szintén mondjon
valami figyelemreméltot, megjegyezte:

— Hat hol élsz te, Fityil? Bizonyara még az ovodaban letirték!

A masik Ivanov, Vologya nem volt ilyen szoszatyar. Egész 1d6 alatt ott
ilt egy atlétatrikoban, s mintha oda se figyelne, a gombokat erdsitgette



zubbonyan. Most azonban sapkaja hajtokaja mogé, az anyagba szlrta a
tlit, a benne maradt cérnat két kiallo vége koré tekerte, és felnézett:

— Hat, az enyém szliz volt. Tobb mint fél éve kisérgettem, de csak az
elott fekiidt le velem, ahogy bevonultam. Ma sem tudom, mi volt a baja:
csak vonaglott alattam, s kdzben valdésagosan sirt, jajgatott, ezért tobbszor
nem is erdltettem. Igaz, id6 se nagyon volt mar ra.

— Latod, azt rosszul tetted — vette at a szot egy rekedtes, gyenge,
szinte mutalé hangu fiu, az alacsony ndvésii, foltos arcu csunya kis
toportytli, az elsé félévét koptatdo ukran legényke.

Vologya Ivanov — mint aki nem akar hinni a fiilének — homlokat
rancolva alaposan szemiigyre vette a fiut, de masok is felkaptak a fejliket.
Galcsenko? Hat ez meg miért szol bele az iddsebbek dolgaba? A fiu mar
érezte, hogy egy fokkal alazatosabb hangnemben kellett volna
megszolalnia, de nincs visszaut, be kell fejeznie a gondolatot.

— Akarom mondani: azt tetted rosszul, hogy nem ismételted meg vele
az aktust. Mert az el6fordul, hogy elsé alkalommal a lany csak fajdalmat
érez, de az a kis seb hamar begyogyul. Akkor kezdheted ujra, s meglasd,
a végén neki is tetszeni fog. Ellenkez6 esetben — mert csak a fajdalomra
emlékezteti —, ha lehet, keriilni fogja az egyiittlétet.

A karagandai fiilig vorosodve, voroses-szoke szemdldokét dsszevonva
az ukran szemébe nézett:

— Nem azt akarod tan mondani, hogy mar neked is volt dolgod ndvel?

— Miért ne lett volna? Nekem vadonattj Zsigulim van otthon, én
valogathattam a lanyok kozt. Ha szombat este elmentem a tancra, elég volt
valamelyikre ranéznem, az mar az enyém volt. Az {ilés alatt mindig tartogattam
egy liveg sampadnszkit, a keszty(itartoban két poharat, meg valami csokoladét.
Megittuk, aztan az iilést hatra... Volt olyan, aki gy begerjedt, hogy cipdje
sarkaval szétrugta nekem a miszerfalat — az utols6 szavakat mar egészen
felbatorodva, hangosan és joiziien nevetve ejtette, s hogy részérdl lezarja a
témat, a szajtatd bajtarsakat egy huncut kacsintas kiséretében igy vigasztalta:
— Ilyen egyszerli ez. Csak nem kell megijedni toliik.

A kis Galcsenko, akinek eddig a hangjat is alig hallottuk, aki sz6
nélkiil seperte a folyosot, az udvart, mosta a vécét, mosogatott a konyhan
olykor hajnalokig, aki a szajat panaszra soha nem nyitotta — most sokat
noétt a szemiinkben. De ez a jopofa, felszabadult megnyilatkozas Ivanov
kiengeszteléséhez kevésnek bizonyult. Sértédottsége akkor sem engedett
fel, amikor rendbe hozott zubbonyat feldltve sz6 nélkiil elindult a kijarat
felé. Vitte, menekitette felsértett biiszkeségét, s homlokan az elsimitatlan
rancokat.



SZERKESZTOI OLDAL
SZEMBENEZNI

Az evfolyamzadro szam tdalcan kindl alkalmat némi szamvetéshez,
az ugynevezett eredmények felmutatasahoz és a hianyok feltérke-
pezéséhez.

Az eredményekrdl legyen elég ennyi: létezésiink ota van dallando
foruma a Magyar Irészévetség Kdrpataljai Irécsoportianak, amely
természetesen nyitott — az alapito okiratban foglaltak szerint kotelezden,
egyébkent a vilag legtermészetesebb modjan — a nem szovetségi tagként
alkoté kolt6k-irék és szakirok elétt is. Erdemiinknek tudhaté be a fiatal
tehetségek felfedezése és bemutatdisa, valamint az anyaorszdgi és az
elszakitott orszdagrészeken élé alkotok miiveinek publikaldsa.

Szerzdink szama évfolyamrol evfolyamra boviil, a példanyszam
sziikségszeriien novekszik, ami kétségteleniil arra utal, folyoiratunk
idehaza és kiilféldon egyre (el)ismertebbé valik. Tobbek kozt ezért vélte
ugy a szerkesztobizottsag, hogy eljott az ideje az Egyiitt Nivodija megala-
pitasanak vers, szépproza és tanulmany kategoriaban. Ezt a dijat azok
a szerzoink kapjdk, akiknek irasait egy adott évfolyam anyagainak
meérlegelésekor a legjobbnak itéli a szerkesztobizottsag. A dijat eldrelat-
hatolag 2006 janudrjaban, a Magyar Kultura Napjaval kapcsolatos
rendezvénysorozat keretében, a folyoirat szerzdinek és bardtainak
taldalkozodjan adjuk ki elbszor.

Meégsem lehetiink elégedettek, mert vannak gondjaink. Az elsék kozt
emlitendo a tobbe-kevésbé szervezett irodalmi élet, a rendszeres iro-olvaso
talalkozok és lapbemutatok hianya. Sok jel mutat a terjesztés megol-
datlansagara; a folyoirat példaul nem minden iskolai konyvtarba jut el,
esetenkeént hianyzik a beregszdszi Bereg Konyvesboltbol is.

Ami részben érthetetlen, masrészt (valosziniileg) szellemi restsegre
utal: vannak alkotdink, akik — bar elismerden viszonyulnak folyo-
iratunkhoz — sokszori felkérésre is nagyon ritkan vagy egyaltalan nem
hajlandok keéziratot adni publikdlasra, csak a bevaltatlan igéreteket
mérik bokeziien. Akad kéztiik olyan, aki jo masfél évvel ezeldtt vallalt
recenziot egyik pdlyatdarsunk irodalomtorténeti jelentésegii monogra-
fiajardl, és ma is ados azzal...

A gondok persze arra valdok, hogy megkiizdjiink veliik. Az ember,
adott esetben a szerkeszto pedig reméli: a kévetkezo évfolyam lezarultaval
kevesebb megoldatlan problémaval kell majd szembenézni. S ezért
igyekszik megtenni, ami tdle telik.

NAGY ZoLTAN MIHALY



(BAUDELAIRE)

Albatroszat az ég leejti mar

A viz szinére szines sanzonok
A sziv akar egy tengerar lobog
Mint hiivos illatok lehull a nyar

A Féldre on majd hofehér homok...
Még ragyog a lomb hat ragyogj szamar
Mig agyadnal ha fészkel asszonyod

A holdkaréju éj eziistje var

Te tort madar hajok padlatarol
Ki hullton is csak tiszta kékre vagysz
Elkotik a vén lovat a fatol

Te tél tovében gornyedd akdc
Ki jol tudod kialszik magatol
Ha tavol reszketo tiizekre ldtsz

Bakos Kiss KAROLY

VIZISZONETT

Siraly szdja vizet ér
Karcol éles csikokat
Vonaglik a résnyi tér

S beforr hire sem marad

Csapongdsa oly feher
Ejt tiikorre rancokat
Elkezdddik s véget ér
Vegtelen e lancolat

Uram varjon még a baj
Koérbeusznak halrajok
Magam is csak hal vagyok

Surlodas aortazaj
Habmoraj a vadvizen
Tengeremhez elviszen

HAGYJAMAR

Hagyja mar a bodulat

Kit a gitarhur fojtogat
Kinek dala néma larma

Ne keresse azt a nap

Ne fogadja mosolyaba
Kiben erddtiizek égnek
Prédadjaul van a szélnek
Hadd lobogjon csak magaba
Ki se léepve az utcara
Hagyja mar a kabulat

Mert kik maguk igyen élik
El is vesznek azt mesélik
Harang meriil el a toba
Sotet vizek fenekéig
Minek hat a nap az ora
Akit nem a karok 6ble
Csak a habok nevetése
Hagyja madr a bodulat

De ne hagyja mégse mégse



BECSKE JOZSEF LAJOS

ISZONYAT

Felsorakoznak eldttem
kristaly-volgyek, jég-atomok,
ereimben kalapalnak

vészt diiborgo néger dobok.

Kezemben a halal: jaték.

Vad oszton iz, nem hibazok,

0s eredet mocsardaban
gyonge aldozatra varok.

Ha szemedre villan torom,

koévé dermed a szivarvany,

szentté avatva kiildelek
tul a csucsok jeges vallan.

Baratom, jol figyelj! Harapyj,
menekiilj, iissel, védekezz!
Néger dobokon tépett bor,

a pillanat eléem szegez.

Egben madrtézndl galadul?

Olj meg, ha élni hajt a vagy!

De oldddik mar a rog bus
fejemben, lasd iszonyatat:

Uram, mire vetemedtem...
Magad kinalod fatalon,
hisz erted kaszaltam kertem,

kenyérnek buzakaldaszom.



AHOL EN LAPULOK

Ahol lapulok, ott a csend
veérmezon, a holdsugarban
mormolja pogany imdit
fehér templomi ruhdban.

Velombe sziirjetek eget,
anyagga gyurva vegyjelét,
szemembe fényt tereljetek.
Kdaromkodjam? Imam elég?

Zalognak onmagam hozom,
életem, és ami még kell.
Aldozati vérem hulljon
az oltarra hetvenhétszer.

Mi kéne még, agyam sejtje,

nyelvemrdl egy iz csupancsak?
Dér, mely itt szorult e testbe?

De csend! Erzem: véarnak, varnak.




DIENES ESZTER

KETTONK DOLGAI

Jozsef Attilanak
(Részletek)

Milyen éhes a holdvilag,
milyen éhes vagyok én!
Mi ez a lepra koltemény?

Tolvaj hazam, te cukorédes,
rablo-pandur ez az élet.
Szemem éhes, szivem taltos,
a haldlom folytatdsos.

Szoritsd arcodhoz koszos kicsi pdarndd.
Ez volt az élet. Belehaltal,

s tilsz most az égbolt peremén.

Szall-e még szadrol a remény?

Eljon a tenger, elviszi tested,

dlmos halakkal egy vizbe fektet.

Nap siit, hold siit, csillagok égnek,
bolcséhal vagy — tengernyi mélyen.

Halott, mély, vidéki csend.

Kérj, kényorogj, esengj!

Holnap... én holnap messzire megyek
a tavolsagi koddel, akar a fellegek.
Lehet, hogy kiilonjarat, lehet, hogy tavolsagi...
Kezemben konyveddel nem vagyok akarki.

Nincsen mar semmim. Eddig tartott, eddig.
Se félni, se félteni valom.
Nagyalféldi éjem csupa guano.

Ez a varos befogadott.

Idém letelt, befogatok.

Nem vagyam visz, nem akarat,
szeretnék meg egy-két nyarat.



Olemben osszes verseid,
mellemen medaliak. (Ez, persze, vicc.)

Ez magyardzza az életet,
amaz értelmet ad neki.

Ez meg az én siratom érted —
a kesei.

Uld(’)'gélsz itt koztiink,
mint aki senkié.
Sok rossz szereto kozt
egyike, masike.

Nem haragszom, Uram,
nem haragszom rad.
Te olvasod,

O irja Biblidd.

Attila, én nagyon szerettem Apamat,

de téged Apadtol messze vitt a banat.

Voltal lelenc, arva kisgyerek,

sajnaltalak és nagyon hittelek.

A testvéerem vagy, érzem, hatalmas batyam,
a varos peremén valahol varsz ram.

Talan csak arnyék, talan a vilag.
Talan csak gyertya-ispilang.

Milyen rendes az élet,
hogy ennyit is adott:
minden tobbnek
szabott az dara, szabott.

Jaj, kék a fold, vagy zéld a fold,
a kék a zolddel 6sszendtt.
Ocednok mélye felett

Attila és Eszter mereng.

Azt hiszik, hogy kék az ég,
pavatoll a messzeség.



HORVATH SANDOR

ALMOS TAJAKON JAROK"

Ilyenkor mar nehezen taldlom a helyem. Nydron, meg amig szép az
idd, barangolok, boklaszok naphosszat. Felugrok valami vonatra, csak
ugy, megy, ahova megy. Buszra nem, mert ott biztos, hogy fizetni kell.
A tricskdn legtobbszor lehet bliccelni.

Ha erdét latok, leugrok, gytijtok, ami akad. Malnat, szedret, gombat,
tolgyagakat. Azokat a gdzfiirdd elétt adom el. A tobbit a piac kornyékén.
Nem rossz bolt ez. Van ugy, hogy egy huszas is dsszejon. Ha ugy adodik,
szedek az utszélen cseresznyét, almat, diot, elhagyatott kertekben egye-
bet is. Ha éppen mas nem akad, igaz, ami igaz, beugrok egy-két dacsate-
lekre, kukoricdsba. Paradicsom, uborka, tengeri. Ebbdl is lehet egy kis
pénzt csindlni.

Ez nem lopés. A legtobb helyen csak szdérakozasbol termesztenek
ezt-azt. Ismerek helyeket, ahol évrdl évre ott rohad a vetemény java. En
csak Osszeszedem. Aki oktoberre is otthagyja a paradicsomot, hagymat,
annak az nem is kell. Nekem meg jol jon. Csak gondoljon bele, megjarom
én ezért a magamét. Mondhatnam ugy is, megdolgozok a kis haszonért.

A! Dehogyis félek. Egy ilyen idés asszonynak elnézik. Még ha meg
is latnak, nem bantanak. Volt olyan, hogy még szoltak is: csak szedjem
nyugodtan.

Hat igy élek, meg a kis nyugdij.

Nem panaszkodok. A szép honapokban éppen hogy nem. Az
ocskapiacon vettem egy jo kis bakancsot, gumicsizmam még az arvizi
osztogatasbol van. Hatizsak, kosar. A multkor valami Gjsagir6 turistdnak
nézett. Mondom neki az igazat. Aztdn a szomszéd mutatja az ujsadgot. A
taj szerelmese, a szikrazo napsiités, az ezer szinben pompazo erdd...
Ilyen marhasidgok voltak a cikkben. Pedig mutattam a kezemet. Eppen
hecsét szedtem. Ugy 6ssze volt marva, hogy na. Ez neki pompazo erds!

Pokhalo, szunyog.

Az utazgatas, az még valami. Az ember leiil, beszélget. JOI elvan. Az
0zvegyasszony mar csak ilyen. Keresi a tarsasagot.

Van, aki rohog: mit akar ez a vén szatyor. Néha belém kot valami
ficsir. Még élvezem is. Ugy kiosztom, hogy még a vagonban se marad
meg. Lathatja, van itt er6. A nyelvemben meg még tobb is. Olvasott asszony

" Részletek a szerz6 novellafiizérébal.



vagyok én. Az uram Osszegylijtott vagy Otszdz konyvet. Jokai, Mikszath,
Rejté Jend, Berkesi, Albatrosz-konyvek... En nem szeretem az édeskés
dolgokat. Egy kis torténelem. JO krimi. Aztan alszok, mint a bunda.

Ja, hogy egy kis snapsz... Hat, miért is ne. Ugy tud esténként
kavarogni a magany, és ett6l a sotétség beleszakad az emberbe.

Televizio? A. Elcseréltem egy szekér fara.

A cigany eldbb kevesellte. Az asszonya viszont gy6zkoddte, puhitotta.
Hogy a rékba, hat hadd nézze a pulya. Lathassa a vak szemivel, hogy
mar mindenkinek van. Nem fog maga minden kopikat leguritani azon a
redves torkdan. Oszt maga is nizheti, amikor nem akar pinazni.

Ugy rohogtem, hogy na.

Megittunk hadrman egy iiveg palinkat, és belement a koma.

A ciganyasszony ugy kuporgott a televizié mellett a szekérderékban,
mintha oltariszentség lenne. Olelte, vigyazta. Nekem meg meglett a
melegem a télre. Hasogatott szaraz fa volt. Ki tudja, hol szerezte a csavo.
Mert hogy lopta, az mar biztos. Mar csak azért, mert maga nem vagta
fel, az hétszentség.

Akarhogy is. Ebben a nyalkas novemberben mar nem taldlom a helyem.

Ezért is 1ilok be ide-oda.

Hogy megbamulnak?

Ez egy cseppet se érdekel. Még impondl is, hogy belevald csajnak
hisznek.

Hat, az is vagyok.

Nem tartozom én senkinek, senkihez. Ami az enyém, az az enyém.
Ez a kis élet. Mar amennyi hatra van. Ot év? Tiz év?

Nyaron nem is gondolkodom ilyesmin. Elek, mint mezén a virag.
Csokolom a napot.

De amikor a pucér foldet veri az esd, én mar inkabb belebujnék.
Ugy elegem van.

Latja, ilyen bolondos vagyok.

Megyek, f6zok egy jo kis hecseteat. Hagytam am magamnak is. Mert
akarhogy is van, mindent nem adogatunk el.

k %k ok

Na, latta, latta?! Hogy elém ugrott az a kis szdcske. A nagy pénzével.
Azt hiszi, ha szazassal fizet, mar 6vé a vildg. Akkor mar mindent szabad.
Kis mitugrasz. De mind ilyenek ezek. Kapnak valami kiildki-hidbe allast
valami nagyféndknél, s maris olyan mellényiik van, hogy raférne
Brezsnyev minden kitiintetése. En meg dogoljek meg, mert csak olcso



palinkat veszek. Na, nézze mar, konyakoznak. A senkik. Ilyen senkikkel
van tele a viladg. Ide jutottunk a nagy demokracidban.

Mit nézegeti maga is a poharamat. Sztogramm, na, sztogramm. Na
¢és aztan? Koze hozz4d? Annyi se, mint nekem a ziirkutatashoz.

Na. Jol van, na. Nem vagyok én haragcsinalo ember. En a békesség
partjan allok. A kobor kutyaba se rugok bele. Nem vagyok én olyan.
Csak bosszant ez a sok felkapaszkodott pitianer senki. Ne gondolja,
hogy csak a kocsmaban ilyenek. A. Kényokolnek, tolakodnak, verik a
nyalukat ezek mindentitt.

Hogy kik azok az ezek?

Hat maga se egy Ejzensten, vagy Ejsten, széval lumen.

Ugy nézi ezt a poharat, mintha sajnalna vagy irigyelné ezt a kis targyit.

Ne csindlja mar.

Szoval ezek az ujbizniszesek. Ezeké most a vilag. Kocsi, kefehaj,
vagy l6farok, mint valami borotvalkozé ndnek, selyem nyakkendd. Es
az a fontoskodd pofa, azok az én-vagyok-a-jani mozdulatok. Bizonyég,
ezeket futdszalagon csinaljak, vagy klonozzdk. Ha tudja, hogy mi az.

Szoval, tudja.

Héat ez nagyszert.

Maga nem egy elveszett ember.

Na, én se vagyok az.

Tuléljik mi még ezeket. Lesznek ezek még kicsik a bohom
autojukban.

Tudja mit? Megkedveltem magat. Olyan csendes.

Fizethetne egy sztogrammot.

Valami jobbat. Ne mondhassak ezek a konyakvitézek, hogy csoéreszek
vagyunk.




FiuzEst MAGDA

OSZINOCTURNE

Hold pasztorolja a megdermedt tdjat,
a tegnap vére mindent elborit,

a ret folott mar szelek zsolozsmaznak,
hajnal csipkézi a mult agait.

Szivemre szallt az oktoberi banat,
hajamba hullt egy tetszhalott bogar,
avarba siillyedt fénylo gloriamat
temeti Osz és elsiratja nyar.

FUIT...

Lang voltam, bibor ballada,
égerfan a kakukk szava...

...selymes lobogdsban

— utolso rozsa vére —
halott pillango szarnydn
zuhantam le a fénybe,
szdrnyaszegett maddrnak
halalos rikoltasa,
szarnyatlan falevélnek
nesztelen, vig haldla.



VARI FABIAN LASZLO

TALTOSOK

Ki engem egyszer
kinéz maganak,
sose nevezzen
kerti viragnak.

Ne itasson az
metszett poharbol.
szomjam eloltom
laba nyomabdl.

Pihend pdarnam
keble friss halma,
vacsoram is ket
janycsecsii alma,

s mint csillagomban
meg vagyon irva, —
(egy) magvat mutato
muskotaly szilva.

Kinek velem van
hintazni kedve,
dagyékom volgye
legyen a nyerge,

dlljon foléebem,
rogyjon ram darvan.
Teste azurral
erezett mdrvdny,

nyelve idegen —
orosz vagy lengyel?
Tenyerem laba
ala kengyel,

s hogy 6rémomet
szet ne kialtsam,
gyonge csukldja
zabla a szamban.

Szerelemrol mar
ne énekeljiink.

Két felleg kozott
villam a testiink,

nyelve belem vag,
szivem a porban, —
nem baj, megmossuk
villanyi borban —

de mintha lelkem
elkapta volna,
forro szeleket
zudit ram torka,

szajanak olvadt
meéze kicsordul,
az én lovagom

gerincre fordul.

Verbolond vércse,
vagok utana,
s labat mogéttem
lakatra zarja.

Melyiink a préda?
Ha nem ¢, én se.
Hdatamban mégis
kormei kese,

szisszenek, rantom
vissza magamra,
hadd védekezzem
vallat harapva,

hasonlitsunk ket
tiizes kerékre,
gordiiljiink ki a
mennyddrgo égre.



HALOTTAKNAPJA

Hazam,

hazam lehetnél,
ha
pitypangszin
kédok

nem rejtenék
hianyzo

lényed

hiilt helyét.

Ametiszt

szivedert

gunyt, gancsot, stigmat
viselnék.

Sirodra,

fejfadra
krizantém-konnyekbdl
koszorut

olelnék.

Az ido
vagtat.
Tapintani
vagylak.

Aranylok,
eziistlok.
Percegnek tiicskok
és percek

a fii kozt.

FERENCZI TIHAMER

Itt vagy,

s nem vagy itt.
Egyszerre vagy
csillag

és malachit.

4

EJEM

Vers-
csillagokkal

kovezett
makadam.

Tovis-
koszoruval

korondzzon
a Teremto,

hogyha
megtagadnam.

EXPOXICIO 4

Ko landol

pitypangon
Feény csondlik

Csillagzom



LENGYEL JANOS

TOREDEKEK

EGY SZELMALOMHARCOS

LEGENDAJABOL

Elvéreznek
arcod

hamvas féltekéi
rancok
labirintusaban
ketes diadalt
il

kerge kabulat

Hagyni a mult
biizl6 tetemét
bator voltadl

és a vilag

maris

részeve

ragadott mohon
fogaskerekek kozt
morzsolodsz

Hiaba masra
vagyni

ha a penge
élérol

sotéten csordul
szemedbe

a valo
elerhetetlenek
a legszebb
csillagok

Tul

a vagyak

csalfa szinein
tilsz

egy szoba mélyén

filmsztarok fotdira

meredsz butan
s valahol
legbenned
kisiklik
menthetetleniil
az alomvonat

Roppannak szarnyaid
ijeszto

raktari homalyban
polcrol polcra
rakosgatod

szegényes jussodat

Megaldva lettél
dtkozott

pedig az anyadl
vétkezett
vilagra hozva
veled benned
nagy hianyokat

valamirol valami

valami szép volt
valami nem

valami mindig
valamilyen

valaha szép volt
mégis milyen
valaha ugy volt
ma meg ilyen

valami elmult
valami van

valami régtol
bizonytalan



Berniczky Eva 1962-ben sziiletett Beregszdszban, most Ungvdron él.

Tizenéves koraban megnyilvanulo érdeklodése az irodalom irant tartosnak
bizonyult, a befogadas szintjén tullépve immar (tobb éve) miiveli is a szép szot. F6
miifaja a novella. Szamos kotet tarsszerzdje, elsé onallo novellaskotetét A tojasdarus
hosszuinapja cimmel a Magveté Kiado adta ki 2004-ben. Déry Tibor-dijas.

Kotetének egyik novellajat a szerzd szives hozzajarulasaval adjuk kozre.

BerNICZKY Eva

FOLDET AZEGTOL

Vannak borzaszto kalandok,
mik nem férnek el a vilag rendjében,
s még ha akarnanak,
sem torténhetnének meg.
Wislawa Szymborska

Fundanicsot nem nyomasztottik a reggelek. Eveken at csavarokba
vagott menetet, igy aztan koponyakat lékelni és felmetszeni sem esett
nehezére, nem viselte meg tlsdgosan a valtds. Tovabbra is ugyanugy
nyult &t a kerités kis szuronyai kozott, kitapogatta a csengd melletti
kampot, vaktdban is tigyesen rdakasztotta a kulcsot, mintha mi sem
valtozott volna, holott néhany hénapja nem a vasgyar felé vette az utjat,
hanem letért a hullahdz irdnyaba. Megszaporazta a Iépteit, s még el sem
tiint a kanyarban, amikor mar befordult utcajukba a menetrendszert
renddérautd, végiggurult a sdrban hagyott cipényomokon, a kerék
abroncsa atmintazta az eredeti rajzolatot, feliilirta a tdvozo6t, mintha valami
kivetnival6t talalt volna az induldsdban. A terepszinli dzsip legtobbszor
¢ktelen szirénazassal és villogassal érkezett, a szomszédok mar meg-
szoktak, nem kaptdk fel riadtan a fejiiket, belefasultak a latdsaba, halla-
séba, ki se dugtak az orrukat, mert megértették, hogy ezt az egész felhaj-
tast kozonséges kontaktushiba gerjeszti, amig jar a motor, a kék lampak
kikapcsolhatatlanok. Par méasodperc mulva a motorzajjal egyiitt elhalt a
vijjogas, €és elhalvanyult az egyesekben fel6tld gyanu, miszerint kell
lennie valami Osszefliggésnek a két torténés, az indulds és az érkezés
mozzanatai kozdott, hiszen Taran Tula, a kdrzeti megbizott ugyantugy
pipiskedett, nytjtéozkodva érte el a kampoét, s bar forditott sorrendben
végezte el a miiveletet, a szertartds nem valtozott, hiszen ugyanazzal a



kulcesal nyitotta ki az ajtot, amelyikkel par perccel ezeltt Fundanics
bezarta. Csak a sokat megélt Daniel atya ragddott a kiillonbségen, mégsem
akadalyozta meg a személycserét, keresztet vetett, és behuzddott az
alagsori kuckdjaba. Hidba szlir6dott le hozzd fentrdl Ljubocska kéjes
sikitozéasa, az oreg egy ideje mar nem probalta elnyomni maga keltette
zajokkal, nem Ontott ra vizet a kancsébol, éles pengéjével nem kaparta
le, nem mosta le az arcar6l, nem tor6lte, dorzsolte szarazra, mint
korébban. Inkédbb nem borotvalkozott tobbé, szakallat eresztett és hagyta,
hogy fiilkagyléjadnak jaratat bozdtosan bendje egy-egy szérpamacs.
Reggelente, amikor a fia dolgozni ment, ideiglenesen megsiiketiilt.
Fundanics gépiesen tette meg az utat a hullahdz sziirke épiiletéig,
fel sem tlint neki, hogy induldsa mindennap tobbet és tobbet vesztett
érvényességébol. Miodta a vasgyarat egyik naprol a masikra felszamoltak,
a kezdetek fokozatosan belemoséddtak a folytatdsba, semminek sem
volt pontosan kivehetd, beazonosithatd eredete, ha mégis, akkor idében
visszametszették, furcsa csonkok meredeztek a helyén, a kiteljesedés
az elmulasbol vette gyokereit és a halallal végz6dott. Ha megeldzhette
egyaltalan valamelyik irdnybdl az elkeriilhetetlen véget valami, az egyediil
a hullahédz eldterében parlodo palinka lehetett, amelynek ismeretlen
eredetli és Osszetételi alapanyaga o6rias kémcsovekben cirkulalt. A
bonyolult szerkezet barminek a cefréjébdl szamogont csepegtetett a
horpadt fémbodonbe, egy olyanformdba, amilyenbe az esdvizet szokas
felfogni az eresz csurgdja alatt. Fundanics egyenesen ebbdl a kiszolgalt
edénybdl csapolhatta védditalat a bogréjébe. A legelviselhetetlenebbek
a dregany felhajtasa eldtti és kozvetlen utana kovetkezd masodpercek
voltak. Még meg sem izlelte, épphogy a szdjahoz emelte, az ismerds
16tty szagara elindult a nyala a torka felé, undorral elényelte az ocsmany
kotyvalékot, amelyrdl tudta, mennyire ihatatlan, de bensdje heves
tiltakozéasa ellenére felhajtotta, mert inni muszdj. Mindig tlirelmesen
megvarta, amig a szesz metamorfozisdban orra kelldképpen benatha-
sodott, szemét belepte a para, feje jotékony kddbe meriilt. Aztan belépett
a jéghideg helyiségbe, belevetette magat az elmulasba, s azzal az
elszantsdggal kotordszott benne, amellyel a természetjarék matatnak a
penészes, rothadd G6szi avarban, mikor a megemelt rétegekbdl bodultan
szippantjdk be az oszlasnak indult pudvas gomba kiszabadul6 biizét.
Nem mindennapi helyzetében rézsaszinti férgek emésztették fel kételyeit,
lemondasat finomlisztté 6rolték, s ez a fehér por kell6 mennyiségi
boldogsaghormonnd olddédott az alkoholban, amitél a toredezett
betonasztalokon elfuseralt szoborrd nemesiilt valamennyi holttest. Egy



kis joindulattal elkezdédhetett az a nagyszabasu atalakitdé munka, amely
soran gondosan elékészitették a porhiivelyeket a feljebbvalonak, aki
majd a kapott formék szerint megalkotja, és magasba emeli az arra
érdemeseket. Mivel mindehhez elengedhetetlennek latszott a
tiszteletlenség fesztelen gyakorlata, az egyszeriiség kedvéért az itt
igykodok kolesondsen felmentették egymast. Néhany honapja, amikor
az utols6 szakavatott orvos is véglegesen tavozott, szliz kezekbe keriilt
a kés, amely elvéalasztotta a foldet az égtdl. Szellemek torhetik a diot
egy elatkozott kuridban ahhoz hasonldan, ahogyan Fundanics feszegette,
nyitogatta a koponydakat, precizen, ligyelve a kidolgozott eljarés
betartdsara. Az 6rdogien forgd pengeél a varratok érintkezésénél felpat-
tintotta a csonthéjat, a csattanason kiviil semmi sem latszott a vagdszer-
szdm végén, mert nem a munkalkodo kezébdl nétt ki a korflirész, hanem
éppen forditva, hasznaloja valt a szerszdm nyelének részévé. Targyi-
asuldsanak a folyamata nemigen foglalkoztatta, észre sem vette, hogy
egy almos reggelen az éles penge tovig beleszaladt az életébe, és lenyisz-
szantotta sorsardl, amelyhez azontul bizonytalan leffegés kototte.
Kizarodlag jol beidegzddott mozdulataihoz ragaszkodott, rajtuk keresztiil
pedig a merev, hajlithatatlan anyaghoz, semmi mashoz. Acélon és
koponyacsonton kiviil megbizhatatlanul puhédnak, stippeddsnek taldlt
minden egyebet, igyekezett nem belegabalyodni az érzéseibe, de ennél
is jobban irtézott masok véleményétdl, tavol tartotta magat mindenkitdl
¢és mindentél. Aki vagy ami kiviilr6l megvaltoztatta volna belsd
kiterjedéseit, a fagydshoz vagy a forrdsdghoz hasonléan. Addig Orizgette
sivar allanddsagat, mignem a csendes vegetdlasban barkivel &sszeté-
veszthetévé valt.

Féképpen a feleségétdl dvakodott, aki szerinte merd lustasagbol
nem eresztett idében vasfogakat, s most mar, ha szeretné, sem ndhet-
nének ki az igaziak, mert nincs hova. Tejfogai dsszeértek, végleges racs-
ként akaszkodtak egymasba, hely hijan nem hullhatnak ki, ezért sziircsoli
gusztustalanul Ljubocska a szavakat, majd atsziiri szdjan, mint balna a
tengervizet. Es Fundanicsot épp a nyelve koriil gyiileml hordalék riasz-
totta, amely teljességgel kiszdmithatatlan volt, el-eltint a hulldmzé mimi-
kriben, néha alig latszott bel6le valamicske, de barmelyik pillanatban
habos bujasdgga verddhetett, akar egy jelentéktelen tojasfehérje. Nostény-
ségének ez a szintelen, szagtalan folydsa leginkdbb az 6sz bealltaval
valt érzékelhetdbbé, amikor egyiitt slirlisddott a tizon pofogd reszelt
vadgesztenyebéllel, mignem bekocsonydsodott a piszkos szint keverék,
az lizletben kaphatdo méregdraga pillanatragaszté filléres valtozata.



A gesztenyeenyv goromba kiparolgasa minden kétséget kizadrdan a
postahivatalok ormoétlan csomagjait idézte fel, az azokon éktelenkedd
pecsétzarakat, amelyek a postaskisasszonyok vegytiszta ostobasagaval
keveredve tették érinthetetlenekké a cukorspargaval atkotott kiildeme-
nyeket. Ljubocska hajdani munkahelye feloldodott a kétes kinézetli és
allagt, am a célnak igazan megfeleld habarcsban, ezt arulta a Részeg-
piacon, ahol ugyancsak vég nélkiil mérték a vodkat éjjel-nappal, hat
nem csoda, ha mindenki a gesztenyébdl f6zo6tt ragasztora eskiidott,
tudni valdéan nincs héalasabb vevé a mamoros vasarlonal. Kivéve Taran
Tulét, a nagydarab renddrszazadost, aki elsé talalkozasukkor még ellent-
mondast nem tlirve szedette 0ssze a tejfogu asszonnyal a cokmokjat,
azzal fenyegette, legkdzelebb bevonja az egész tételt az utolsé tégelyig.
Ljubocskat megcsapta a férfibol arado végzetes, kitordlhetetlen fokhagy-
maszag, amit még a gesztenyecsiriz blize sem nyombhatott el, s azonnal
radobbent, hogy ez az & embere, akivel kotelessége félrelépni. Nem
mintha eddig ez sohasem esett volna meg, ezuttal azonban ugy érezte,
végre méltd szeretdre taldlt, hiszen nem csalhatja meg akarkivel
Fundanicsot.

Taran Tuladbdl stitdtt az Oserd, szelidebb perceiben gruznak tartottak,
pedig valdjaban kurd volt, igaz, a vérbosszii mar civilizaltan csordogalt
ereiben, a vékony- és vastagbélen keresztiil az adzsika perzseld lavajaval
hompolygott a vérébe, s kesertivé csupan azokban a rovidke interval-
lumokban valt, amikor kénytelen volt megszabadulni a mar elhasznalt
elixir salakjatol. A kis- és nagyvérkorok ilyenkor attortek a borén, vordsen
haléztdk be arcat és testét, s ebben a zsenidlis szovedékben, dnmaga
rafinalt fogsagdban fickandozott egészen addig, mig egy ujabb adaggal
ordogien megsokszorozhatta végtagjait. Ljubocska teljességgel elveszett
karmaiban, a nyolclabu zsarnok leallitotta az anyagcseréjét, elakasztotta
a 1élegzetét, elkotdtte a petevezetékét, pillanatok alatt meddoveé szédiilt
a keze kozott, és soha tobbé nem akart mas gyereket, mint ezt az orias
szeretét. De az is meglehet, hogy az adzsika boszorkanyos keverékétol
ontotte el a kéjes vagyakozas, erjedt fliszereivel mohova, telhetetlenné
tette izlelébimbdit, attoél kezdve, hogy elsé alkalommal megkdstolta és
nem kopte ki undorral, gy maradt, tobbé nem volt képes abbahagyni
az evését, addig nyelte, amig ég6 torkat kettéhasitotta a fokhagyma, a
paprika, a paradicsom, a bors egyiittes ereje. Taran Tula ezért kezdte az
Orjaratot minden aldott nap Ljubocskéandl, mert biztos lehetett abban,
hogy elézé nap befektetett magvai masnapra megsokszorozzak hoza-
mukat, szorgalmasan jart sziiretelni, nem hagyhatott semmit veszendd-



ben, egy szemet, egy magocskat sem, az utols6 gerezdig végigmezgerélte,
nem telhetett be vele, utoljara a mamuskajan érezte ezt a vadgesztenye-
blizzel keveredd penetrans ndstényszagot, az anyjan, aki mar harminc-
évesen Oregasszonnyd rancosodott. Addigra végigélte szegény para az
egész ¢életét, mert id6 hijan napok alatt pergette le az éveket valahol
magasan a hegyekben, és mintha légnyomas préselte volna ki elhasznalt,
széaraz testébdl a nedveit, sziinteleniil nyaladzott, a fogatlan gyermekhez
hasonldan, aki csak tgy ismerheti meg a kdrnyezetét, ha szajaba veszi,
¢és joizlien szopogatja, megropogtatja. Kizarélag a megizlelt falatokban
bizott meg, igy azzal etette a csalddjat, amit elézdleg kemény inyével
alaposan szétnyomott, nyelvével megcesocsalt, majd nyalan ateresztett.
Az tUnnepeket megel6z6 napokon sohasem evett, kitartéan koplalt,
hosszu bdjtben gylijtogette megtakaritott valadékat, hogy a vendégek
tiszteletére majd jol megkopkodhesse a kondérban g6z6lgd juhtards
galuskat. Ez utdn az elsorvadt kannibalizmus utan nosztalgidzott, ezt
hajszolta azoéta is Taran Tula, amig meg nem taldlta a képzeletében
Orzott fiatal szlil6jét a Részegpiacon. Amidta Ljubocskdba ereszthette,
és ugyancsak beldle merithette nedveit, megnyugodott, végre
biztonsagban ndveszthette tovabb az erejét. Naponta zardndokolt
szeretdjéhez sziikséges adagjaért, a rend kedvéért ilyenkor megfigyelte
Daniel atyat, és hidegvérrel érvénytelenitette fia reggeli indulasait,
széttaposta a cipdje ejtette nyomokat, minden téle fiiggd eszkdzt bevetett,
hogy elhitesse a kozelben lakdkkal, szomszédjuk el sem ment, hiszen
nincs hova, a vasgyarban ledlltak a gépek, senki sem vag menetet a
csavarokba, a hullahdzrél meg maguk is szivesen hallgattak, a vilagért
meg nem emlitették volna.

Mikozben Fundanicsrél fokozatosan lekopott maradék sorsa, egyre
kevésbé emlékezett a torténtekre. Lelkét mind gyakrabban szallta meg
a kétely, talan nem is vele, hanem valaki mdéssal esett meg az élete, s
ettdl a kinos bizonytalansagtol csak akkor szabadult, amikor felhajtotta
az elsé bogre szamogont. A tavozo sejtések jocskan megkinoztak, fajdal-
masan szakadtak fel, a torkdig emelték a gyomrat, a majat, egész testében
undorodva remegett. A masodik adaggal aztan Ujratoltotte ¢lmény
nélkili, kitiriilt zsigereit, ettdl hatarozottan jobban lett. Egyesével rakta
vissza belsd szerveit, szervezete begyakoroltan végezte befogadasukat,
a transzplantaci6 alatt végig érezte, mennyire idegen, akivel azonosul.
Pedig az apja kivalé donornak bizonyult, a gorog katolikus atya nem
hidba allt allandé megfigyelés alatt egészen a halalaig. Szegény azt hitte,
kijatssza megfigyeldit, éveken at titokban készitette fel a papjeldlteket,



akik a lebukas veszélyét vallalva vizvezeték- vagy gazszereldnek,
badogosnak vagy villanyora-leolvasonak alcaztdk magukat, ugy érkeztek
okitojukhoz a foglalkozdsokra. Daniel atya tisztaban volt azzal, mit
kockaztat, addigra megjarta a vorkutai banyakat. Akkor hibazta el, amikor
szabaduldsa bizonyitékaként konyvelte el a fia sziiletését. Hamarosan
nyilvanvalova valt, hogy a kis Fundanics vilagra jotte értelmetlen €s
hidbavalo igazolasa a létezésnek, de akkor mar késé volt, a folosleges
anyagbdl a kenyér mellé keriilt a maradék vakar6. Az apa hidba tartotta
gyermekei folé a kezét reggelente, a megfigyeldk arra gondosan iigyeltek,
a vasgyar néhany utcaval lejjebb essen, no meg a postahivatal, ahol a
menye dolgozott, szintén kilogjon aldla, igy rekedtek az aldasan kiviil
mind a ketten. Déniel atya egy ideig ennek ellenére sem adta fel, azzal
biztatta magat, a tiirelem kevés, a kitalalt rendszer el6bb-utébb ember-
nyivé zsugorodik, lehullik réla a tilméretezett irha, kinyulik térzsébol
keze-laba, fejében egyetlen nemes gondolat tekeredik, s dridskigyokeént
egészben nyeli el emésztésre a vildgot. Akkor majd végre vezekelhet,
mert a ragadozo kegyetlenség, amelyért biinhddni kell, az is jobb az
eldre kicentizett életnél, amelyben a mozdulatok nem valamiért tortén-
nek, az izmok csak beidegzddésbdl rangnak.

Taran Tula szerette megfigyelni Déniel atydt. Annak ellenére, hogy
hivatalosan rendelték mellé, valamiért személyes iigyének tekintette a
szemmel tartdsat. Ezt a tullihegést semmi sem indokolta, egy bizonyos
ponton tul azonban képtelen volt ledllni. Valdszintileg azokért az alsagos
pillanatokért gerjedt be, amikor vadsagat megmartogathatta a szelidség
glazarjaban, s felfedezte a testén kiviil helyezett josagat. Talan Ljubocska
is e nemes kontraszt jegyében lett a szeretdje, a fiatal Fundénics meg
igazan nem szamitott. A legbonyolultabb gépezet szétszedésekor is ki
szokott deriilni néhany csavarrol, hogy folosleges, nélkiilik ugyanolyan
jol miikodik Osszerakas utdn, mint eldtte. A korzeti megbizott kizardlag
az Oregrol tett jelentéseket az illetékeseknek, bar ezt akkor mar nem
kiilondsebben vartak el téle, 6 azonban ragaszkodott hajdan kijeldlt
posztjahoz, mert tobbé nem tudott nem megfigyelni, a végsdkig kitartott,
egészen a pap haldlaig. A beszédébdl sejtette, nem sokdig é1 mar, mert
a halalukon 1évOkhoz hasonlatosan furcsan kezdte képezni a hangokat,
a hangszalai gyakran Osszegabalyodtak, nyelve nem tapadt tobbé a
szajpadlasahoz, sipitd ékszijként csuszott rajta, és emberi fiillel
észlelhetetlen magas vibraldsat idonként nem értette senki, csak az
alagsor parkanyarol lelogoé denevérek. Daniel atya kozvetleniil a tdvozasa
elott belatta, vesztésre all. Szomoruan ismerte be, hogy ez nem gyo6tri



annyira, amennyire kornyezete elvarna. Sét, jol megfontoltan késziilt
arra a pillanatra, amikor Taran Tula véglegesen elfoglalja fia helyét, s
neki, édes sziiléjének kell idoben visszafogadnia magaba a sorsabol
kiszakado Fundanicsot. Hatalmas lelkierd kellett ahhoz, hogy bekebe-
lezhesse egyetlen gyermekét, atélve a kronoszi biindk biinét, kikotor-
hassa maradéktalanul az emlékekbdl, mieldtt édesanyja kihordana és
megszilné, konyortelen onzéssel visszaszippantsa onddvezetékébe, mint
egy oltdanyagot, amely egyszer s mindenkorra meg nem torténtté teszi
nemzését, az azt kovetd hiabavald éveket, amelyek nem voltak elégsé-
gesek a tulélés bizonyitdsara. Az oreg szivacsként szivta fel a gyilkos
felismerést, a végsokig elnehezedett, s hamarosan eljott a pillanat, amikor
mar nem birta tovabb elviselni annak a sulyat, hogy mikozben retteg
tole, titokba az eldtkozott csere beteljestiléséért fohdszkodik.

Azon a napon, amikor apja tetemét boncolni szallitottak a hullahazba,
Fundénics szotlanul késziilddott, bucstizkodas nélkiil 1épett ki az ajton,
a szokasos érzéketlenséggel kétszer forditotta meg a zarban a kulcsot,
kitapogatta a kampot, raakasztotta, és ugy hagyta ott hasznaltas sorsat,
mintha el sem ment volna. A szomszédok egy darabig még izlelgették a
képtelenséget, néhany hét mulva azonban Fundanicsnak szolitottak
Taran Tuléat. Eleinte nehezen 4llt rd a szajuk, kicsit szégyenkeztek,
rostellték kicsinyes gyanakvasukat. Végiil, ha méasnak nem, a sajat
szemiiknek hinnitik kellett, a két férfi magassaga ugyanis kinosan
megegyezett. Hat papaszemet toltak kettds latasukra, s a homalyos
dioptridkon keresztiil eggyé olvadt a latszatra kiilonb6z6. Egy ideig
ujra izgatottan kaptak fel a fejiiket, ha befordult az utcajukba a kéken
villogd renddrautd, aztdn napirendre tértek a nyomasztd képzelgéseik
folott, és haldlosan irigyelték Ljubocskat, akinek nem kell tobbé azt a
pocsék gesztenyeragasztot arulnia a Részegpiacon, miota csoda esett
ezen a jelentéktelen, vérszegény Fundanicson, s mindenki megelége-
désére igazi vérbd férfiva valtozott. A reggelek attél kezdve folosle-
gesekké valtak, beolvadtak a délutanba, az estébe, az éjszakaba, hisz
azt, aki eget rengetd szirénazassal jott haza, soha senki nem latta elmenni.
Remekiil eltitkoltdk a hajnalt, mert leginkdbb ehhez értettek. Mindig
idében lattak az elhallgatasdhoz, a legidealisabb sotétségben, amelynek
stirtijében még olyan nehéz elképzelni a derengést, a valddirdl pedig,
mire pirkadni kezdett, ligyesen elterjesztették, hogy nem mas, mint
kozonséges szemfényvesztés. Es ezekrdl a tokéletesen alakitd amaté-
rokrél most mar sohasem fog kideriilni, az 6roklétre rendezkedtek-e
be, vagy éppen ellenkezdleg, tiirelmesen varjak a vilagvégét.



UJ VETES

Szilagyi Sandor 1986-ban sziiletett a beregszaszi jardasi Csetfalvan. Ma is
ott él, a Il. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Fdiskola magyar-angol szakan

tanul Beregszaszban.
F6 miifaja a vers. Irdsai el6szor jelennek meg nyomtatdsban.

SzILAGY1 SANDOR

egyediil

nem akarok magam meghalni
magam akarok meghalni
celt elhagyva futok tovabb
nincs kezem testem labam szemem
kinyitjia szirmat bennem a bdanat
végiil is locsoltam sokat
magamnak kapartam
megeszem

lecsorog allamon a félsz
a halojaban fekszem
lassan beteker
darabokra tép

egyediil vagyok
nagyon egyediil
faradtan fajva
magamba halva
valamit hianyolva
sirva-kialtva-vérezve-halva
hianyodban felbomolva
felrobbanva eloszolva
szétmallva sok darabra
halott darabokra

te olelj ossze



IX.

szeretnéem ha beolvasztananak
egy szoborba
nem volnék éhes faradt beteg
nem hianyolnék semmit
csak dllnék és nézném
az embereket
s ha valaki visszanézne
rakacsintanék
lepddjon meg kicsit
kell egy kis izgalom
abban a lapos életében

aztan ha megunnak
ledontenek feldarabolnak
széthordanak

lassankeént kellene

osszeszednem magam
és mennék utdana
inni egy 5 cukros

feketét




KarcaGt M. MARGIT
ELSOSZERELEM

Jatékos évides.
Elkapja karomat.
Incselkedés,
hajamat kibontja.
Fonott hullam —
nyakamba omlik.
Szokeség.
Elbiivéli
Magdhoz von.
Hagyom.
Fenyek.
Fak levelein villannak.
Vorosek,

sargak,

kékek.

Villamok arnyékképeinken.
Frissen kaszalt zold.
Pille bluzomat bontogatja.
Agaskodé mellem
a ferfit ohajtja.
Forré olem.
Alacsuszik.
Tujdk ringatozdsa.
Veércse sikoltasa.
Titkunk
messze tdjra repiti.

EBREDES

Faluszéli biikkfa tovén bizsereg a hajnal.
Madarak lepik el a mezét:

sziirke bohocok tdanca.

A pirkadat maga mégott hagyja a tdjat.

FoszIlo ruhdja tinni latszik.



ToTH FERENC

HELYZETKEP

Fent dllok kis vilagom tetején,
ember-vakondturasok alattam.
Zavar a nappali féeny, akar egy
masnapos vampirnak, madr tulzottan.

Cigarettam parazsfénye innen
egy a lampdkéval a varosban.
Meztelen talpam ho harapja —
legalabb 6 eszik normalisan.

Jomagam a szamban pattogatott
kukorica-fogakat morzsolok.
Ujjaim jol birjdik a hideget —
marokbortén, fiisttel tartositott.

Néha faj szurasa, de kibirom,
hogy ruhdimat az esé varrja.
Az arnyék egyediili kisérom —
sorsom, diihom fegyverhordozoja.

Rancok nyomnak halyogot szememre,
a korpa sarra higul fiilemben,

és vékony, fehér borjegem alatt

talan mar nem is folyik a vérem.

— De lam: télem fiiggetleniil gyonggyé
érik a Hold, gyonyoriiségemre;

szine mintha meztelen szeretd

telt combjaira emlékeztetne.



Petrovtsij Ivan, a jeles ruszin koltd, prozairé és miifordito 1945-ben sziiletett
az ilosvai jarasi Szajkofalvan (Oszij), Ungvaron él.

Az Ungvdri Allami Egyetem francia nyelv- és irodalom szakdnak elvégzése
(1973) utan elobb tandarkent, majd ujsagiroként dolgozott.

Evtizedek 6ta publikdl, éndllé kiétetei ukrdan és ruszin nyelven egyardnt
megjelentek. Miiforditoként tobbek kézt Charles Baudalaire, Arthur Rimbaud, Paul
Verlaine, Alekszandr Puskin, Petdfi Sandor, Ady Endre, Babits Mihaly, Radnoti
Miklos és Balla D. Karoly kélteményeit iiltette at ukran nyelvre.

1986-161 az Ukrdn Irészévetség tagja, irodalmi munkdssdiga elismeréseként
tobb nemzetkozi dijjal tiintették ki.

Legutobb (2004-ben) két verskitete jelent meg: a ruszin nyelvii Utolso dalok,
valamint az Ember, maddrral a vdallan cimii ukran nyelvii valogatds. E
kdtetekbdl vdlasztott kéltemények forditasainak kozreadasaval koszéntjiik a
hatvanadik életévét betolté szerzot.

PETROVTSI) IVAN
VIGASZUL ONMAGAMNAK

Eletem sordn nevem

Millioszor torlik el kiméletleniil,
S holtom utan sem keriil eld,
Nem fedezik fel.

Csupdn irattaram dtbongészésekor
Bukkan fol néhany taldalo kélteményem,
Melyekre azt mondjak — szépen csengenek,
Mint létiinket vezérlo harangok.

Am tényleg hallottam eme harangokat,
Hiszen szivemig hatoltak el,

Akarcsak dallamai gyényorii zenéknek —
Iy kéltottem a hozzdjuk illé szavakat.

Hadd vesszen el nevem.

Az eljévendé aranykorban

Inkabb a zenében visszhangozzanak
Szavaim —

S egyben lelkem.



HAROM JOTANACS

Ne hivalkodj szerencséddel,

Hidd el — vendégkeént megbizhatatlan.
Oly kutydhoz hasonlo, ki jollakottan
Azonmod mashoz szegodik el.

Ne obégass, hogy balsorsod mily nagy.
Meérd fol 6nerdd a szerencsétlenségben:
Ne sziikolj, mint vad a veremben,

Inkabb csendben szabaditsd meg magad.

A szerelmet magasztald csak,
Mert vele szabadon hivalkodhatsz,
Még ha nem is kélcsonos néha,
Egig dicsérd dalaidban!

Hivd ossze erdok-mezok madarait,

Hadd zengjék szépségét szerelmednek!
Mindez szamodra boldogsag — hisz szeretsz!
Amint kedvesednek is — hisz szeretik!

ENEK AZ ELMULASROL

Mikent éltem én, ne kérdezd, drdaga baratom,
az életben nem jutott mas ki szamomra — csak a fajdalom.

Eveimen tigy lépkedtem at, akdr a tiiskés szegeken,
adossagokkal s szenvedésekkel telitetten.

S lam, foldi létem egyszerre elmulott.
Meégis, valaki rolam eme kolteményben hallhatott.

Elhalaloztam,
s ezzel évszdazadokra megsziint
osszes adossagom s fajdalmam.

Forditotta: Kupra GYORGY



TARCZY ANDOR

NEGY SZERELMETES

I.
Rut vagyok — sirtad. Tiikrét tortél,
Remegtel.
Karomlottad, szidtad, ami szent.
Testedet
Olted sotétbe, gvava szinekbe,
Befalazott maganyba.

Am egyszer pajzdn margaréta
Simult labadhoz a kiiszobrol.
Masodszor pajkos rozsabimbo
Kuncogott ajtod elott.

Harmadjara, mikor mar te is vartad,
Trillazo tiindeér

Nyitott rad ablakot.

Tiikrot kertél, remegtél.
Eledtél szivarvanyba,
Beoltoztél szépjo kivansagba.

Most egyiitt lebegsz velem.
, Rut” kacérsagod megbabonaz.

1L
koros fiizfatorzsek
olelésbe doltek
dgaskodott a hold
kibucskaztak a halak
csak téged lassanak

hozzam dajkalt a viz
dombszellem saskirdly
éjmadar kacagadsa



karolt lila homaly
cseppektdl ékesen
illegetted magad
tarulkozo ritmusban
csak téged lassalak

111
Akarnok karmok hatamon.
Kitiiremlik az éhség.
Tiirelmetlen, de tiszta.
Forré igad derekamon.
Boho igéd igézet, hajlit.

Oleso szovetbdl draga kelme.
Az elme ott, a szoviszéken.
Mintat rajzol a kéz, a szdj.
Aszaly-tikkadt, szuszivta agy.
Sejtek, inak készen szovddnek.

Hajit, roptet az éji laz.
Csapodar hopehely koverlik,
Mikor a perc levét beissza.

Iv.
Ha most jatszanék, bolondoznal velem?
Eget6 héban, szénapadlis penészén,
Verdeso patakban, tintakék kabaton,
Vonatiiloken, fakéreggel a haton?

Tiisket vallalnal, lucsokban mosdatnal,
Vackorral etetnél, nedvekkel itatnal?
Gorcseim oldanad, életfam metszenéd?
Miivelnél zenét, raknal oltar-tiizet?

Ha most jatszanal, bolondoznék veled...



BARTHA GUSZTAV

TEBOLY IV.
PANOPTIKUM

Drama két felvonasban
(Folytatas. Elejét lasd a 2005/3. szamban)

14. BEALLITAS
Gizu, Nyomozo, Odi

Gizu (a Nyomozohoz): Mit akar még téle? Miért nem hagyja békén?

Odi: Gizu, ez nem a te dolgod, ne szolj bele!

Nyomozo: Tessék, hallgatom!

Gizu: Maga egy... utalatos frater!

Nyomozo: Tudna ezt bizonyitani?

Gizu: Bizonyitani kell?

Odi: Menj a helyedre!

Nyomozo: Maradhatunk a feltételezés szintjén, de akkor ahhoz kell
igazitanunk a hangnemet.

Gizu: Odi, én ezt nem értem.
Odi: Miért iitotted az orrod olyan dolgokba, amelyekrél fogalmad
sincs! Megmondtam: eredj a helyedre!

Nyomozo: Feltételezem, a tanarnd szintén rokon.

Gizu: Tessék???

Odi: Az édesanydm hiiga.

Gizu: Igen, a Mami huga vagyok, és ukran nyelvet tanitok az itteni
iskolaban. Csaladi allapotom: hajadon.

Nyomozo: Gyerek?

Gizu (felhdborodva): Tisztességes né vagyok!

Nyomozo: Bocsanat! Soha nem vagyott csalddra?

Odi: Miért kérdez ilyen marhasdgokat?

Gizu: Vagyni vagytam, de amire vagyunk, ritkan kapjuk meg.

Nyomozo: A csalad akarata erésebbnek bizonyult. A késébbiekben
nem nyilt alkalma arra, hogy férjhez menjen?

Odi: Mi ez? Lelki segélyszolgalat?

Gizu: Ha megismerne egy csodalatos ndt, aztan arra kényszeriilne,
hogy a potlékaval érje be, 6n mit tenne?



Odi: Gizu, ennek semmi értelme sincs!

Gizu: Még hogy semmi értelme! Ha nem ugy torténtek volna a dolgok,
ahogy torténtek, a vilagon se lennél!

Nyomozo: Az eldbbiekre visszatérve: a férfiaknal ez masképp
mikodik.

Gizu: Gyenge né létemre mit tehettem volna? Mami volt az idésebb
lany, neki illett el6bb férjhez menni.

Nyomozé: Igy mar érthetd. ..

(A Nyomozé visszamegy a székéhez. Odi dtkarolja Gizut, visszakiséri
az asztalhoz. Leiilnek. Vanya és Icu felall, a teritett asztalhoz megy.)

15.BEALLITAS
Vanya és Icu

Vanya: A vesztemet akarod? Ha rdjonnek, hogy ami koztiink van,
tobb mint jopofa pajtassag, elevenen nyiznak meg. Nehéz ezt megérteni?

Icu: Nem akarom!

Vanya: Nem akajom!... Mint egy gyerek. Hogy sulykoljam bele a
szép buksidba: nem vagy tobb az életemben egy strigulanal. Szép volt,
jo volt, elég volt! Nézz ram, nézz meg jol: ez a pdkhasu, nyugtatokon
¢ld, kopaszodo valaki lenne dlmaid lovagja? A te helyedben szégyellnék
kidllni az emberek elé egy ilyen alakkal, nemhogy egy életet rddldozni.

Icu: Nem taszithatsz el magadtdl, nincs hozza jogod!

Vanya: Hetyere-petyere... Ezt a mondatot a szappanoperdkban
naponta husszor elismétlik, és te most elvarndd, hogy galans lovagként
a labad elé vessem magam, igérjek flit-fat, valljak sirig tartd szerelmet?
Nem, kislany...

Icu: Semmit nem akarok. fgérem: sz6fogado leszek, hiiséges...
Bebizonyitom... Az ajandékaid sem kellenek, a pénzed sem. Szerelmes
vagyok...

Vanya: Hagyjuk a témat! Te, meg a szerelem! Tudod is te, mi az!
Nem egy fantaziadus lednyzé érzelgése, nem a kaland izgalma, a klassz
dolog, a mend érzés, hencsergés az agyban... Eredj dolgozni, tanulni,
unalmadban ne azzal kényeztesd az egddat, hogy ¢éltes férfiak
fonnyadékat markolgathatod! A veled egykoru lanyok tiz-tizenkét orakat
gliriznek a varrogépeknél, korhazak folyosoit torlik fel, kiszolgaltatott
vendégmunkdsok a nagy idegenben, vagy tanulnak, esetleg tanitanak.
Tudjak, mi az ¢élet! De te mit tudsz, mihez értesz? Mi az, amiért egy
férfinak érdemes lenne felfigyelni rad? Te csak a pénzt tudod kolteni,



fesziteni az apad pénzén szerzett kocsiban... Nevetséges! Icu: nincs
idegem, tiirelmem a kisded jatékaidhoz. Oregszem.

Icu: Mondhattad volna, amikor dugtal, hogy strigula vagyok! Hogy
egy pokhasu, ideggyenge... valaki azért csdcsorészi sorra a falubeli
lanyokat, mert olyan kdzhelyes, hetyere-petyerés az élet, hogy azt csak
arokhati kiskiralyként lehet elviselni. Vedd tudomasul, én nem... mosénd
vagyok. Tudom, ki vagyok, és ha kell, bebizonyitom!

Vanya: Az isten szerelmére, csendesebben!

Icu: Csak nem félsz?!

Vanya: Félek. (Csend) Nem vagy buta lany.

Icu: Vaséarnap hové kirandulunk?

Vanya: Ahova csak akarod.

Icu: Szeretsz?...

(Vanya sietve tavozni akar, a Nyomozoé azonban utjat dallja. Icu a
teritett asztalnal marad és jo étvaggyal enni kezd.)

16.BEALLITAS
Vanya és a Nyomozo

Vanya: Nincs mondanivaléom!

Nyomozo: Kissé ingeriilt.

Vanya: Csodélja? Kezdddik a szavazas, és nem elég, hogy nekem
kell mindenrdl gondoskodnom, még egyesek hascsikardsaval is
foglalkoznom kell.

Nyomozo: Relaxaljon. Lélegezzen mélyen és kdzben gondoljon valami
megnyugtatd dologra: hegyekre, a tengerre... Nalam bevalt. (Csend)

Vanya: Kifogyott a kérdésekbdl? Nem hiszem, hogy az tigyosztalyuk
beosztottjai kiilonorakat vesznek udvariassagbol.

Nyomozo: Kivancsiva tett. (Leiil a székére) Milyennek 14t benniinket
egy kiviilallo?

Vanya (fol-ala jar a Nyomozo eldtt): Milyennek...?

Nyomozo: Példaul: felkeresem Ont, a falu jegyzdjét a hivatalaban.
hogyan képzeli el a taldlkozast?

Vanya: Miért nem keresett még?

Nyomozo: Mondjuk, kiképeztek a tiirelemre. Hogy kivarjam, amig
elkovet valami ostobasdgot. Most 6n kovetkezik...

Vanya: A reguldjuk igy szolhat: ha belépsz egy hivatali szobdba, tgy
ilsz le arra a kibaszott székre, hogy kozben nem kérdezel senkitdl
semmit. Elutasitod a kindlgatast, nem csevegsz az iddjaras viszontagsagairol.



Ko6z6nyo6s, megkdzelithetetlen vagy. A delikvens kdzben eldadja a
maganszamat: eskiidozik, vadaskodik, bizonygat, majd beszél a nehéz
gyermekkorarél, és amikor mar ott tart, hogy a jo oreg édesanyjat is
feladna — felteszel egy bandlis kérdést.

Nyomozo: Példaul?

Vanya.: Példaul ezt: ,,Hogy szolgdl a kedves egészsége?”

Nyomozo: Hogy szolgdl a kedves egészsége?

Vanya: Majdnem elfelejtettem: a szereld Jozsi lizeni, megjavitotta a
kocsijat, mehet érte.

Nyomozo: Nem az enyém, hivatali kocsi. (Feldll) Amit mondott, annyit
tudnék hozzaflizni: régen talan igy miikodott, talan nem. De hogy 6ndk
miért nem képesek szakitani a multtal, az a kiviilallé szdmara rejtély.
Olvasom a bizottsdg névsorat: tag a mezdgazdasagi dolgozdk részérdl;
tag a kozétkeztetési dolgozok részérdl... Nincs hazankban elég part,
tarsadalmi szervezet? Ragaszkodasuk egy letiint korszak formulaihoz az
én szememben ostobasagnak tiinik. Hol van mar a kozétkeztetés, a
szervezett mezdgazdasag! A faluban nagy a munkanélkiiliség, a
halandésag, a sziiletések szdma meg... maholnap bezarhatjdk az iskolat!

Vanya: Az éallam a hibas!

Nyomozo: Hat hogyne! Tegnap Pista bacsi ugyanezt mondta, és én
azt feleltem: lehet, hogy igaza van, Pista bacsi. De egy kozhivatalt viseld,
magat értelmiséginek tarté ember hogy mondhat ilyet! Ne varja télem,
hogy mindsitsem. (Csend)

Vanya: On magyar? (Csend) Azért kérdezem, mert akcentus nélkiil
beszéli a nyelvet, és azt nagyon tudom értékelni. En ugyanis ukrannak
sziilettem, mint maga...

Nyomozo: A szart sem érdekli, hogy maga minek sziiletett! Még egy
ilyen célzas, és tigy a nyakadba varrom a nemzetiségi izgatds vadjat,
hogy arrol koldul! (Hosszu csend) Egyébként: ha ebben a faluban tutuul
beszélnének, akkor egy tutu nyelvet beszélé munkatarsat kiildtek volna
ide, és 6 is éppugy kivancsian varna valaszt a kovetkezd kérdésre, mint
én. A bizottsadg Osszetételét illetden egy csaladfa-félét probaltam felallitani,
de az mindinkdbb csaladgydkérhez kezd hasonlitani, amely ezen a
szerencsétlen falun ¢€16skodik. Errdl mi a véleménye? (Hosszu csend)

Vanya: A magyar ségor-koma nemzet.

Nyomozo: Ostobasdg! Szerintem mindaz, ami itt van, az elpofatlanodas
felsé foka; itt az arokparti fiiszal is ligyészért kialt.



17.BEALLITAS
Mami és Icu

Mami: Icukdm, draga!

Icu: Igen!

Mami: Kis beszédem volna veled.

Icu (abbahagyja az evést): Mir6l?

Mami: A Bedek fitrol.

Icu: Péterr6l? Tudtommal gyogyithatatlan beteg.

Mami: A Palrol.

Icu: Kész rohej! Elhajtja a haztdl a feleségét, odaveszi a szeretdjét,
aztan visszaveszi az asszonyt, elzavarja a szeretdt; jon a valoper és az
ujabb szeretd, majd megint a régi asszony... (Nevet) Most a szerencsétlen
Pali ott il tokegyediil a bazi nagy hdzdban és a kutyanak sem kell.

Mami: Ennyire mulatsagosnak talalod?

Icu (tovabb nevet): Siratnom kellene?

Mami: Mondok valami fontosat: odaigértiikk neki a kezedet. (Hosszu
csend)

Icu: Ez most... komoly? Es engem meg sem kérdeztetek: te hiilye
tytk, ez van, mit szolsz hozza?!

Mami: Az elsd, amit tenni fog: rad iratja a bazi nagy hazénak a felét.

Icu: Kevés! (Csend) Mit nézel? Azt vartad, hogy jelenetet rendezek,
hogy ratok boritom az asztalt, vagy banatomban kutba ugrok? Nekem
uj kocsi kell és sok-sok pénz. Ezek fejében igérem nektek, annyira
boldogtalannd teszem azt a szerencsétlent, hogy kinjdban vonitani fog.

Mami (dobbenten): Nem ismerek rad!

Icu: Rég unom a szende szliz szerepét. Most, hogy nekem is
osztottatok lapot, bolond lennék, ha nem haszndlnam ki.

Mami: En a te korodban...

Icu: Lenyultad Gizu szeretdjét. Sebaj, részemrdl megbocsatva.

Mami: Hazugsag!

Icu: A Tata tuti tudja. Ede eldbb volt az § testvérbatyja, mint a te
férjed...

(Etu jon vissza, részegen)



18.BEALLITAS

Etu: Mit néztek? Nézzetek!... Ti vagytok a hibasak! Ti tehettek
mindenrél! Mi az? Erdekes, ezen még nem gondolkodtam. El8szor van
Isten, azutan vagyunk mi. Nézzétek, repedezettek a kormeim. A labujja-
imon is. Mutassam meg? Borzaszt6, mennyire 6regszem! Tegnap... Még-
se... Volt egy rémalmom... Nekem olyan rémalmaim vannak, néha fel
sem akarok ébredni beldliik. Nem tudjatok, miért? Mar semmit nem
tudok. Miért vagyok itt? Nagyon sok a piros. Honnan szedtétek a sok
pirosat? Zoldeket hozzatok! Tengerzoldet, annak megnyugtaté a hulldm-
zésa. Ertitek? Nem értitek... Ezek vagytok ti! El akarok tSletek menni!
Menni, mendegélni csak gy, neki a vildgnak... Ismeritek a szerelmet?
A boldogséagot? Mit tudtok ti? Falni, baszni, azt igen, de az élet valami
mas: tengerzold hullamzas. (Térdre rogy) Imadkozom. Ne zavarjatok.
hagyjatok! Nevetséges... Szanalmas... Kicsi... Amen! (Megprobal feldllni,
de visszarogy) Ne segitsetek! Engedjetek! Vilaggd akarok menni. Feliilni
a tizoras vonatra... Adjatok kolcson egy kis pénzt! (Négykézlab az asztal
iranyaba indul) Nem kell sok... Veszek mikérmot, meg mit veszek?
Na, mondjatok mar! (Elteriil a padlon) Mit kell még megvennem? Vajon
mi hidnyzik?...

(Mami és a Nyomozo egyszerre indulnak el Etu felé)

19.BEALLITAS
Mami és a Nyomozo

Mami: Ezt akarta? Elérte!

Nyomozo: Nem kellene orvost hivni?

Mami: Honnan? Es miért? Magahoz, hogy kigyogyitsa a
rogeszméjébsl? Mondja mér: mit akar rank bizonyitani? Eliink, ahogy
lehet: mérdl holnapra.

Egyikiinknek sincs tengerparti iidiildje.

Nyomozo: Szokott sakkozni?

Mami: Nem jatszadozassal itom agyon az id6t. De ha érdekli,
megmondom: tudok sakkozni.

Nyomozo: Tobb mint egy hete keriilgetem a gyalogokat, tAmadom a
tiszteket. Az utobbiak hol huszarosan menekiilnek, hol 1étszamfolénnyel
tamadnak, és kozben sejtem, érzem: nem az irhdjukat mentik, hanem
valaki mast védenek. Ki az a valaki? Kiért aldoznak fel magukat, ha arra
keriilne a sor? Ez a legfontosabb kérdés szamomra. Ki az az ember, aki



ugy annyira meg tudja valogatni, kézben tartani a segitdit, hogy azok a
bajban ennyire kitartanak mellette?

Mami: Hova akar kilyukadni? Nekem erre nincs idom!

Nyomozo: Olvasom az agyban a kedvenc koltdmet...

Mami: Nem érdekel a kedvenc koltéje. Azt kérdezze, amit tudni akar!

Nyomozé: Honnan indultak? Mi volt az a gazdasagi szédelgés, ami
Osszehozta, Osszekovacsolta ezt a valasztasi bizottsagot?

Mami: Nem tudom, mir6l beszél. Olvassa inkabb a kedvenc koltdjét,
altala kedvére képzeleghet!

Nyomozo: Tudja, asszonyom, épp ilyennek képzeltem el az els6
csorténket, méghozza a koltdm versei nélkil.

Mami: En semmilyennek. Megbocsat, de nekem ezt az asszonyt illik
lefektetnem.

Nyomozo: Ki fog helyette alairni?

Mami: Annyi lelket még biztosan tudunk beléje verni.

(A valasztasi bizottsag tagjai felallnak, az asztal bal végénél egymas
maogé sorakoznak, kivéve Véghet és Erost, akik az asztalhoz viszik, székre
tiltetik Etut. Megkezdddik az aldirasi procedura.)

(Folytatjuk)




NYILAS ATILLA

KET RAOLVASAS

Jézus az oserdoben

Almodtam. Almom szép volt.
Almomban lattam sziiletni Jézust.
Nagy burjanzas volt. Telitett élet.
Oserdében sziiletett a Gyermek.
Mélyben-magasban, lila fiizérek kozt
dfonya-illatu fények hajladoztak.
Hangok ébredtek. A fold szinén terjedve
halkultak, szazegyszer visszhangoztak.
Kozben emléked szazszor atalakult,

de minden nagysag csak innen indulhat,
a szeretet utjain hozzdd jutottam,
tisztan lattalak ma éjjel almomban,
napfényes tisztason, Jézus testvérem,
nagy burjanzasban. Elet az életben.

Az akaratrol

[Marno Janosnak]

., Ha azt gondolod,
hogy akarsz valamit,

attol az még nem akarat.

Ha azt gondolod,
hogy akarni kéne,

attol az még nem akarat.

Ha azt gondolod,
hogy akarni szeretnéd,

attol az még nem akarat.

Ha azt gondolod,
hogy akarnod kell,

attol az még nem akarat.

Ha azt gondolod,
hogy akarni akarod,
attol az még nem akarat.

Gondold barmirél,
hogy akarod,
attol még nem fogod akarni.

Gondold barmirél,
hogy az akaratod,
attol az meég nem lesz akarat.

S ha ez mar veled is igy van,
mennyire igy van
barmi massal.

Most azért megmarad a hit, remény, akarat,
e harom; ezek kozott pedig

legnagyobb az akarat.”



AZ ANYOSA ALTAL ELATKOZOTT MENYECSKE
(Ruszin népballada)”

— Miért nem leled a helyed,
derék szép Ivanom?

Egész télen nyugton voltdl,
s most mehetnél, latom.

— Maruszenykam, meglatod csak,
rendben lesz majd minden.
Elmegyek vilagot latni,

megsegit az Isten!

Haboruba indult Ivan,
csatak kiirtje hivta,
ifju feleségét addig
0sz anyjdra bizta.

— Kedveskedjen neki, anyam,
jo buzakenyérrel,

ha szomjazik, itassa meg
aranyszinii mézzel!

Vén boszorka jol tartotta
csuszo nyers husdval,
megitatta méregeros
répapdlinkaval ...

Pirkadattol délig himzett,
a tit le sem tette,

fenyes deltol alkonyatig
az orsot porgette.

Ejfélre életet adott

egy szép csecsemonek,

s lelkét reggel visszaadta
a jo Teremtonek.

*V. P. Lintur gytijtésébodl

Vége lett a haborunak,
megjott Ivan gazda,
kapuja alatt a lovat
vigan tdancoltatja.

Nyihog a mén, patké dobog

cifra kapuszarnyon:

— Nyiss mar ajtot, Maruszenykdam,
aranyos viragom!

Maruszdja helyett anyja
jott a kisajtora:

— Feleséged ruhdt mosni
ment ki a folyora.

Templom mogétt a kis ésveny
hozzdja visz éppen:

megleled 6t a temetd

banatos élében.

Hol a szomorufiiz lombja
rabukik egy sirra,

ott van a Maruszad neve
a keresztre irva.

Lovat Ivan kipanyvazta,
zabot tett eléje,

6 maga meg letérdelt

az uj kereszt tévebe.

— Aluszol-e, Maruszenykam,
bus szavamat hallod?
Hanyadik napja viseled

ezt a nehéz hantot?



— Dehogy alszom, csak azt varom,
hogy elgyere hozzam.
Harmadnapja szivja a fold
hervadt-piros orcam.

— Sirod folott meggyfa virit,
fehér a viraga,

szép kedvesem, fiatal vagy
te még a halalra!

Sirod folott, Maruszenykam,
bangita biborlik,

darvan hagyott kis gyermeked
kénnye érted hullik!

— Holtomban is faj a szivem,
mikor sirva ébred.

Anyja helyett anyja lesz majd
az uj feleséged.

— Kelj fel sirodbol, hitvesem,
vigasztalj meg, parom,
ideje lesz hazasodnom,
daldasodat varom.

- Enfelo"lem hazasodhatsz,
hozzam nem kot hala,

de tudd meg: anydd boszorkany,
s hugod se jobb ndla.

Anyad hires tudomanyat
a hugod folytatja,

amit az ég egybekotott,
azt 6 szétvdlasztja.

Kovet viztol, téged télem —
errdl szolt a nota.
Kakukkmadar, kiabald szét,
okuljanak rola!

Forditotta: VARI FABIAN LASzLO




MEGISMERNI ONMAGUNKAT

A vilag megismerése érdekes, hasznos,
gyonydrkddtetd, félelmes vagy tanulsagos,
onmagunk megismerése a legnagyobb utazas,
a legfélelmetesebb felfedezés, a legtanulsagosabb
talalkozas.

Marai Sandor

A pszicholégia jeles tudorai koziil tobben elégedetlenek az dnismeret
eddigi eredményeivel. Rokusfalvy Pal szerint ,,...az emberrdl alkotott
képiink megddbbentden sivar, egyoldalu és hézagos, illetve mozaik-
szerd.”!

Pedig mar Szokratész hirdette: ,Ismerd meg tenmagad, a meg nem
ismert életet nem érdemes €lni”?, és az Okori delphoi josda (Gorogorszag)
jelmondata szintén a kérdés 6rok iddszertiségét jelzi: ,,Ismerd meg onma-
gadat, és tudni fogod a sorsodat.”

Az Onismeret folyamatar6él megoszlanak a vélemények, bar ugyan-
azon fogalom koré fokuszalodnak, amelynek kozéppontjaban a személyi-
ség all. Egyesek szerint Oonismereten azokat az elképzeléseket kell
értenilink, amelyeket személyiségiinkrél és adottsagainkrol, viselkedé-
siink okairdl és kovetkezményeirdl, elérni ohajtott céljaink és a valosdg
Osszhangjardl kialakitunk.* Mindemellett az 6nismeret sziikkségszeriien
tulmutat az ember sajat testének és lelkének felfedezésén, hiszen a vilag
megismeréséhez is dnmagunk megismerésén keresztiil vezet az ut, a
tarsadalom fejléddése pedig csak akkor lehet toretlen, ha minél tokélete-
sebb emberismeretbdl indul ki.

,Lehet 1¢élektani uton és modszerekkel kozel férkdzni a legizgalma-
sabb ’ismeretlenhez’: dnmagunkhoz... A helyes Onismeret... magaba
foglalja képességeink és lehetdségeink felmérését, ismeretét, a testi,
lelki és tarsas (szocialis) valosdgunkhoz vald érté igazodast..., az 6romre
¢és teljesitményre, alkotd kibontakozasra érett és valtozasokra nyitott
¢letvezetés megvaldsitasat... Az érvényes Onismeretben inkabb azt tud-
hatjuk meg, hogy a lehetséges ¢és jellemzd viselkedési, cselekvési készség
mogott milyen rejtett, ismeretlen mozgatorugok huzdédnak meg.”

Onmagunk ismerete hozzisegit a realis helyzetértékeléshez, ami ltal
képesek lehetliink a mindennapok ,,zavarosdban” val6 eligazodasra;
onvaldnk ismeretérdl akkor beszélhetiink, ha tudjuk, hogyan fogunk
viselkedni egy-egy adott helyzetben.’



A 1élektan egyik legfontosabb kérdése emberi éniink Iényegére
vonatkozik. Legmagasabb rendli eszménytink és egyben célunk a teljes,
tokéletes Onismeret, ami magaban rejti a szamunkra elérhetd legmélyebb
bolcsességet, mert megmutatja igazi helylinket a vilagban.

De vajon beszélhetiink-e teljes és tokéletes dnismeretrdl, mint magas
rendll célr6l? Ebben az értelemben e célra nem ugy kell tekinteniink,
mint elérhetd, végleges, befejezett valamire; az onismeret ugyanis nem
a tokéletes tudas allapota, hanem véget nem éré — pontosabban: életiink
végéig tartd — folyamat, amelynek sordn a végcélt ugyan nem érhetjiik
el, de mindegyre kdzelebb jutunk hozza.

Az onfelfedezés ma mar nem csak filozéfusok, pszichologusok, valldsi
beavatottak vagy kiillonc amatdrdk ,,privilégiuma”. Az atlagember is keresi
az Onfeltaras felé vezetd utat, ismerkedik a szakirodalommal, hogy
tampontokat kapjon az énfejlédés, a megvilagosodas, a beteljesiilés, az
onmegvaldsitas, a jolét, a pozitiv lelki egészség, a tokéletesség, a boldog-
sag megtalalasahoz.*

Koztudott, hogy a mindennapi életben 6hatatlanul kdlcsonhatasba
kertilink embertarsainkkal, minden megnyilvanuldsunkkal (szavak,
cselekedetek, értékitéletek stb.) befolydsoljuk egymast. A legtobb esetben
kornyezetiink (a tarsadalom) elvarasainak megfeleléen cseleksziink,
ugyanakkor — 6nmagunk feltérképezését kovetden — figyelemmel kell
lenniink sajat maganéleti, szellemi elvarasainkra is. Alaposan szembe
kell nézniink dnmagunkkal, és a szembenézés megbizhatd eszkdze a
Hlelki tikor”, amely — ha jol haszndljuk — megmutatja, kik vagyunk és
,,mit érink”.

Tobb évtizedes pedagdgusi-pszicholdgusi munkam sordn szerzett
tapasztalataim egyike az, hogy a fiatalok viszonylag széles kore elbaga-
tellizalja az Onismeret fontossagat, raadasul tudatosan elzarkdéznak masok
Oket érintd véleményétdl is. ,,Olyan vagyok, amilyen; nem masok elvara-
sainak akarok megfelelni” — roviden igy summazhat6 a reagdlasuk, amely
nyilvanvaléan konnyelmi, kdzonyos magatartasbdl ered, sot, feltételez-
hetd: azért nem akarjak megismerni dnmagukat, mert félnek szembesiilni
hibaikkal.

Pedig ha tudni szeretnénk, milyenek is vagyunk valdjdban, ne hagyat-
kozzunk sajat felfedezéseinkre, az altalunk felvazolt énképre; kérdezziik
meg ezzel kapcsolatban dszinte ismerdsiinket, akit6l fontos adalékokat
kaphatunk 6nvalénk megismeréséhez. Meglehet, olyan informéciot
hallunk t6le, ami fajdalmas lesz, de ez nem baj, mert altala elindulhatunk,
illetve tovabbléphetiink az 6nismerethez vezetd tton. A maganyt keresd



remete értelemszertien befelé, sajat maga felé fordul, s igy jobban
megismeri a testét, annak tulajdonsdgait. Ez mindenképpen hasznos,
de kevés; sziikség van lelki tulajdonsdgaink feltarasara, amelyek masok
visszajelzései révén valnak nyilvadnvalova, lathatéva. Itt azonban
szdmolnunk kell azzal, hogy amiképpen nem szabad a sajat észleleteinkre
hagyatkozni az dnmegismerés folyamataban, ugyanigy helytelen lenne
az is, ha kritikatlanul elfogadnank a masok veliink kapcsolatos vélemé-
nyében tiikrozott képet, hiszen az sem feltétleniil pontos. Alaposan
ismerniink kell azt az embert, aki véleményt alkot személyiségiinkrdl, s
ennél is fontosabb, hogy a masok véleménye és az 6nmagunkrol alkotott
kép Osszevetésével probaljunk realis képet rajzolni dnmagunkrol. (Az
ugynevezett énkép altaldban nem azonos azzal a képpel, amelyet a
kornyezetiink alkot rélunk.)

A tilzottan pozitiv dnértékelés (6nimadat) éppugy akadalya lehet a
helyes Onismeretnek, mint a tulzottan negativ onértékelés (6nmegvetés).
Igyekezzlink kiprobalni 6nmagunkat olyan helyzetekben, amelyek
kihivast jelentenek szamunkra, s figyeljik meg, hogyan viselkediink —
hatarozottan, nyitottan, életviddman vagy gatlasosan? — bizonyos
szituacidkban, 0j kornyezetben stb. Vannak tesztek is, amelyekbdl valaszt
kaphatunk a személyiségiinkkel kapcsolatos kérdések sokasagara: egye-
diil vagy masokkal egyiitt tudunk igazan eredményesen dolgozni;
szeretjiik-e a maganyt vagy inkabb a tarsasagot kedveljiik; szorgalmasak,
kitartéak, onalldoak vagyunk-e stb.”

Az dnmegismerés soran, kiilondsen a pszicholdgiai tesztek alkalma-
zasakor szamolnunk kell bizonyos veszélyekkel is. Az altaluk kapott
eredmény tudatdban azt hihetjiik, hogy a személyiségiink rogziilt, valto-
zatlan, tehat — példaul — 6rokkeé intelligensek, népszertiek vagy gatlasosak
maradunk, mivel a teszt szerint ezekkel a tulajdonsagokkal ,,rendelke-
ziink”. Val6jaban a pszichologiai tesztek meg tudjak mutatni a ,,fat”, de
esetleg éppen e miatt marad lathatatlan az ,,erdd”, vagyis személyiségiink
egésze. Mas szoval: a tesztek segitségével meg tudjuk allapitani dnma-
gunk vagy masok valos tulajdonsagait, de ezeknek a tulajdonsagoknak
a tudomanyos tanulmanyozasat nem biztositjak.®

Megtorténhet, hogy szembekeriiliink a torzitds problémaéjaval, hiszen
mindenki szeretne jé véleménnyel lenni dnmagardl, s ebbdl eredden
hajlamosak vagyunk teret engedni hitsagunknak, elferditeni az érzékeink
altal kozvetitett adatokat, valosaknak hinni az 6hajtott vagy vélt jo tulaj-
donsdgokat. Ezt a veszélyt az érzelmeinkre, emocidinkra, gondolatainkra



¢és viselkedésiinkre iranyuld allando odafigyeléssel védhetjiik ki, ratalalva
onmagunk mélyebb értelmére, személyiségiink tiikkron tuli valdsagara,
amelynek ismeretében dontéképesek lehetiink — legalabb — az élet
alapkérdéseiben.
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ANAGY HEGYITOLVAJ ES A FALUJAT ELHAGYO LANY
BALLADAJA,
AVAGY EGY EUROPEER A LEGENDAK FOLDJEN

A sajat erejikbdl gydzni képtelen, de az elpusztult nemes vadbdl
minél nagyobb koncot akaré dogevOk marakoddsa soran a Parizs kornyéki
osztozkodasban Karpatalja az autonémiat (csak) igérd Praganak jutott. A
modern, demokratikus cseh intelligencia hamarosan felfedezte ezt az
egzotikus, természeti szépségeiben egyediilalld, szocialis viszonyaiban
azonban Afrikat idéz6 tajat. Szerencsére a szakértelmiség, a kézdmiivészek
¢és az irastudok is ellatogattak a tavoli, keleti tartomanyba. Sokan koziiliik
Karpatalja szerelmesei lettek. Lubor Niederle torténész még a monarchia
Koztarsasagban jelent meg. Florian Zapletdl az autondémia-igéretekben
biz6 elsd kormanyzd, a csalédoé és rovidesen Detroitba hazakdltdzo
Grigorij Zsatkovics titkaraként érkezett Karpataljara, de néprajzi gytijtéként
potolhatatlan fotonegativ-tarat hagyott maga utan. Karpataljahoz kototte
sorsat Jifi Kral, a cseh antropogeografia megalapitoja €s Jaroslav Zatloukal,
aki kiadta Podkarpatszka Rusz adattarat és tdjékoztatd lapot jelentetett
meg a teriilet irdnt érdekl6ddk szdmara.

A tobb nemzedékre visszamenden irogatd parasztok csaladjabol
szarmazo ¢és a kommunista parttal és partlappal éppen szakité Ivan Olbracht
1930-ban latogatott eldszor erre a vidékre, és tobbé nem tudott szaba-
dulni a t4j szépségétdl, lakdinak mitoszokban gydkerezd, antropomorf
természeti kozegben €16 vilagatdl. Leghiresebb, a cseh irodalom
alapmiivévé valt regénye, a Nikola Suhaj, a betydr 1933-ban latott
napvilagot. Suhaj az els6 vilaghaborut kovetd zavaros idok valds, 1étezd
alakja volt. Katonaszokevény, majd a népballadak stilusdban fogalmazva
,hagy hegyi tolvaj”. A torténet realidi korabeli dokumentumokbdl,
jelentésekbdl, jegyzOkonyvekbdl jol ismertek. Elénk tarul egy furcsa
hatalmi vdkuum, ahol a mar erdtlen, a Karolyi-iddszak és a kommiin altal
szétzilalt megyei vezetés, roman kiralyi tisztek, cseh legiondriusok és az
addig e tajon korlatlanul uralkodé banktéke igyekszik sajat uralmat
biztositani. Maga a torténet szintere is tobbszdrdsen hatarvidék. Maramaros
és Bereg valamint Galicia taldlkozaspontjan a torténelem sordn gyakran
taldltak menedékre rablok és zsivanybandak. Legutoljara Oleksza Dovbus,
aki a Tisza alsébb folyasandl még Dobos Sandorként sziiletett, de sorsa
tragikus alakuldsa a legendak hegyvidéki hésévé tette.



Ahol az Olbracht-regény cselekménye zajlik, a maramarosi Verhovina
felsd jarasa, amely csak igen késén, a 18—19. szdzad forduldjan népesedett
be ruszin pasztorokkal, német tejtermeld gazdakkal és Galiciabdl vagy
még tavolabbrol érkezd szegény sorsu zsidokkal. Kozilik a bojko
népcsoporthoz tartozé ruszinok emelték ki Nikola Suhajt a fegyveres
utonalld sztereotip fogalomtarabol és tették hiedelmekkel, mitoszokkal,
biblikus elemekkel atszott vilaguk sebezhetetlen, a gonoszokon bosszut
allo, az artatlanokat segité hdsévé.

A demokracia kozép-eurdpai példajaként emlegetett Csehszlovakiaban
ez a héssé nemesedett rablé nemkivanatos, ¢l6 anakronizmus. A helyi
hatalom végrehajtéi, az eldbb Szibéridban, majd Galicidban harcold-
gyilkold 1égionistak azonban gy kezelik ezt az isten hata mogotti vilagot,
mint ami valdjaban volt: gyarmatként. Diktatorikus eszkdzeik az emberek
csendes, de kitartd ellendllasan megtornek. A mar-mar nevetségessé
valoé csend6rok onnan kapnak segitséget, ahonnan a legkevésbé varnak.
Féltekenységtdl és bosszuvagytdl elborult agyu néhany falubelije csapda-
ba csalja Nikola Suhajt és 6ccsét, s mivel rajtuk a fegyver nem fog,
pésztorfokossal szamolnak le veliikk. S a hattérben, mint mindig, ott a
pénz: az iizletmenetiiket, normalis életviteliiket féltd, nagyrészt zsido
kereskeddk altal felkinalt, elképesztéen hatalmas vérdij, amely azonban
nem jut el a gyilkosokhoz. A csenddrparancsnok szamara fontosabb a
dicsdség, és a hallgatasra kényszeritett helyi lakosok cinkossaga mellett
szitava 1oveti a két legendas rablo — holttestét.

Olbracht jol egyensulyozik a valds tények és a legendas elemek
évszazad tavlatabol mégis érzékelhetiink, az a felsébbrendlség 1atdszoge.
Karpatalja gyarmat, és az iré felvilagosult cseh gyarmatositdé. Ahogy
Rudyard Kipling is a brit fels6bbrendiiség hirdetdje volt. Ezért kell tobbre
tartanunk A dzsungel kényve cimi vildghirQi alkotasédndl a kis monguz
torténetét, amely a sz6 szoros értelmében foldkozelbdl mutatja be Indiat.

Ezt a tdjhoz-emberhez kotott szemléletet Olbrachtndl a szolyva-
polenai misztikus vilagot bemutatd Arok vélgyében talaljuk meg. Itt élt a
lakossag kozel felét kitevd chaszid zsiddo kozosség, amelynek
hagyomanyos rendjét a hatalmi és hatarvaltozasok gyodkeresen
felforgattdk. (A torténet a felvidéki akciot érintve egy elpaldstolt
gyilkossagra is — Egan Ede! — a magyar adatokkal egyezd valaszt ad.)
Safar Abram, az egykor Budapesten a Palugyayakkal, a Bercsényi (sic)
¢és Palffy grofokkal aranytallérokba kartyazo, a Schonbornoktdl hatalmas
foldbirtokokat bérld és azt haszonnal tovabbadd milliomos zsid6 arendas



¢és uzsoras (akinek egyetlen ellensége volt, a nyomorban €16 ruszin nép
szamara mintagazdasagokat és hitelszovetkezeteket 1étesitd Egan Ede
,helytartd”) a torténelem és a torténések szerencsétlen alakuldsa folytan
elszegényedett. Harmadik lednyunokdja volt mar csak otthon, akivel
nem tudott hozomanyt adni. A rendkiviil szép és érzékeny lelki Hanele
elébb-utobb kényszerti hazassagba menekiilt volna, hozzésziirkiilve az
egyre sotétedd vilaghoz, amikor a kis zsido telepre betort a 20. szézad:
az ateista és a hagyomadnytiszteld cionizmus egyarant megjelent. Ebbdl
a kozosséget megosztd haborubol menekiilt Sdfar Hanna Ostravara,
ahol elvben a kitelepedésre, a kibucokban folytatott életre felkészitd
kozosségbe, egy kedmadba keriilt, amelyet azonban lathatéan a haszon-
szerz6 ligyeskedés hozott 1étre. Itt ismerkedik meg egy zsidd szarmazésu,
kikeresztelkedett, majd ateistdva valt jovagasu ujsagiroval, felvett nevén
Ivo Karadziével (a panszlav torténelembdl jol ismert Karadzsics elegans
valtozata!). Hidba a tarsadalmi és hagyomanybeli szakadék, a szerelem
nagy ur: Hanna tiszta szivvel, fenntartdsok nélkiil és onfelaldozoan szereti
Ivo-Izidort. S mikor a fiatalember elutazik vele Polenara, hogy sziileitdl
megkérje a kezét és feleségiil vegye, a lany tudja, mi var rd, de vallalja
elkeriilhetetlen sorsat. A chaszid k6zosségb6l csak a csenddrség
segitségével sikeriil elhozni, s Gtjukon a lany gyermekkori emlékeinek
egyik legtragikusabb ¢lménye, a halotti ima kiséri végig dket. A lany a
kozosség hite szerint meghalt. Kiilonds, szimbolikus értelmet nyer ez a
ki- és megtagadas, amikor mar a tatdrokat is néman atengedd egykori
Orosz kapu, az uklini hagd komor sziklai és fenyvesei kozt halad at a
menekiild par. Safar Hannat a természet, a sziil6fold is elsiratta.

Ekkor koltozott a lany gyonyorti szemébe az a végtelen szomorusag,
amely ma, hosszu évtizedek utan felismerhetéen nemcsak sajat sorsat
siratta. Az ir6 szandéka szerint egy kozépkori, zart kozosségbdl a fiatalok
Eurdpaba indultak. Am ekkor Eurépa mar csupan fikcié. A barna és
bibor fasizmus elpusztitotta a chaszid kozdsséget, a cseh polgari
értelmiségi l1étformat és Karpatalja legjobb embereit, ruszin és magyar
reményeket egyarant.

A kisregény azonban, a kozegteremtd két kisebb novellaval egytitt
remekmil. Az irodalom manapsag ritka, a mitoszt és a valdésagot az id6
zart kozegébdl kiemeld teljesitményeinek egyike

A forditds is meggy6z06, talan csak a hely- és foldrajzi nevek némi
bizonytalansaga érzékelhetd, de azt is csak a cselekmény kozegét jol
ismerd olvaso veszi észre. Azt azonban, hogy egy cseh hivatalos



hirdetmény alairasaban Karpatalja szerepel, nem lehet elirasként felfogni.
A teriilet hivatalos neve ekkor Podkarpatszka Rusz (Karpataljai
Oroszorszag, a viking korbol szarmaz6 Rusz valtozatot hasznalva), a
kozhasznalati elnevezés pedig Ruszinszkdé. Ez ma mar talan
jelentéktelennek tiinik, de a demokratikus I. Csehszlovak Koztarsasagban
ezért 4 havi allamfogsag jart. Amit nem egy esetben végre is hajtottak. A
forditas kérdését érintve meg kell emliteni, hogy a kisregényt harom
éve forditotta ruszinra Igor Kercsa, Pet6fi és Krudy tolmacsoldja, aki
ezzel az évtizedekig betiltott ruszin kultira részévé tette Olbracht
alkotasat. Ez, a k6zos sorson alapuld ,,befogadas” az, amelyet egy
szakszerli, szinvonalas forditds nem tud poétolni.

A kotethez csatolt Marai-kritika pontos diagndzis, amely Suhaj
kapcsan a jelenségre és az eurdpai Osszefiiggésekre mutat ra. S ez a
felismerés, amely az eurdpai polgarosultsag szemre tiikorsima, a
valdsagban torékeny felszine alatt meglatja a népi hiedelemvilag
tarsadalmi lényegét, szinte elfeledteti veliink e rovid kis ismertetés
aruvédjegy-jellegét. (General Press Kiado, Budapest, 2005.)

S. BENEDEK ANDRAS




KOTELTANC
Fiizesi Magda koltészete A bohdc dala cimii kotet tiikrében

, Ebbél a szakadékbol / mar semmi Gsvény nincsen /.../
ki itt maradt bohoc, / mar nincs kétélje sem, / kitélre sem
telik, / mig tart az oriilet, / mulatnak reggelig, / mert igy
rendeltetett. / S te, keresztes vitéz, / ne vondd ki kardodat:
/ mig tart a darido, / meghal az dldozat.”

(Arasznyi torténelem)

Fiizesi Magda, a karpataljai magyar irodalom masodik nemzedékéhez
tartoz6 koltd legutobbi verseskotetével (4 bohoc dala, 2003) egyfajta
Osszegzést, attekintést ad eddigi koltészetérdl. A gyljtemény 50 verse —
14 1j koltemény kivételével — eddigi koteteibdl keriilt a valogatasba.

El6z6 konyvével (Tdj gesztenyékkel, 1998) ellentétben nem rendezi
ciklusba a verseket, felépitése mégis egy tudatos, aprélékos szerkesztést
tikroz. Az Osszeallitast olvasva tiszta képet kapunk koltészetének sajatos-
sagairdl, témavilagardl, motivum- és szimbolumrendszerérdl.

Fiizesi Magdanak, a Forrads Studio tobbi tagjahoz hasonldan a torté-
nelem, a magyar s a vilagirodalom ¢és a népkoltészet hagyomanyaibol
meritve alakult a koltészete. Mikozben népkdltészeti gylijtéseket végzett,
szinte észrevétlen hatottak formdldédo versbeszédére a hallgatds hosszu
évei utan ujra elébukkand 6si rigmusok, raolvasasok, népballaddk és
népdalok. Vari Fabian Laszl6 mellett nala a legerdsebb ez a hatés. ,, Ha
folyoviz volnék, / banatot nem tudnék, / hegyekrdl-volgyekre / lassan
folydogdlnék. / Ha tengerviz volnék, / gyongydket ringatnék, / minden
but-banatot / széjjel mosogatnék” — vallja meg tudatosan a Népdalvaltozatok
ciml korai versének soraival a népkoltészethez vald ragaszkodasat.

Népi rigmusokra épiil a Mondoka cimii verse is, mely jatékos rimeivel,
vidam pattogd ritmusaval elsd hallasra a gyermekmondokak hangulatat
idézi. Az elsé sor utan azonban kideriil, hogy a mozaikszerlien egymas
mellé rakott szavak a vers végére sorsbeszéddé formalodnak: siratoénekke,
melyben a morzsa—gyongy hasonlattal az id0 megallithatatlan mulédsat és
a halal kozeli eljovetelét hirdeti. A kozpontozas hianya olvaséi szabadsagot
engedélyez, de a vers végsd kicsengése mindig a ,,fajdalom™: ,, orso borso
koporso / so / hal haldoklasa / hat harang kongadsa / dalom hatalom /
sarga malom /.../ rokka rokkan / fél kenyér markomban / pereg a morzsa
/ mint gyéngy a porba / sors a sorsot megzaboldzza / szemem az idot
vigyazza / itt topog a csonttollu / aszott madar / zavar zar”.



Népdalformaban irodik, de balladai megoldasok jellemzik a Tavaszi
szélben ciml kolteményt: , Cifra palotamban hétfejii a banat, / hova is
kétozzem gyonge violamat? / Meddig gyalogoljak seszin télbe, nyarba, /
kétésig siillyedve fekete rabsagba?” Egyértelmti a Komives Kelemenné
ciml balladara val6 utalds, ami visszatéré motivumma, a bezartsag és a
magany jelképévé valik Filizesi Magda koltészetében: ,, Mert amit
felraktam, leomlik estére, / amit éjjel raktam, leomlik reggelre. / Miféle
Déva-var, magam lakom benne, / de az én madaram mégsem feér el
benne?”

Kiss Ferenc a 70-es évek elején irt, studiosokrol szolo kritikdjaban
felhivta a figyelmet ,,a kép, a tonus, a ritmus-sémak veszélyei”-re!, melyek
a ,,népkoltészettel vald szoros kapcsolat™ eredményeként egysikuva,
sablonossa tehetik a studiosok verseit. Ez szerinte Fiizesi Magda
koltészetét is veszélyezteti, ,,de aki jol odafigyel, észreveheti, hogy az
id6tlennek latszo és személytelennek tetszd tonus mogott sajatos sors
és hangoltsag 0lt format. A zart szerkezetet magvas jelentés fesziti, s
ebben Nagy Laszld, Kormos Istvan nyomain jarnak 6k is, mint Farkas
Arpad vagy Utassy Jozsef.”

Fiizesi Magda lirdja Iényegesen valtozott az elsé szarnyprobalgatasok
ota, egyik alappillére mégis a népkoltészet maradt. Kiss Ferenc tanulma-
nya utdn 25 évvel Petréczi Eva, a Tdj gesztenyékkel cimii kotet méltatoja
igy vélekedik errdl: ,,...koltészete a felneveld fold népmese-, monda- és
dalkincsébdl taplalkozik, fizikai valojaban, szoflizésében is olyan, mint
egy megelevenedett népmesehds.”

Ezt a gondolatot egésziti ki Gorombei Andrés, amikor a koltd jaté-
kossaga mellett az Osszetettebb, a ,,veszteségek, dldozatok tovabb ¢l
fajdalmat’™ is érzékelteté versbeszédet emeli ki.

Lengyel Tamas a ,hagyoményos (metaforikus-szimbolikus) jelentés-
szerkezetet™® és a ,,vilagossagot, kozérthetéséget”” hangstlyozza.

Penckofer Janos szerint ennek a koltészetnek a kulcsfogalma: a
latvany és a latomads, amit egy szemléletes hasonlattal ,kétszarnyu
madarnak™® nevez, igy érzékeltetve azt, hogy a kettdnek csak egymast
kiegészitve van létjogosultsaga, kiilon-kiilon nem sokat ér. Ugyanebben
az irdsaban a Fiizesi-verseket két csoportba sorolja: a kozdsség sorsardl,
torténelmi és szocidlis helyzetérdl szold kolteményekre és az egyéni
sors megnyilatkozasaira; ,,Ebben a hagyomanyokhoz erésen kotédd vers-
beszédben ugyanis kétféle kozosség, kétféle torténelmi tudat is szerepet
kap. Az egyik egyértelmtien abbol a torténelmi-tdrsadalmi berendez-



kedésbdl taplalkozik, amelybe a koltd belesziiletett (...), masik része
hirtelen tdmadt lehetdségtdl kapta az ¢€ltetd ihletét ebben a kdltészetben.
A szazad legerdteljesebb ideologidjanak az 6sszeomlasa olyan lappangd
¢és elfojtott tényeket, indulatokat szabaditott fol, hogy a kis kozdsség
(Karpatalja magyarsaga) szoszolojat, a koltét is magaval ragadta.”

Elek Tibor hasonld kovetkeztetésre jut, amikor azt irja, hogy ez a
koltészet egyensulyban tartja a ,,személyes és kozosségi élményt”!,
valamint ,,a moralt és az esztétikumot™!'.

Balla D. Karoly a karpataljai irokat, koltéket miiveik stilusjegyei
alapjan négy csoportba sorolja. Ez alapjan Fiizesi Magda — Ferenczi
Tihamérral, Czébely Lajossal és Balla Terézzel egyetemben — ,,a kdzosségi
tudattal athatott, népinek nevezhetd, a hagyomanyosabb verselési modot
preferdlo, a kozérthetdség igényével fellépd, ’sorsvallalo’ koltdi szerepre
alapozott iranyzathoz™'? tartozik.

Fiizesi koltészetének masik ihletforrdsa — a torténelem. ,,Versei igen
pontos, kronikas hiiségli lenyomatai annak az érzés- és gondolatvildgnak,
amely az itt ¢l6 kisebbségi nemzeti kozosséget jellemzi. A béanatat a
maga modjan kiénekld és a reménybe halalaig kapaszkodd egyszert
ember emelkedett hangu zsoltarai ezek, amelyek 1étjogosultsdgahoz nem
férhet kétség...”!* — irja Balla D. Karoly.

Fiizesi a balladaformat taldlja a legalkalmasabbnak arra, hogy ad6zzon
az 1944-ben ,haromnapos munkara” elhurcoltak emlékének a Kosa
Anna balladdjdban. Az elhunyt fiat félté-keresd, fajdalomtol megdriilt
asszony tudatan keresztiil, az iddsikok valtakoztatasaval érzékelhetjiik
az eseményeket: a csapat vonuldsat, a rideg varos képét, majd a halalhir
megérkezését. A valosag és a vizio Osszefolyik egy fajdalmas zsolozs-
maban: , Ti, hangydk, lassan jarjatok, / s ti is, irgalmas bogarak: / — a
foldben rozsaté zokog — / ne bantsatok a fiamat!”

A ballada folytatasanak is tekinthetjiik az Evfordulé cimii vers prozaba
hajlé sorait. Itt a zaklatott hangot a beletdrddés ¢és csendes emlékezés
valtja fel: ,, Csak a keseriiség zaszlaja / mered a magasba, / a zaszlorudat
rancos anyok szorongatjak / és sirasra hajlo aszott ajkuk kézétt /
morzsolodnak a nevek. / Sem koszoru, / sem fdaklydsmenet, / sem
dobpergés...”

,»...az ¢letemet tulajdonképpen par kildé fagyott marharépéanak
koszonhetem — irja egyik visszaemlékezésében a szerzé —, hiszen az én
apam is megjarta a sztalini lagereket 1944-1947 kozott, s a mezdn talalt
takarmanyrépa is kozrejatszott abban, hogy nem maradt ott, mint sokan
masok. A Késa Anna balladdja és az Evfordulé cimii versek (...)



gyermekkoromté] érlelddtek bennem. En még lattam azt az Gregasszonyt,
aki jarta a falut és sirva konyorgott minden szembejovonek: ,,ne bantsatok
a fiamat!”™

Az egyetemes, illetve helyi torténelmi- és tajélmény abrdzolasa
kortarsaihoz (Vari Fabian Lészlo, S. Benedek Andréas) hasonléan nala is
szinte mindig a specifikus helyzetben 1év6 magyarsag sorsara, dilemmaira
hivja fel a figyelmet, melyek semmi esetre sem tekinthetdk 1j
keletlieknek; a Fiizesi altal felvetett problémak ismételten folbukkano
jelenségei az évtizedeknek (honkeresés, otthontalansag). Ennek ékes
bizonyitéka a Levél Zdagonbol Rodostoba cimii vers, mely Mikes Kelemen
¢és II. Rakoczi Ferenc fejedelem idejébe ropit vissza benniinket. Az
elveszitett szabadsagharc utani'’ napok kilatastalansaga tiikr6z6dik az
. én kialtanék: mas is megertse, / hogy e parttalan, puszta szigeten / mar
az Ocedn is odzis lenne, / hallgatom a semmi mormolasdt / és belefagyok
a sziirkiiletbe, / mert szamiizték felélem a Napot...” sorokbdl. A koltd
parhuzamot von a szdzadokkal ezel6tti kuruclét és a jelenlegi helyzet
kozott: |, Itt, Zagonban, a pusztuldasban / magam is Mikes Kelemen
vagyok.” Az elkeseredettség, a szamiizetés keserlisége fogalmazodik
meg a befejezésben. Ezzel elérevetiti azt a problémat, ami a hatdron tuli
irok, koltdk tobbségét foglalkoztatja: az otthontalansag, a kettds kotddés
¢és a kétlakisag dilemmajat.

A sziintelen haza-keresés, otthontalansdg-érzés, mely az egész
karpataljai magyar lira témavildgara jellemzd, a 80-as évek végén, a 90-
es évek elején minden kornyezd kisebbségi magyar irodalomban
fellelhetd. Mig azonban mashol ennek a torekvésnek a fontossidga egyre
csokken, Karpataljan a 90-es évek elején kezd uralkodova valni. Elek
Tibor ennél az iranyzatnal — igen taldléan — a ,transzszilvanizmussal
rokon™'® jegyeket vél felfedezni. A természeti motivumok koziil az erdélyi
fenyé-metafora!” karpataljai megfeleléje a maganyosan, minden
természeti csapas ellenére kitartd jegenye, gesztenye, vagy az akac.'®

A novényekkel, virdgokkal, évszakokkal, madarakkal valé azonosulas
Fiizesi koltészetének egyik meghatarozo sajatossaga. A koltd érzelmi,
hangulati rezdiiléseinek lenyomatai ezek a természeti képek.

Fiizesi Magda A varosszéli fakhoz cimi versében a ,,fa-jelképek”: az
akéc, a gesztenye és a hars kiemelt szerepben tiindokolnek. A koltd
egyenként szolitja meg Oket, sorskozosséget vallalva velik. Kiemeli
mindazt a jot, amit nytjtanak a kdrnyezetiikknek, de viszonzasul mégis
csak kozonyt vagy fajdalmat kapnak: ,...hiiséges ldanya / a hazai tajnak,
/ szegény akdc, / te, cellatarsam: / e rengetegben / keselyiik tanydznak.



/' S te, bolond harsfa: / mézes illatodba / polydlod / a csavargo kutydkat,
/ pedig a mord szél / ésszekaszabolja / kiscsibe-sarga, / viragterhes agad.”
A vers vége lezératlan, megjelenik az 6rok kérdés: érdemes-e vallalni
minden fajdalmat és meg nem értést, vagy be kellene inkdbb olvadni a
kornyezetbe az egyéni boldogulas érdekében?

Az Akdc cimii versében tovabbviszi ezt a gondolatot. A fafajta vélasz-
tasanak is szerepe van a versben: az akac 6sidok ota meghatdrozd szim-
bolum. A mediterrdn orszagokban az életet és halalt, valamint az ujja-
sziiletést, az egyiptomi kultaraban a halhatatlansagot jelképezi.'” A zsido
hagyomany szerint akacfabol (un. ,,sittim-fabol”) késziilt a satortemplom
szent oszlopa és a frigylada is, az Ur parancsara: ,,Es készitsenek nékem
szent hajlékot, hogy 6 kozottok lakozzam. Mindenestdl ugy csinaljatok,
a mint én megmutatom néked a hajléknak formajat, és annak minden
edényeinek forméjat. Es csinaljanak egy ladat sittim-fabol...”20 A
kereszténységben az akac a lélek halhatatlansaganak jelképe. A
hagyomany szerint beldle késziilt Krisztus toviskoszoruja.

Jozsef Attila Akdcokhoz cimii versében mar a megmaradasért, a létért
kiizdok jelképévé valik: ,,Recseg az ég odvas falunkba’, / csikorogva
hordja halomba / tort d4gunkat, csérdg a lombja, — / de meleg foldet
fogunk fold alatt”.

Vaci Mihaly Akdc ciml kolteményében az elhagyatott vidék 6rz6-
jeként és az onfeldldozéds szimbolumaként jelenik meg. A laza, homokos
talajba kapaszkodo fa tarstalanul all ellen minden természeti csapasnak,
mégis kiteljesedik és széppé vardzsolja a viladgot: ,, Ahovd hullt, azt a
vilagot / ésszemarkolja odalent, / s széthullo rogokbdl viragot, / értelmet
és rendet teremt.”' Akdc a forgészélben ciml versében azonosul a faval,
egyes szam elsé személyben vallja meg az anyaféldhdz vald ragasz-
kodasat: ,,S most atkarolom millio gyokérrel, / szivos, gércsosen tarto
oleléssel, / mi engem nevelt, — nem engedem én el!”?

Hasonl6 gondolatok fogalmazddnak meg a Fiizesi-versben is. A lirai
én fokozatosan 1ép kapcsolatba az akdccal. Az elsé versszakban megszo-
litja, a fa a harmonidt tiikr6z6 természet részeként jelenik meg eldttiink:
virdgaiban bogarak pihennek, 4gain cinkék énekelnek. A cinke jelenléte
nem véletlenszert, a Filizesi-motivumkincsben a koltészet halha-
tatlansagara és a reményre utal. (,,Kis cinke leng az agakon, / szemében
a nap attelel. / Lelke a kéltovel rokon: / csak énekel, csak énekel” — irja
Tegnap még...cimi versében.) A masodik versszakban megfogalmazza
a fa és a sajat élete kozotti analogidt: a gyokerek és a vérerek azonositdsa,



valamint a kozos haldl gondolata — ,, ...fejfam is beldled telik, / hogyha
majd egyszer elmegyek” — hasonld sorsot feltételez, ami megerdsiti a
koztik 1évo koteléket: ,, Testver, ldsd, én is olelem / gyokeremmel ezt a
hazat. / Dajkalom, féltem sziintelen, / ismerem konnyét, sohajat.” Az
utolsé sorokban teljesen azonosul az akaccal, igy részévé valik az 6rok
harmoénianak: |, Testiink a szélnek ellenall, / mert kiildetés ez, hatalom.
/ Vandor szol, koszon, rank talal, / kis jelek vagyunk az uton.”

Filizesi egyik interjujaban kedvenc versének nevezi az Akdcot.
,Magyarnak maradni: ez ma mar kiildetés. (...) Azoknak, akik itt marad-
tunk, megtart6 erdt kellene nyujtanunk azoknak, akik még most probal-
nak gyGkeret verni a sajat sziil6foldjiikkon. En feladatomnak tartom azt,
hogy ezekrdl a problémakrodl irjak, s azt hiszem, hogy ezeket a verseket
az olvasdim is atérzik, megértik.”?

Balla D. Karoly a kovetkezOképpen magyardzza a minduntalan
visszatérd otthonkeresés dilemmajat: ,,A karpataljai kolté szamara a haza
nem az otthon szinonimdja, hanem a hontalansdg metaforaja: ha hazat
emlit — a valddi haza hianyat kell érteniink alatta.”?

Flizesi Magda (kolt6tarsainak tobbségével: Vari Fabian Laszlo,
Ferenczi Tihamér, Horvath Sandor, Balla Teréz...) sziil6f61djén szeretné
megtaldlni ezt az ,elveszett” hazat. Ezért tartja fontosnak a koltdi szerep-
vallalast, foglalkozik hangsulyozottan a helyi szellemi hagyomanyokkal
¢és értekekkel, az anyanyelv megtartd erejével; sorskozosséget vallalva
megoldast keres a karpataljai magyarsag létkérdéseire.

Ezért talan egy kicsit az 6 sorsardl is szol Kényadi Sandor Oki Asalcsi
balladdja: ,,vannak vidékek kietlen / messziségekbe veszetten / vidékei
az oshitnek / ahova utak nem visznek / de eltalal visszaréved / behunyt
szemmel is a lélek / nyomra lel a szo a dallam / kotése kot oldhatatlan /
csangonal is csangobb éren / oki asalcsi novérem”.

A megmaradas hirdetése nem konnyt feladat. A kudarcok néha
kedvét szegik a koltonek is. ,, Megfaradt pavaszem vagyok” — irja egyik
versében Fiizesi Magda. A fasultsdg rajta is urra lesz. A bizakodas, a
remény hangjat gyakran felvéltja a tiirelmetlenség: ,,Kozos sorsért, kozos
HAZAERT / sikoltoznak a gesztenyék” (Tdj gesztenyékkel); az elkeseredés:
Az anyafold /.../ holyagos tenyérrel / napfényt koldul / a pirkadattol”
(Rovidfilm); a kiuttalansag: ,, Innen csak / a gondolatok szabadulnak.”
(Palackposta),; a tehetetlenség: , Kezemre jégbilincs fesziil, / toporgok
tehetetleniil. / Kialtanék, ki hallja meg? / Pancélba szorit a hideg.”
(Bilincsben),; a lemondas és az irénia: ,,...a kishaza / a haza a magasban



/ és mas / megkénnyezteto / hisztériak / mar csak a / reklamszatyor
feliratan / intenek utanunk...” (Agyo, Karpatalja!).

De a hattérben mindig jelen van az elszantsag is: ,, ...inkabb izekre
zuzzam testem, / minthogy roptomet elfeledjem...” (Parbeszéd)

A parbeszéd folytatdsaként is olvashatjuk a Fohdsz ciml verset:
,Bliszke szarnyamat dsszezuzta / egy csillag. Versengtem vele. / Felszallok-
e még a tejutra? / Segits meg, dlmok istene!”. Amikor mar nincs mas kitt,
kozponti szerepet kap az ima, a konyorgés.

Az Egy lenvirag reggeli imdja cimi allegorikus koltemény, ahol a
roghodz kotott, a természet minden szeszélyének kiszolgaltatott virdg
konyorgésében az emberek elkeseredettsége is jelen van. Azon a
vidéken, ahol ,,a virdgok is / vérdsre sirtak szemiiket”, méar nem vigasztalja
Oket az ,, Azt biinteti, kit szeret” gondolata: , Meddig szenvedjiik /
ragaszkodasodat, Uram? / Kebledre élelsz minket, / de ez a szoritas faj!”.
Nem magukért, hanem utddaik boldogulasaért fohaszkodnak.

Az Ima mindenkor cimii koltemény hangvétele merében mas: nincs
benne zaklatottsag, sem szemrehanyds. Halat ad a vilag teljességéért, a
természet 0rok korforgasaért, a harmoniaért: ,, Hiis viz, porlaszd el életem,
/ legyek fatorzs, legyek gycker, / csak tavasz legyen sziintelen, / meg nyar
és Osz és ujra tél...”

Isten oltalmaba ajanlja magat és a vildgot az Emelj magasba ciml
kolteményben, melyben utal az anyagi szféra teljességét jelentd négy
Oselem (Tlz, Viz, Fold, Levegd) meglétére. A fii, a viz és a tliz megsze-
mélyesitése az Ur mindenhatdésagat tiikkrozi: ,, Viz vagyok, keskeny
csermely-ag, / kovel rekeszt el a vilag. / Ha nem vigydzod utamat, /
minden szekér belém szalad.”

A kozosséghez tartozéds témai mellett jelentds helyet foglalnak el
lirdjaban az egyéni lét 6romeit, gondjait kifejezd versek.

A tars utdni vagy fogalmazédik meg az Addm imdjdban: ,, Adj tarsat,
Uram, hogy vakon / ne botladozzam a vilagban. / Hiisitse lazas
homlokom, / hogy hihessek az elmuldsban.” Az egymadsra taldlds minden
édessége ¢és gyotrelme helyet kap ebben a koltészetben. A szerelem
meghittsége: ,,Mert befutvan fejed, nyesetlen / szazkaru szél6té vagyok,
/ és folyoviz: ott nyargal kedvem, / amerre medred kanyarog” (Hiiség); a
boldogsag: ., Alltunk a gesztenyék alatt, / sdtrat vert rank az éjszaka, / s
mert nem volt értelme a szonak, / felzengett a tiicskék hada.” (Nydr a
gesztenyék alatt); a harmonia: , Néztiik-néztiik / magunknak-masnak /
az ezredvégi balladdkat, / a hegyeket meg a folyot, / a fenydfikat...”
(Napfogyatkozas); a bizalom: , Mert szétzuznanak a hegyek, / fejemen



taltos atnyargalna, / ha napsiitotte tenyered / 6von be nem takarna.”
(Karod a hinta); a szenvedély és féltékenység: ,, Tiiz-tenyeremtdl / izzik
a véred, / né soha szebben / nem remeg érted. / Egé szerelmed / senki ne
varja: / haldlos csokom / fesziil a szadra” (Tiiz).

Mig a szerelem kiteljesedését énekli meg, a konnyedebb, népdalszert
format hasznalja. A kapcsolat végét jelentd csalodas fajdalmat azonban
szonettbe onti, FElisabeth Barrett-Browning, az angol irodalom legben-
s6bb szerelmes szonettjeinek irondje nyoman: ,, Csak maradj tul a
delibabon, / nem akarom, hogy ram taldlj /.../ Szirmokat szortam tort
viragra, / tul boldog voltam, szertelen. / Magamon nincs mit vesztenem...”
(Portugal szonett). Végiill megbocsat, és bucsut int az emlékének: ,, Ott
tul a delibabon / mar ne keresd nyomom: / avarral hinti ingem / megvalto
hatalom.” (Harsfa-levél VIP-nek, aki megtanult portugalul). Itt mar
megjelenik az elvagyoddas, az elmtlas gondolata is: ,, Most hatat forditok
magamnak, / belehullok a végtelenbe.”

A megsemmisiilés, az id0 megallithatatlan mulasa soha nem tolti el
kétségbeeséssel. A haldl gondolata szamara inkabb valami ujnak a
kezdetét jelenti. Dsida Jen6éhdz hasonldéan, akinek koltészetét példa-
értékiinek tartja®®, szorongasaira a természetben talal feledést, mindig a
jo védelmében 1ép fel, és nem retten el a ,,valosag f6lotti 16tt617¢ sem:
,,Szerettem élni, halni, / akar a tobbiek, / szerettem a fdakat, / a rétet s a
vizet.” (Szeptemberi anziksz)

A nyom nélkiili megsemmisiilés ,, ma voltam holnap nem leszek”
(Posztulatum) gondolata atértékelddik az 6rok jelenlétben vald felol-
doédésban: ,, Mint sziklaba a csigahdzak, / ugy dgyazodtam a vilagba. /
Arcomban vig fecskék tanydaznak, / ikrak rakodnak szempillamra.” (A
hiany tiikrében)

Amikor Fiizesi Magdat irodalmi munkéssagardl kérdezik,
legszivesebben egy kotéltdncoshoz, bohdchoz hasonlitja magat”’, akinek
allanddan egyenstlyoznia kell a fennmaradas, és nem utolsé sorban a
mulattatas érdekében.

A bohéc dala, a kdtet cimadd verse — a koltd ars poeticdja. A bohodc-
szerep az O esetében sokkal mélyebb t6rdl fakad, mint azt elsére gondol-
nank, nem azonos a porondok clownjaval. A bohdc, a vasari mutatvanyos
a kozépkori (és a mai) karnevalok szerepléje. Maga a karneval nem
szerepjaték, ugyanis amig tart, nincs mas ¢élet, csak a karnevali. Bar iddleges,
mégis arra hivatott, hogy mig zajlik, idealis vilagot teremtsen. Ebben a
mintaszerl vildgban a bohdéc nem fura szerzet, nem kiilonc, hanem a



nyiltsag és igazmondas, a félelem nélkiili kinyilatkoztatds mar-mar
profetikus alakja.

Ami azonban a karneval keretein beliil természetes, az a hétkdznapi
¢letben nevetséges. A bohdcokrol M. Bahtyin a kovetkezdket irja: A
koznapi — vagyis nem karnevali — életben 6k képviselik a karnevali elv
allandosagat, megszilarditasat. (...) Ezek a bohdcok és bolondok egyaltalan
nem szinészek, akik a szinpadon eljatsszak a bohdc és a bolond szerepét
(ahogy késdbb a komikus szinészek eljatszottdk Harlequinét, Hanswurstét
stb.), mindig és mindeniitt bohdcok és bolondok maradtak, barhol jelentek
is meg az életben. Mint bohocok és bolondok egyidejlileg egy sajatos
¢letformat: redlisat és idedlisat testesitenek meg. Az élet és a miivészet
hataran élnek.””® A koézépkorban és a reneszansz idején ezek az emberek
bizonyos foku (gyakran teljes, pl. udvari bolond) védettséget élveztek a
vilagi hatalmasokkal szemben. Mdara ez megszlint. A bohdc elvesztette
igazmonddi rendeltetését, és csak a nevettetd, szorakoztatd szerep maradt
meg szamara. igy nem meglepd, hogy kiveszett az iranta érzett tisztelet.

Az igazsdg eszményéhez valo feltétlen ragaszkodds predesztinalja
a koltét a bohoc szerepére, ami gyakran mell6zottséggel, fajdalommal
jar, és nevetség targyava teszi. A fentebb emlitett szerepdegradalas ellen
lazad A bohoc dalaban a koltd: ,, Bukfencet hiaba vartok, / kézendllast
nem csindlok. / Igazmondo kartya helyett / idedobom a szivemet.”

Nem osztom Hamar Péter véleményét, aki a kovetkezoket irja: ,,A bohdc
mindig eleve vesztes, bar ezt a szerepet 0 maga soha nem akarja elfogadni,
ezért rugaszkodik neki Gjra meg Ujra (...) Amikor Fiizesi 6nként belebujik
a bohdcjelmezbe, akkor nem kevés Onironiaval tekint esélyeire.”?

Szerintem dnmagaban a bohoc-szerep csak a felszines szemléld
szémara tiinhet komolytalannak. Az igazsagért kiallo, azt minden id6ben
és mindeniitt hirdetd ,,proféta” cselekedeteit csak a proféta-szerepet
elfogadni nem tudék tekinthetik eleve kudarcra itéltnek.

Az igazsag megszerzése a bohdc kinyilatkoztatdsainak kdszonhetéen
mar nem a kivaltsdgosok privilégiuma, az ,ingyencirkusz” révén azt
kozkincesé teszi, és nem var érte jutalmat: ,, Kopott sapkat a fejemre, /
gorbebotot a kezembe — /.../ a tarisznyam sziniires!”

Fellépése maga utdn vonja a meg nem értettséget és az elutasitast,
melyek elkeriilhetetlen velejaroiva valnak a ,,bohdc-létnek.” A kompro-
misszum-képtelenség maganyra itéli, ezzel fizet hajthatatlansagaért. ,...ajto-
ablak be van zdrva. / Alarcom sarokba vagom, / bus tancomat sirva
jarom...



A magéra maradt, kikozositett bohocon, koltdn most kardrvendhetnek
a ,,gyavak”, akik a kényelmes életet valasztottak az emberek feltétlen
szolgalata helyett: ,, Most vigadjon, aki gyava...”

A ,,bohdc-élet” valdjaban nem ¢életmdd — kiildetés.
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Ekler Andrea 1971-ben sziiletett Budapesten, jelenleg is ott él. 1996-ban
végzett a Janus Pannonius Tudomanyegyetem irodalom-nyelvészet-drama
szakan. Késobb az ELTE és a Dramapedagogiai Tarsasdag szervezésében drama-
tanari, a Pécsi Egyetemen etnogrdfusi oklevelet is szerzett. 1996-t6l dramape-
dagogusként dolgozott, kézben tobb folydirat kézolte kritikait, esszéit, tanulma-
nyait. Szerkesztokeént, szerzéként dolgozott a Babits Kiadonal, jelenleg a Magyar
Naplé Nyitott miihely cimii rovatinak szerkesztoje. 1997-t61 2000-ig doktori képzé-
sen vett részt a Debreceni Egyetem 20. szdzadi magyar és hatdaron tuli magyar
irodalom szekciéjaban. Irdsait tébbek kézétt a Magyar Napld, a Kortirs, a
Hitel, a Barka, az Eletiink, az UJ Forras és a Debreceni Disputa kozli. Onallé
kotete 2004-ben jelent meg Létra az érokléthez cimmel. Tobb szépirodalmi,
folklorisztikai és irodalmi tanulmanykotet szerkesztdje, pillanatnyilag Németh
LaszIo irodalmi targyu irasainak ujabb kiaddsat gondozza.

EKLER ANDREA

~AZIGAZI OLVASO”

Bardos Laszld: Onismeret és beavatds. Kozelitések Jokai Anna életmiivéhe:z.

Bardos Laszlo bevezetéje kiilonds onreflexio és reflexio Jokai Anna
miiveinek recepcidja s a miivek értelmezési kisérletei tekintetében. A szerzd
frappansan, provokativan, ezaltal figyelemfelkeltéen deklaralja modszerét,
céljait, nyiltan az olvaso elé tarja kételyeit, a miivek megkdzelitésének
nehézségeit, inkabb a tanulsag kedvéért, mint védekezésképpen. A védekezés
a kotet egészét tekintve is tavol all Bardos Lasz16tol. Nem bujik 16vészarkok
mogé, s6t vallalja a recepcid biralatat, s sziikség szerinti hattérbe szoritasat.
Tobbek kozott ezzel a gesztussal is érzékeltethetd az a mentalitas, amellyel
Bardos mintegy targyahoz idomulva elveti a maszkokat, ,,jolnevelt” irodalmi
bolintasokat, értelmezésein, dnreflexidojan keresztiil 1épéseket tesz az
Onismeret Gtjan, s beavatast nyer a vizsgalt mivek dimenzidiba. A kotet
cime igy egyarant utal a Jokai Anna regényeiben kdzponti szerepet betdltd
fogalmakra, de a Szerz6 sajat munkajara is, az el6bb emlitettek mellett arra
vonatkozoan is, hogy értelmezései soran e két fogalom valik szamara
meghatarozova. Az Onismeret s a beavatas egyarant atmenetet, folyamatot
jeldl, mely szintén hangstlyossa valik ,kisérleteiben”, ijraolvasasra, ujabb
és ujabb olvasatok kialakitasara hivva fel az olvaso figyelmét (az atadas,
tanitas hasonld igénye szintén alapvetd jellemzéje Jokai Anna miiveinek is),
egyben utalva a sajat olvasatok kiillonbségeire, az 0j kovetkeztetések
kialakitasanak folyamatszerliségére. Az atmenetiség érzékeltetése €és az
olvasok folyamat(ok)ba vald beavatasa azonban sem az egyes részeket, sem



a kotet egészét tekintve nem okoz esetlegességet, gondolati, szerkezeti
szétforgacsolodast, éppen ellenkezbleg, a folyamat(ok) bemutatasa logikus
gondolkodast és fogalmazast igényel és kap, s egységgé szervezi a kotetet.
Hasonlé (egymast nem kizard, inkabb megerdsitd) kettésségre hivja fel a
figyelmet Bardos Laszlo Jokai Anna életmiivét tekintve, az allandd valtozas,
megujulas mellett az életmii egységének hangsulyozasaval.

Az emlitett folyamatszerliség és egység érzékeltetése, a felvetett
ujdonsagok kiemelése, valamint a Szerzé megkozelitési sajatossagainak
bemutatasa szempontjabol is a fejezetek szerinti attekintés tlinik megfeleld
modszernek, melyet Ronay Laszlo is alkalmazott a kotetrdl irott érté kritikai
tanulmanyaban.

Meghatarozottsagok és menekiilések cimmel Jokai Anna elsé regényének
(4447) értelmezésével inditja kotetét Bardos Laszlo. Miifaji szempontbol felveti
a csaladregény parodia lehetdségét is, mely mar dnmagaban egyedi
megkozelitést igér, de ,kisérletének” valddi sajatossdga a végzetszerliség,
ujfajta mitoszalkotas hangstilyozasa. Az 6t megel6zé recepcidhoz hasonldan
felhivja a figyelmet a hatvanas évek kozepére (is) jellemzd atharitod
mechanizmusra, az élethazugsag, onmegtévesztés pszichologiajanak
tarsadalmi beagyazottsagara, mely végzetszeriien akadalyozza a pozitiv kiilsé
és belsd folyamatokat, ugyanakkor utal a megértés, tisztazas altal 1étrejott Gj
nézépont, az olvasdnak nyujtott magyarazat, megértésre, megbocsatasra
buzditdé dimenzid jelentéségére is. A recepcid kritikajan keresztil is
hangsulyozza, hogy a mi nem tekintheté pusztan naturalisztikusnak, mar
csupan a végzet és mitosz trivializalasa miatt sem. A fiatalok kitorési
kisérleteiben kiemeli azt a kiizdelmet, melyet dnmagukért folytatnak dnmaguk
ellen is, megeldlegezve a késobbi regények olvasatanak tapasztalatait, hogy
az Onismeret folyamata s a beavatas soran nem keriilhetd el az ember szamara
az onmagaval folytatott kiizdelem, dnmaga legy6zése sem.

Komoly, de megkeriilhetetlen vallalkozas a Napok értelmezése. A recepcid
attekintése soran szamos kisérletnek lehet tanuja az olvasd, melyek kimeritd
Osszegzését nyujtja Monostori Imre Jokai Anna Napok cimii regényének
kritikai fogadtatdsa cimi tanulmanya. A tulteljesitéstdl a kiteljesedésig cimmel
ihletett ¢és sok szempontbol érzékeny megfigyeléseket tartalmazo
megkozelitést olvashatunk Bardos Laszlotdl a regényrdl. A nagyregény miifajat
szojatékkal magyarazza, egyben utalva értékitéletére is, ugyanakkor a
mikodését mutatja be a sziiletéstdl a halalig. Ezen a ponton kissé
elragadtatottan nem taldl parhuzamot mas hasonléan nagyszabast
vallalkozasokkal, de nem allitja, hogy ilyenek nincsenek. Ertelmezésének
érzékenységérdl a narracid, a nyelvhasznalat és az elbeszélés-szerkezet
taglalasa soran gy6zddhet meg az olvasd. A nyelvi rétegek értelmezése soran
utal a Jokai Anna regényeire igen jellemz6 ,,beszédes” nevekre (jol érzékeltetve
a beszéld nevektdl valo eltérésiiket), kiemeli a regény végén a cél



tudatosodasaval parhuzamosan egyre gyakrabban megjelend elmélkedd
gondolatok jelentGségét, az egzisztenciatudat, az egzisztencialis felelosségérzet
érvényesiiléséhez vezetd belsé Ut nehézségeit. A viszonyrendszerek,
kiilondsen a nyelvi viszonyulasok nagy jelentdséggel birnak Jokai Anna regé-
nyeiben. Ebben a vonatkozasban is lényeges észrevételeket tesz a Szerzd
tanulmanya soran, részben a kényszerii befeléfordulas, a belsé ,,monolo-
gok” kiemelésével, részben a kommunikacidos problémakra, a dialogus
hianyara valo utalassal. Bardos Laszl6 a miivek vizsgalata soran hangstlyozza
a motivikus ismétlédések jelentGségét, a Napok esetében a magas és mély
titokzatos kapcsolatan keresztiil az egzisztenciatudat kialakulasa mellett utalva
a beavatasra is, mely részben kulcsot adhat a kezd4- és zarszd (A nap)
értelmezéséhez.

Ezt kovetéen Bardos Laszl6 olyan miivet valaszt értelmezése targyaul,
melyet, mas megkdzelitésekhez hasonldan, 6 is kulcsregénynek tart az el6z6
és utana kovetkezé mivek tekintetében, a Jdkob lajtorjdjat (Félreértés és
részesiilés). A ,kisérlet” érzékenységére ¢s sokoldaltisagara utal, ahogyan a
Szerz6 bemutatja, miért tanitd, ontiikr6zé regény, miért az egymasrol szerzett
ismeretek, félreértések regénye a Jdakob lajtorjdja. Lényeges momentuma az
értelmezésnek, hogy kiemeli a narrativ modszer gydkeres megtjulasanak
tényét, valamint a szellemi megismerés, segitd cselekvés, moralitas, etikum
regénybeli jelentdségét. A Napokhoz hasonldoan felhivja a figyelmet a
motivumok, szimbdlumok kapcsolatara, utalasrendszerére, ezuttal a metrod
és 1étra metaforikus értelmezésén keresztiil felfedve a regényben lejatszodo
spiritualis érési folyamatot.

A Vérds és vords értelmezése soran az Gjrairas kapcsan szamos jelentds
elméleti kérdést vet fel, analdogiakat hoz végsd kovetkeztetésének
alatamasztasaként, miszerint ez az Gjrairds nem csupan Ujra- vagy atértelmezés,
hanem korszakok kozotti analogikus megfeleltetés. E mii kapcsan is utal a
beavatasra, mint mondja, halalra és ujjasziiletésre késziil, véleménye szerint
ezaltal moriczi elddje f61¢é keriilve a fészerepld.

Lehetséges olvasatok, értelmezési nehézségek sorat tarja fel Az egyiitt-
létr6l sz010 ,kisérlet”, A szabdlytalansag dsszhangzatai talaldo cimmel. Jellemzd
példajat talalhatjuk itt az értelmez6i onreflexionak, amint az olvasot segitve
megallapitja: ,,Az egyiittlét jelen értelmezése, meglehet, tisztazatlanabb, mint
a tobbi regénynek e kotetbe foglalt interpretacidja. Ezt a tisztazatlansagot
azonban — reméljiik — igazolja az a kettdsség, az a kétiranytsag, amely egyrészt
a mil sajat esztétikai, poétikai eljarasaibol, masrészt a korszak magyar
epikajanak fontosabb torekvéseivel fenntartott viszonyabol ered.” A mi
kettdssége ,,ikerregény” voltabol is adodik, mely tobb szempontbdl a
posztmodern regény sajatossagaival rokonithatd. Emellett a kétiranyusagra
utal az utazas kdzponti toposza is, a Szerzé véleménye szerint részben a
tervszerliség, folyamatossag, részben a véletlenszeriiség, kaland jelleg altal.
A miivet beavatd utként értelmezve is kettdsségre utal, egyrészt kiemelve



Ladar mentalis, spiritualis fejlédését, masrészt hangsulyozva Kamilla néni
levélfiizérének szimbolumteremtd erejét. A kiillonbozo vilagok, nyelvi vilagok
bemutatasaval érzékelteti a mii egyik legmegkapobb jellemzdjét, az utazas
soran véletlenszerlien egymas mellé¢ sodr6dé emberek ,,hangjanak” talan
nem is annyira véletlenszer(, ,,szabalytalan §sszhangzatat”. Kiemelve a
karnevali véletlenszeriiséget, felveti, hogy az § olvasataban ez valik
hangsulyossé, de lehetségesnek tart egy rendszerszerli olvasatot is. Ezzel
kapcsolatban talan annyi megjegyezhetd, hogy a ,karnevali olvasat” sem
nélkiilozi a rendszerszeriiséget, minthogy maga a karneval is,
véletlenszeriisége mellett, nagyon is magaba foglalja a ,,rendszer” attribitumait
is. A karnevali egyiittlét altalanos, emberi problémakra iranyul, a 1ét, a nyelvi
1ét, az emberi viszonyok, a kommunikécio, egyiittlét metafizikai kérdéseire.
Az értelmezés 1ényeges Osszegzésszerii megallapitasa, hogy a regényben a
tapasztalat és tapasztalaton tuli tanitas valik epikai cselekménnyé, mely maés
Jokai Anna-mivekben is jelentdséggel bir.

Kiilonos szerkezeti csavarral Bardos Laszlo 4 tove és a gallya zard részének
egy darabjat kozeliti meg Az egyiittlét értelmezését kovetéen. Ennek okaként
az archaizalast jeloli meg, melynek nyomait fellelte Az egyiittlét Kamilla
nénijének leveleiben, s melyet az Ima a konnyii bucsuért meghatarozo
jegyének tart. Ez a gondolat alkalmat teremt szamara, hogy néhany, az egész
¢életmiire jellemz6 megallapitast tegyen, igy példaul a személyes érintettség
s a ,,nyelviség egyéni lenyomatai”-nak jelentéségére vonatkozdan; valamint,
hogy elmélkedjék e stiluseljaras funkcioirdl. Mar Az egyiittlét értelmezése is,
de ez a kis fejezet el6késziti A tove és a gallya elmélyiilt megkdzelitését. A
kiilonds érzékenységli, alapos tanulmanyban az értelmezés hangsulyai a
miifaj, az egyéni és kozosségi sorskérdések perspektivai, a prozaisag és
koltoiség, a kiilonféle retorikai alakzatok, a regény keresztényisége, az irond
értékszemlélete, az isteni szandékbol szabadda lett ember dontéshozatala,
valamint a meditacido kérdései koré épiilnek. A felsorolt kulcskérdések mar
onmagukban is utalnak a mil szintetizald, Gtmutatéd jellegére. Valoban érdemes
elgondolkodni Ronay Laszlo felvetésén, mely szerint ,,nem a modern ember
imadsaganak korszeri formajat” teremtette-e meg az irond.

A harom ciklusbol felépiild gyljteményrdl (Mennybdl az ember) szbdlva,
Bardos Laszlo leglényegesebb észrevétele a Jokai Anna irdsait meghatarozo
»Miuvésziség és erkdlesiség, nyelv és igazsag, egyedi torténet és egyetemes
jelentdség/jelentésesség” Osszekapcsolodasanak deklaralasa, mintegy
korkritikaként az emlitettek ,,divatjanak” hianyara vald utalas, valamint annak
hangsulyozasa, hogy emellett az irénd ,,nem egyoldalu tagadast képvisel,
hanem ’ember-reprezentans’-ként egy teljesebb, perspektivikusabb igazsagot.
A legfébb: azt, hogy van igazsag, mindenkor, minden dsszefiiggésben allitja
és vallja.”

Bardos Laszlo pontosan indokolja és bizonyitja, miért nem politikai
regény a Szegény Sudar Anna, holott a kisebbségi sors bemutatasa, a rend-



szerek, apparatusok altalanos kritikaja igen hangsulyossa teszik a benne foglalt
politikumot. A tanulmany cime, A4 rajongdstol a reménykedésig szemé-
lyességével és altalanos vonatkozasaival egyarant utal a regény mas iranyt
értelmezésének sziikségességére. Ez a napld vallomasossagara épild
énregény valdban olvashatd sorsparabolaként is, mint azt a Szerzé megjegyzi.
A szeretet, a tudas, a hagyomany, az egyéni és egyetemes értékek atadasanak
vagyatdl a ,rajongas targya” szamara, a vigaszbol és megtisztulasbol nyert
reményig vezetd utat dleli fel e sorsparabola. Bardos Laszl6 és az ir6nd is
parhuzamot von az erdélyi asszony, Sudar Anna és Bethlen Kata kozott.
Erdemes elgondolkodni jelzéik — ,,Szegény” és ,, Arva” — Gsszecsengésén is,
mennyire fajdalmasan kiegészitik egymast. A valddi hangsuly kijeldlése mellett
a Szerzd jelentés narracios észrevételeket tesz az Anna dncenzirajabol eredd
olvasatok tekintetében, valamint az intertextualitds és hagyomany
vonatkozasaban. Finom, érz6 észrevétele a szeretet ellentéteket feloldd
erejének hangsulyozasa.

A Novellavaltozatokban Bardos Laszl6 azt a célt tlizi maga elé, hogy a
kisepikai formakban is ramutasson Jokai Anna valtozatos poétikai eszkozeire,
egy-egy novella értelmezésén keresztiil jelezze az irdi ut kiilonféle iranyait.
Talan a téma nagysaga s a keretek lehetdségeinek szlikossége teszi, de ez a
fejezet kevésbé erdteljes, mint a kotetben szerepld tobbi tanulmany. Ez a
vélemény természetesen nem csdkkenti a vallalkozas és kivitelezés értékét,
csupan néhany valogatas- és szerkesztésbeli kérdésben vitatkozik.

Regényen innen és tul szélnak és szolitjak meg az olvasot a Ne féljetek
szavai. A mivet paratlansagaban a kritika meglepden jol fogadta. A cinikusabb
olvasok szamara viccesnek tlinhet az a kinlodas, mellyel az értelmezdék az
irodalomtudomany meglévd szotara segitségével igyekeznek megragadni Jokai
Anna irasat. Azonban éppen Bardos Laszlo ,kisérlete” int 6vatossagra e ciniz-
must illetéen, jelezve a nyelvi megkozelithetdség kanosszajan keresztiil az
olvas6 lehetséges beavatodasat a miibe. A 1étszintek, narraciotipusok,
szerkesztési eljarasok, idésikok elkiilonitésének, megnevezésének kisérlete
sziikséges ahhoz, hogy azutan a mi elkiilonithetetleniil, egységet alkotva
lattassa és lattathassa onmagat.

Ugy gondolom, Rénay Lészl6 | kisérletei”, olvasatai, olvasoi, értelmezoi
mentalitasa alapjan jellemezhetd a Németh Laszl6-i ,,igazi olvasd” fogalmaval,
mint a fogalom magyarazata soran irja: ,,Olvasni lehet Ggy, ahogy sétal vagy
cigarettazik az ember, 1d6toltésiil, vagy ahogy mondani szokas: kikap-
csolodasul. Olvashat az ember a tarsasaga kedvéért is, azt, amirdl beszélnek,
s amir6l nem akar maga sem hallgatni. Akit én igazi olvasoénak nevezek,
iranyitast, segitséget keres a konyvben. Minden élet, az értékesebbje legalabb,
vallalkozas, az igazi olvasonak a konyv arra kell, hogy ezt a vallalkozast, a
torténeti helyet, amelyen folyik, tudatositsa s dsszehasonlitas és tapasztalat
szélesebb korét nyitva meg, erkdlesi 1énye kifejtésében segitse.”



ERVENYES MONDATOK — TESTETOLTO MONDATOK

1.

Egy bemutatkozo kotet, amelynek szerzéje eddigi tanulményait és
kritikait szerkesztette egybe? Igen. Ekler Andrea konyve — Létra az
orokléthez — ilyen kiadvany, de nem lényeges ez a meghatarozdja. Mar
az elsé fejezetnél érezni, hogy itt a vallalkozads az, ami ezt a karcsu —
masfélszaz oldalas — kotetet atfogja, s idészertiségét, jellegzetességét
megformalja. Tanulmanyrdl tanulmanyra, kritikardl kritikdra egyre inkabb
meggy6z6diink errdl. gy a legvégén, ,, Az igazi olvasé”. Bdrdos Laszl6:
Onismeret és beavatds. Kozelitések Jokai Anna életmiivéhez cimii részben,
mikor Németh Laszl6 gondolataival befejezddik a konyv, csak bolintunk,
hogy meggy6z6désiinkhdz, 1am, itt van — méghozza hangstlyos helyen
— a bizonyossag: ,,Akit én igazi olvasonak nevezek, iranyitast, segitséget
keres a konyvben. Minden élet, az értékesebbje legalabb, vallalkozas,
az igazi olvasonak a konyv arra kell, hogy ezt a vallalkozast, a torténeti
helyet, amelyen folyik, tudatositsa s Osszehasonlitds és tapasztalat
szélesebb korét nyitva meg, erkodlesi 1énye kifejtésében segitse.”

Ekler Andrea vallalkozasa Osszetett. Errdl elsé konyve tantuskodik, s
elég sok mindent elarul. Ezt az Osszetettséget az Olvasatok ciklus kiilon-
féle vizsgalddasai igen jol arnyaljak, csakugy, mint a Miivek moge filologiai
alapossdga, de leginkabb az Alkotdok és szerepek fejezet gondolatisaga,
ami igazan kibontja. Ez utdbbi részben — a kotet elsé fejezetében —
kilon feltlinik a szerz6 azon érzékenysége, amely az alkotastechnika,
alkotaslélektan, valamint az alkoto6i szereplehetéségek mai és kicsit min-
denkori titkait fiirkészi. Egészen megragadd ez a titokfaggatas, egészen
izgalmas a beszéd modja. Szerzd és mi kornyezetét olyan természetesen
vonja magahoz, mint ahogyan filozoéfiai, irodalomelméleti, bibliai-
teoldgiai, néprajzi és egyéb ismeretei szerint értekel. Ezért a Létra az
orokléthez olvasdjaban a fenti gondolatok feltétlentl kiegésziilnek ezzel
a Németh Laszlo-idézettel: ,,Az ird: vallalkozas. Természet, kor, kultara
fognak 0ssze a hatalmas munkara, amelynek az ir6 félig munkavezetdje,
félig aldozata. Az iré azontul, hogy miiveket dob ki magdbol, vallal-
kozasédban is gy6z vagy elakad. A kritikusnak ugy kell vizsgélnia a miive-
ket, hogy kozben a véllalkozas mérlegét is elkészitse.” Igy aztan elsé
rapillantasra akar kettos vallalkozasnak is tetszhet, ami feltlinik ebben a
konyvben, am az egészre figyelve latszik, hogy a vallalkozas egy;
ugyanakkor Osszetevdi — az igazi olvasordl: a vallalkozassa megtett életrdl



és a kritikus mérlegkészitérdl szamot add magatartas — kiilon is érzé-
kelhetdek. Ezek az Osszetevok adjak a konyv iddszertiségét s jellegze-
tességét.

De a Létra... id6szerlisége s jellegzetessége ugy is megragadhatova
véalna, hogyha nem lenne a fenti ,,bizonyossag”, és ha nem tarsulna
ahhoz ez az utobbi idézet. A szerz6 kovetkezetes a vallalkozasaban, és
ez nem egy eltanult szerep, ez megéltségen alapul. igy eredeti, egyedi;
ezért viselkedik tigy, akar a hit, a meggy6z6dés: minden anyagot a
maga rendteremtd torvénye szerint kezel, mikdzben altaldnos érvényt
szerez igazanak. Egy olyan kritikusi-tanulméanyir6i magatartas létreho-
zédsara tesz kisérletet, mely nem a nagy el6dok s a legtjabb tudomanyos
elméletek-eredmények utmutatdsai szerint jar el a maga kordban, hanem
lathatoan sajat megélt olvaséi felismeréseihez rendeli, szeliditi azokat —
ha lehetséges. fgy szervezédik az a magéaban is felismerhetévé valo,
meg is ragadhatoé szemléleti magatartas, mely a Létra... figyelemreméltd
értéke. ,,Ki akarnd az életet leélni, ahelyett, hogy megélné” — kérdezi a
szerz6 az Erdélyi valtozatlansagok elemzésekor, s ebben a mindenkori
vallalkozasra: az értékessé teendd életre buzditds is felfedezhetd. De
még egy orosz nyelvll idézete — ,,zsizny prozsity: nye polje perejtyi”—
(Borisz Paszternak szavai), amit szabad forditasban igy értelmezek:
,eletiink korantsem annyi, mintha egy mez6n haladnank at” — ugyancsak
a megélést és annak kivanalmat hivatott erdsiteni.

Mindezt egybefogva latszik: Ekler Andrea mindjart az elsé kdotetével
arra keres-kindl megoldast és példat, amit mai kulturdlis kézbeszédiink
alakitdi is tobbnyire csak leirnak, de itt megallnak, nem Iépnek tovabb.
Tobbnyire csak ramutatunk irodalmi (kulturdlis, nemzeti és torténelmi)
értékeink fel6li gondolkodasunk éaldatlan allapotdra, &m ha akad egy-
egy konyv, amelyben ott a megoldas(keresés), hat az parjat ritkitja, mint
most a Létra... Ez a kotet ezért kapcsolodik példaul Papp Endre konyveé-
hez — Megdllni a megértésnel? — , melynek szerzdje ,konfrontalédo
kulturalis mintdk” tereként jellemzi a rendszervaltoztatas ota kialakult
helyzetet. Ebben Papp azt irja, hogy ,,az eltérd értékallitdsok, normak és
magatartdsformak mar nem egymasmelletiségiikben kapnak elfoga-
dottsagot, hanem mint ellenképek.” Es hogy ez a szemlélet ,,a progresszid
¢és az elmaradottsag fogalmi koreibe sorolja a dudlis rendszer mas-mas
oldalan 4116 szerepldit.” De megoldast is kinal. Szerinte konszen-
zuskeresés, -teremtés sziikséges, melynek alapja csakis ,,a nemzeti” lehet.
Ehhez csatlakozik a Létra... De a Papp altal leirt helyzetet és annak



problémamegoldd képletét mar tényszerti példaval, tettel kivanja
mas mindségbe helyezni, illetve képletét tényleges esetekben alkalmazni.

Miként valoésulhat ez meg? A vallalkozéas kulcsa, mely kiilon-kiilon
az Osszetevok titkait is megnyitja, a kdtet mottoéjaban van. ,,Az irodalom
az érvényes mondat keresése. Az érvényes mondat stabilitdst mutat,
mert benne is — és csak masodsorban altala — végbemegy a genezis, a
testetoltés nagy titka.” Lathatéan ennek, a Visky Andrastol valasztott
alapgondolatnak az igazsagat tartja szem el6tt a szerzé. Nyelvezetében
— sokszor elemzé mondataiban — felismerhetd, hogy ellentétes értelmezoi
alapallasok meggy6z0dései, azaz kifejezései, szavai kerlilnek kozel
egymashoz, mégis szinte minden esetben aggalyok nélkiil, sét:
termékenyitden szervesiilnek — a genezis révén egy masik szinten. S itt
a titok lényege: a Létra... nem Osszebékitésre vallalkozik. Nem is egyen-
sulyteremtd tigyeskedés az, ami e nyelvezetet, mondatokat létrehozza,
hanem az emlitett alapképlet: a nemzeti, valamint a megéltség. Az
értékeket egy mélyebb, tavolabbrél hatd nyitottsdg rendezi ebben a
nyelvezetben, mondatkeresésben. Egy olyan olvasét pillanthatunk meg
e fejtegetések mogott, aki nem tekinti elavultnak sem a hagyomanyos
alkotdi szerepvallaldst, sem azon modozatokat, amelyekkel maig
érvényes esztétikumot hoztak létre az irok; de ez az olvasd a posztmo-
dernnek mondott — a nyelvi megeldzottség s az erre vald folytonos
reflektalas, valamint az irénia révén meg-megvillantott tobbértelmiiség
élményével késziilt — alkotdi torekvésekbdl is kivonja maga szamara a
Htermészet, kor, kultara 6sszefogdsarol” arulkodd igazsagot. Ezenkdzben
pedig Heidegger mindenek eldtt: ,,a nyelv: a 1ét hdza”. Csak természetesen
nem gondolkodéas nélkiili atvételben, hanem alkalmaz6 megélhe-
tédségében: a magyar nyelv: a magyar 1ét hdza — ahogyan azt Gérombei
Andrés mondja. Egyébként 6 — Gorombei Andrdas — Ekler Andreanak
talan épp ezen a megéltségen alapuld érvényes mondatkeresd s
mondatteremtd vallalkozasara gondolt, mikor szemléletét rokonszen-
vesen kiegyensulyozottnak, sokféle érték befogaddsara nyitottnak
hatdrozta meg a Létra... filszovegében a konyv ajanldjaként.

Ezért aztan érthetd, hogy A nyelvi lét felelossége lesz a cime Siitd
Andras két konyvérdl — Anyam konnyii dlmot igér; Engedjétek hozzdam
jonni a szavakat — irt tanulméanyéanak. A Tarsadalmi dramak cimet viseld
Németh Laszlo-konyvhoz késziilt irdsaban is hangstlyozza, hogy a kotet
példaként szolgdl arra, ,hogyan védhetd (...) a nyelvben vald 1ét
méltosaga.” Visky Andrés alkotoi szerepének kialakitasaban olyan példat
lat, amely alkalmas a miben valo benne-1ét sajatos kifejezésére. De az



Olvasatokon kivil a Miivek mogé ciklus szdmos helyén ugyancsak ez a
szemlélet érvényesiil. A Létra... szerzdje az alkotoi 1ét és szerep igazan
korszerti arcadt mindig ugy pillantja meg, hogy abban jol felismerhetéen
ott munkal, amit réviden igy szokds mondani: csak a régi az, mi 4j
lehet. Mert az alap, amin nyugszik, az a nyelvi 1ét mindenkori feleldsségét,
vagyis a mindenkori miivész, koltd titkat is magyarazza.

2.

Hogy mi ez az alap? Hat a beavatés, beavattatas. A Létra... egésze
erre a beldtasra épiil, hogy ez ma is mennyire sziikséges, hisz ez minden
id6ékben a kiinduldpontot jelentette. Mar a konyv cime, mottdja, s aztan
a kotetnyitd tanulmany, a ,, Lehet-e a vers az orokléthez létra?” — Az
‘alkotoi szerep’ alakulasa Visky Andras koltészetében cimt iras is érinti
a beavatds gondolatkorét. Nem véletlen az sem, hogy ezt koveti a konyv
masik igen alapos tanulméanya, 4 Magdolna-sziizsék és motivumaik,
valamint ezek interpretdcioi Baka Istvan, Viktor Szosznora és Borisz
Paszternak kélteményeiben cimii érdekfeszitd irds, amely tudomanyos
igényével az egész bemutatkoz6 kiadvanyt erdsiti. Itt a kereszténység
gondolatisagan beliil tarul fel a beavatas, a beavatodas titka. Es e két
tanulmany Osszetartozik. Hidba kiilonboznek targyukban, az eltérés csak
latszolagos. Osszekapcsolodasuk azzal allithatd parhuzamba, ahogyan
a mottd két része vonzza egymast. Merthogy annak eddig csak az elsd
felét hivtam segitségiil. ,,Az irodalom az érvényes mondat keresése. Az
érvényes mondat stabilitdst mutat, mert benne is — és csak masodsorban
altala — végbemegy a genezis, a testetdltés nagy titka.” Eddig a mar
ismert rész, de itt a folytatds: ,,Folaldozni csak dnmagunkat lehet. A
szolgalat — elvalasztds, a sz6 teologiai értelmében, az elkotelezés beliil
megy végbe, mint identitas- és szabadsag-élmény.” gy teljesebben latszik,
hogy cim, motto és e két tanulmany milyen pontos, megszabott és
céliranyos kezdést jelent. A Létra... valamennyi irasa kapcsolatban 4ll
ezzel a kiinduldponttal.

Ha egyetlen szoval kellene csak megnevezni, mi az, ami jellemzi a
beavatast, valamint hogy mi az, ami k6zos cimben, mottdéban s az egymast
erdsitd tanulmanyokban, akkor feltétleniil a koztességet mondanam. A
koztes allapot a beavatas vildgaban alaphelyzet, Visky Andras alkotoi
mibenlétét ugyancsak meghatarozza. A kotetnyitd tanulmany, a Lehet-e
a vers... ezt részletesen kibontja, mikdozben hangsulyozza, hogy ,,a
kiiszob-1ét”, a koztesség lebegd allapota valdsdgos 1étélmény. Egy fontos
Visky-idézetet olvashatunk ezzel kapcsolatban: ,,A hivé ember léte



dramatikus. Mindenek eldtt azért, mert jelene nem valosdgos. Vilagban
valo 1étét a még nem latott dolgok’ fel6l valo tudas hatdrozza meg.
Jelene a 'még nem’. Jelene a hamarosan elkovetkezendd. A 'még nem’
arr6l ad hirt, hogy 1étiink egésze kiiszob eldtt all, és amit innen éliink
meg, annak jelentését csak az elkovetkezenddében talaljuk meg. Addig
azonban a kiiszob-1ét terhe harul rank.” De mindezek mellett nem
kevésbé hangstlyos az sem, ami e 1ét fontos nézdépontja: hogy a halal,
értékvesztés, elmulas ellenében szembehelyezhetd az alkotds. Amikor
pedig a masik tanulmanyt vizsgaljuk, mint valaszrim, Ggy ismerszik fel e
gondolat. Mert 4 Magdolna-sziizsék... ugyancsak ekoril jar, mikor
példaul Paszternak meggy6zddésére tér ki a szerz6. Hogy az orosz iro,
kolté ugyancsak az alkotdsban ismerte fel a halhatatlansdg utjat: 6 ,,sem
hatarokrél, inkabb az atmenetekrdl szol”. Es ezzel Magdolna alakjahoz,
,»a koztes menyasszonyi alakhoz” ériink, aki ,,egy identitasat vesztett és
uj identitast nyert, ujjasziiletett életet” jelent.

A Magdolna-sziizsék és motivumaik, valamint ezek interpretdcioi
Baka Istvan, Viktor Szosznora és Borisz Paszternak kélteményeiben cimi
tanulmany a megnevezett harom koltd dsszesen hét versét vizsgalja. A
kolteményekben Magdolna személyiségének kiilonféle részletei tarulnak
fel. Apokrif és bibliai, néphagyomanybeli s irodalmi motivumok valnak
kiilon és 0sszegzddnek Ekler értelmezésében. A tanulmanyon belil is
kivalik A Magdolna-sziizsék ,,forras” jellegérdl cimu rész, amely
megvilagitja Magdolna vonzerejét, hogy miért lehet 6 ,,a végletek kozott
0rl6dé ember jelképe”, de nemcsak keresztény etikai értelemben, hanem
annak hétkoznapi jelentésében is. Koztes alak Magdolna, egy koztes
allapot jelképe 6; mindenekeldtt kivalasztott A Kivalasztott mellett —
ahogyan a szerzd irja. A Mester és Margaritara, Az elveszett regényre,
Zsivago doktorra, Szosznora és Baka Istvan lirdjara hivatkozva nyomatékot
kap, hogy az irodalmi értelmezésekben, magyardzatokban Magdolna
tanitvanyként van jelen, ami igen fontos. Mert ,,aki nem tud tanitvany
lenni, az a legfontosabb dolgokban laikus és exoterikus marad” — vonja
ide Hamvas Béla szavait a szerz6. Amikor pedig Magdolna tanitvannya
véalasanak utjat hosszu utnak mondja a tanulményird, hiszen az nem
mas, mint a beavattatas Utja, akkor a Létra... egyik legfontosabb
gondolatkorénél vagyunk.

Mit neveziink hat beavatasnak? Miért fontos ez, és kell-e tenniink
valamit, hogy beavatottak legylink? A tanulmanynak ebben a részében
feltlinik egy ilyen mondat is: ,,A beavattatds hataratlépés.” Tehat az eddig



elmondottak szerint: koztes allapot, kiiszob-1ét, tanitvannya valas,
hataratlépés. Am ezek jelentésosszevonasa azt a megélt helyzetet sugallja,
melyben tobb az elfogadas, tobb a kiviilrél érkezd szorgalmazas, mint a
bensé inditék; pedig ebben a tettben, miiveletben alapvetd a belsd
elszénas, dontd a cselekvd lelki kezdeményezése, ahogy a mottd masodik
felében all: az ,.elkotelezés”. Hamvas Bélanak egy masik meghatarozasa
ezért tudja pontositani és tdvlatba helyezni mindezt: ,,Beavatdsnak
nevezik azt az egyetlen aktust, vagy folyamatot, amikor az ember
leszukiilt életének hatarait attdri és a létezés tobbé-kevésbé egészét
onmagaban helyredllitja.” Ezzel a kdnyvben nem kimondott tuddssal
talalkozunk tobb helyiitt, és ezzel érthetd meg maradéktalanabbul a
Vathy Zsuzsa Angyalhid ciml regényérdl szo6ld irds, ahol a szerzd
kiemelten banik A4 hatdrdtlépés modozataival. Teszi ezt a regény
foszerepldjének jellemét figyelve, de ugy is, mint az irodalomelméletben
jaratos olvaso, aki a W. Iser altal leirt aktusokban — a valds (redlis),
kitalalt (fiktiv) és képzelt (imagindrius) kozotti atmenetekben — szintén
efféle hataratlépéseket érzékel. Masutt épp ezért keriil félreérthetetlen
hangstly a ,kettds élet” kifejezésre, amely mar a Visky-tanulményban
fontos szerepet kapott. Es annak szintén nyilvanvalo oka van, hogy a
Visszafelé, azutan ujra elélrél. Dobozi Eszter: Kettoztetd; €s A |, kiherélt
tudds szdazada?” Csoori Sandor: Forgdcsok a foldén ciml irdsokban
ugyanazokat a szavakat ismétli meg a szerzo.

Ujra és Ujra azt tapasztaljuk — idézi Ekler 4 kettés életboél Csoori
Sandor szavait mindkét helyen —, ,,hogy mas az életiink, mint amik
vagyunk; mast cseleksziink, mint amit szeretnénk; s mindabbdl, amit
0sszegzésiil leltarozhatnank fol az ¢életiinkbdl, a végén egészen mas
marad meg, mint amire mi nyiltan vagy a magunk csdndjében gondolni
szoktunk.” {gy aztan, mikor a Létra... utolsé negyedében masodszor is
szembesit a szerzo ezzel, a kettds életiinkkel, ekkor mar a beavatas
idészertiségét nem csupan a mindenkori miivészek és koltdk szem-
pontjabol értékeljiik. Ugy, mint a konyv szamos helyén, itt sincs semmi
konkrét utalas, hogy miféle szovegek kozotti gondolatisdghoz csatla-
koztathaté a kotet, s a ,kettds élet” fogalma, am ahogy a Megallni a
megértésnél? cimi konyvvel egylitt is olvashatd a Létra..., ugyanigy
fontos ezen a helyen Czakd Gabor vallalkozasaval egyiitt emlegetni.
Mert példaul Czakod Géabor Beavatas. Az eldobhato Fold cimi konyve
(valamint e szerzd tévés szereplése) ugyanugy a kettds élet gondjairol
szo0l; hogy az élet teljességét helyredllitani 6nmagunkban — legyen végre
bensd sziikséglete valamennyitinknek.



Osszefoglalva: a beavatdsbol mindenki részesiilhet. Részesiilnie is
kell, ha értékessé teszi €letét, ha igazi olvasova lesz az olvaso, legyen
az irodalomtorténész, tanulmanyiro-kritikus vagy barmilyen mas szakma
képviseldje. A rankerdltetett, besziikiilt, a masok altal szdmunkra kitalalt
és ezért kényszerpalyan mozgé életiinkkel kozvetve szembesit a szerzo,
am az eredmény nyilvanvalo. Kiilsd: értelmezdi szorgalmazas, és belso:
olvasoéi elszanas, ,.elkotelezés™ talalkozhat itt, a Létra... szamos lapjan.
Feltamadhat az ,,identitas- és szabadsag-élmény” iranti igény. A konyvek-
kel szemben kialakithatd tanitvanyi — igazi olvasdi — viszony, és altaluk
a tudas megszerzésének hossza utja igy lehet barki beavattatasanak az
utja. Errdl pedig a Létra... zarorésze, ,, Az igazi olvasé”. Bardos LaszIlo:
Onismeret és beavatas. Kozelitések Jokai Anna életmiivéhez cimii fentebb
emlegetett iras végleg meggy6z. Ekler Bardos Lasz16 olvasdi példajan
mutatja be, miként nyer az olvaso ,,munkaja” kdzben Onismereti tapasz-
talatot, s ezaltal hogyan lesz beavatott. Es Bardos Laszlo esetében is
hangstlyos az atmenet, a folyamatszerliség, valamint az, hogy ,,az
onismeret folyamata, s a beavatas soran nem keriilhetd el az ember
szamara az onmagaval folytatott kiizdelem, dnmaga legy6zése sem”.
Vagyis a zarorész visszakapcsolodik a mottohoz, a kiinduléponthoz,
hogy még egyszer tudatositsuk: folaldozni csak dnmagunkat lehet.

k %k ok

Ekler Andrea bemutatkozo kotete mégsem ennyi. Ez csupan a vaza.
S6t még az sem teljes, hiszen Visky Andras alkotdi szerepvallalasaban a
szerz6 olyan példat lat, amely mind a vallalkozas, mind pedig a beavatas
gondolatkorének foglalata is lehet. Errdl pedig szolni kell — mert igy
lesz teljesebb a vaz —, mert olyan konkrét minta ez, amelyben hagyomany
és jitas igazan korszerlien alakul. Ahogy 6 fogalmaz: ,,Visky koltészete
példa arra a kortars, modern magyar koltészetben, hogyan kaphatja
(vagy miként nyerheti) vissza a koltészet jelentdségét, a koltéi mesterség
a belsd igénybdl eredd elhivatottsagat, igényesen, feleldsséggel.”
Viskynek a nyelvhez és az alkotashoz vald viszonya az, ami dontd itt,
ebben a szerepfelfogasban, egész pontosan a ,szerepfelfogasaban
megvaldosuld hermeneutikai gondolkodas, s ennek koltoi
megfogalmazasa” teszi igazan korszerivé. A tanulmanyiré Heidegger
és Ricoeur gondolkodasaval rokonitja ezt, ami viszont a fent idézett
kiiszob-létre, a koztesség mindenkori valosagos élményére épiil.



Es akkor még egy sz6 sem esett arrol, hogy a Létra... Olvasatok
ciklusa egy olyan kritikus hangja, amely tobbszdlamusagardl is tanusagot
tesz. Egészen sajatos példaul az Akkor nyitom, ha becsukom szemem.
Baka Istvan: November angyaldhoz cimi iras. Ebben a hagyomanyos
elemekre is figyeld recenzioban a szerepjatékokrdl gondolkodo
tudomanyos ismeret lirai hangneme az, ami szembeotld. A ,, Mindenrdl
az a minden”. Kemény Istvan: A néma H cimi iras pedig 6nmagat jol
meghatarozza, hogyha idemasolok par olyan szoét, kifejezést, amely
megadja e kritika hangjat: ironia, 6nirdnia; dualisztikus szemlélet; reflexio
és onreflexid; poliszémia; szemantikai bizonytalansag, és igy tovabb.
Viszont alig kell lapozni parat, és a ,, Csdngomagyart el ne veszitsd!” Az
ember ott a legfajobb magyar. Versek a csangomagyarokrol cimi esszé
egy egészen mas hangon szolal meg. Itt a néprajztudomany alapos
ismerQje és az identitds ugyancsak tudomanyos, mai gondjainak értéje
mutatja be ezt a kotetet. Egyébként ez az iras azzal is felhivja a figyelmet
magara, ahogy a kotetr6l szdolva kitekint a csangd sorsra és a csangok
ugyancsak sajatos identitasara. Mikor pedig folveti, hogy létezik 6nazo-
nossag, mely nem nyelvre épiil — merthogy a csangok korében ,,a nyelvi
identitas nem lathat el kozdsségformald funkciot” —, akkor abban
napjaink — a nemzetek — gondjai egy sokkal tagabb korbe érnek.

A Létra... szerzdjének ,kritikusi udvariassaga” is megérdemelne egy
bekezdést, akarcsak az, hogy legalabb szambavegyiik, hanyféle gondol-
kodé s forrasmii képes ugyanazt a célt szolgalni. Itt Heidegger, Ricoeur,
Iser, Frye, vagy Mark, Maté, Lukacs, Janos ugyanugy segiti az elemzést,
akarcsak Siit6 Andras, Cso6ri Sandor, netan Tanczos Vilmos, Pozsony
Ferenc; Rigolot, Jakobson — avagy éppen a ,.balzaci térszerkezet” és a
,bergsoni idékezelés” fogalma. De a szerzd egyik, a koteten kiviili
megszolalasat nemkiilonbiil érdemes itt szoba hozni, hisz az ugyancsak
a Létra... megértéséhez kotdodik. A Magyar Nemzet kérdésére adott
valaszaban, 2004. aprilis 9-én Ekler Andrea Visky Andras szavait idézte;
azokkal vallotta, hogy a lathatoban megragadni, ami lathatatlan — ez az
aldozat. (Ekler Andrea: Létra az ordokléthez, Budapest, 2005.)

PENCKOFER J4ANOS



,, A VILAGVEGEKET SOHASEM OTT KELL KERESNI,
AHOL HIRDETIK”

Berniczky Eva elsé novelldskotetében, 4 tojdsdrus hosszinapjdban
ktilonalld, mégis szorosan egymasba fonddo torténeteket talalunk arrol,
amit az irodalomban leginkabb hangulatnak szoktak nevezni. Sziirrealista
almok szovevényével szembesiiliink, amelyben az ir6 a raciondlis tények
folé emelkedik. Az dlmokkal atszdtt valdsag adja irdsainak borongds,
misztikus hangulatat. A lélekmély rejtett titkai testet dltenek és megjelen-
nek eldttiink. A bonyolult szoveg kétségteleniil szabad asszociacidk
eredménye. Az irds automatizmusa gyakran furcsa kapcsolédasokat hoz
l1étre latszolag 0ssze nem ill6, de valdjaban — a koézds tudat mélyén —
Osszetartoz6 képek kozt.

Hagyomanyos megkozelitéssel nehéz lenne meghatarozni ezeknek
a novelldknak a targyat és témdjat. Ha van, akkor az nem mads, mint a
mar emlitett sajatos hangulat és vilagszemlélet, valamint az ir6 szemé-
lyiségén atlényegitett karpataljai életérzés. Az irasok egy-egy benyomast,
érzést, futd impresszidt kozvetitenek az olvaso felé, aki nem tehet mast,
megadja magat — részévé valik ennek a nem tul vonzo, furcsa vilagnak.

A Korzeti szerelmek miisora cimii novella téméja latszolag a szerelem,
ennek a felemelni és mélybe taszitani egyforméan képes emberi érzésnek
az erejét azonban nem fedezhetjiik fel az irdsban, mint ahogy nem
érezziik 4t a szereplék gondjait; maguk a szereplok sem reagalnak sem-
mire, minden tettilket az agdnia hatja at. A novella nyitoképében megje-
lenitett rozsdds autobusz a pusztulasra itélt, igénytelen élet metafordja:
Az autobusz rozsdas kasznija régota allt mar a mezén. kerekeirdl a
foldbe porlott a gumi, észrevétlen eresztett gyokeret a mozdulatlansagnak.
De errél nem illett beszélni, ahogyan egyebekriol sem.” A cselekmény
soran feltarulnak a falu lakoinak — a sarga busz utasainak — legfontosabb
jellemvondasai. Megismerjiik Melles Angélat, aki az egyértelmii dolgok
hive, és paszulynak mondja a babot, pedig kulturos. Hivatdsanak tudata-
ban eleget tett kotelességének esdben, fagyban: ,, mindenrdl tudomadast
szerzett, ami koriilotte tortént, csak rola nem deriilt ki soha semmi.”
Meghatarozé szerepléje a torténetnek Pricsinyi is, aki fontos ember,
naponta nyilatkozik a korzeti tévének, s minden esetben mar-mar
megmondja a véleményét, de végiil persze mégsem: ,, Pedig Pricsinyi,
ha azt mondhatna, amit gondol, eldicsekedne OzIlabti Emerencidnak
beteges dlmairol, arrdl, hogyan erdszakolja meg éjjelente Melles Angélat.



Azért almaban, mert nappal gyava.” Emerencia, a korzeti tévé riportere
‘nyarsat nyelt démon’, akinek fehérzsabos bluzdn mindenki csak egy
fekete potty, a dadogdsat szamolassal leplezni igyekvé Makuk Ignac
pedig ,, csak almdaban nem meri ravetni magat” Angélara. A novella
bonyodalma tehat egy meglehetdsen furcsa szerelmi hdromszdgon
alapszik. Parbajoz6 szerelmesekre, vallomdsokra, hangzatos végso
bucsuzasokra azonban hidba varunk: ez nem az a vilag. Melles Angéla
ugyanis ,,nagyon jol tudta, miért nincsenek a faluban repkényes erkélyek,
baldachinok, diszkrét dajkak. Maradjon a hésszerelmes odalenn a
helyén, tovig metszették a romantika indait, nem lehet azon a magasba
kuszni rég. A dramakat is tavoli szinhdzakban jatsszak.”

A Taldnszdasa cimu novella szerepldi szintén egy hétkdznapi vilag
misztikussd valt statisztdi. A torténet egy kolcsdnadott-ellopott bicikli
visszaszerzése koriil forog, és az annak eldkeritéséig bejart ut olyan
kornyéket, (nyomorusagos) koriilményeket tar fel, amelyek 1étezésérol
nem tudtunk vagy nem akartunk tudni. Felfedezziik a (karpataljai) 1ét
mélyen fekvd, de mindent atitatd rétegét, és tudjuk (raddbbeniink):
ugynevezett happy end itt nem létezik, mert ez nem egy sikerre itélt
vildg. A novellabeli Allomas utca 15 nem véletleniil szimbolum, egy
hely, ami nem létezik. Azaz: a valdsag el6l sehova nem menekiilhetiink.

Egy masik novella, a Meduzasziiret olvasasa kozben kideriil, nehéz
elszakadni a hanyatlo, fejet-elforditos, fasult hangulattal telitett 1étt6l. A
hazukban terjengd kocsonyaszagtdl menekiild foszerepld utra kelése
nem valaminek a vége, hanem a kezdet; Hajas Rozal eldtt ugyanis
megnyilik egy 0j vilag, ,, mert a vilagvégéket sohasem ott kell keresni,
ahol hirdetik, hanem ellenkezd iranyban, és akkor még mindig megeshet
barmi.” A novellat athat6 emlékezd liraisdg altal onvallomésszeriien
tarul fel a vildg, bar id6 kell hozza, hogy a foszereplé megértse: ,, Van,
amiért messze kénytelen elmenni az ember, hogy hazavihesse.”

A kotetcimadd novelldban a hétkéznapok dramaisdga fogalmazodik
meg. Hése, az egyszerli piaci tojasarus ,,az 6 koreiben” elképzelhetetlen
lépésre szanja el magat: belép a Korzo legelegansabb iizletébe ¢és
megveszi az ott talalhatd legdragabb szovetet. Eletének legnagyobb alma
ugyanis egy elegdns nadragkosztiim. Sorstarsai nagyzoldsi maniara
gyanakodnak, 6 azonban tudja, egy ilyen ruha szadmara szabadsagot, a
hétkoznapi szabalyszertiségek, szokasok, beidegzddések vilagabol valod
kitorést jelenti. A kelme vardzserejét rajta kiviil csak a szabomester ismeri
fel, aki megprobalja beleképzelni a megrendeldt, de barmennyire



er6lkodik, csak 6nmagat, sajat dlmait és vagyait latja benne. Igy késziti
el élete 6 miivét, sajat temetési 6ltonyét. A szovet, a szabadsag szimbdluma
az enyészeté lesz, a fOszereplé Aranka vagya beteljesiiletlen marad.

Berniczky Eva kotetében minden novella szomort, mélyre
zuhant atlagembereket vonultat fel. A torténeteket édon, koszos utcdk,
kiilvarosi piacok, kocsonyaszagu 1épcs6hazak, kifestett, torz barisnyak,
fold felett lebegd apécdak, elvbél miiszérmét viseld alkoholista pilotak
toltik meg. Az alakok szemlélddnek, dolgoznak, dlmodnak, emlékeznek,
de a létiik céltalan. Egy helyben 4llnak, mint a mezén maradt autobusz.
Ugy tiinik, a szerz6t magaval ragadja a szazadvégi dekadencia, ami
egyszerre vonzza ¢€s taszitja az olvasot. Az idérend felbomlik, a hangula-
tok lirai képekké olvadnak Ossze, s a szoveg ontdrvénylien aramlik.

Aztan, mikor elolvassuk a torténeteket, mar biztosak vagyunk benne:
ez a vilag, a mi vildgunk, része a tengernek, s hogy sodréodunk mi is az
arral, partra vetédésben pedig csak reménykedni lehet. (Berniczky Eva:
A tojasarus hosszunapja. Magvetd Kiado, Budapest, 2004.)

Risko Eva

EGY MAIZSOLTAROS

Szivességet viszonozni kétségteleniil felemeld érzés, mégis zavarban
vagyok. A hir, miszerint (Eperjesi) Penckéfer Janos 0j verskotettel
jelentkezett, kellemesen érintett, s még inkabb a felkérés: irjam meg
véleményemet az 0j kotetrél. Odzkodasrol szo sem lehetett, hiszen
Penckoéfer Janos koltészete mar a Hatodik Sip cimu (id6kdzben
megszint) folydirat ,tlindoklése” idején megérintett, rdadasul mintegy
fél évtized multan 6 volt annak a zslirinek az elndke, amelynél pélyazatot
nyertem. Fordult a kocka, most enyém az ,,itész” feladata, amit 6rommel
vallalok, de zavarba ejt a kétség: meg tudok-e felelni ennek a feladatnak?

Tépelddés helyett legjobb, ha a dolgok kozepébe vagok. A kiinduldpont
eleve adott: Penckofer Janost, a Beregszaszban €16 koltot, prozairot és
irodalomtorténészt nem kell bemutatni; elegendd, ha megemlitem
Hamuther ciml dijnyertes kisregényét (2002), és/vagy Tettben a jellem
— A magyar irodalom sajatos kezdeményei Karpataljan a XX. szdzad
mdsodik felében cimii monografiajat (2003), valamint korabbi verskoteteit:
Mert (1993), Marad a part, a viz...(1997).



Es most kezemben a harmadik verskétet, Boldogasszony-tenyere
cimmel. Elsé nekibuzduldsomban ezt is a , kdzepébe vagva” kezdtem
olvasni. Hiba volt. Az [Egy felvillanasban kialvo élmény...] példaul
nagyszerl, modern szabadvers, tobb mint préza vagy drama, szoval
tetszik, de valamit nem értek: a tartalmat. A mondanivaldja vilagos, de
mintha lennének a torténteknek elézményei és folytatasa is varhato.
Gyorsan atlapoztam a kotetet: kudarc. Nem talaltam cikluscimeket,
amelyeken beliil a koltok tematika szerint szoktdk kategorizalni verseiket.
Ekkor otlott fel annak a gondolata, amivel az ember nem tul gyakran
talalkozik: egy koncept-kotetet tartok a kezemben. Visszatértem az elsd
oldalakra és belevetettem magam a versek, azokon belill is a torténet
sodrasdba. Aztan a ,parton” mindent lattam, amit csak a koltd latni
engedett, ami meg homadlyos volt, siiri, mint egy bozdt — hiszen ez a
modern koltészet — a mogé belattam, szabadjara engedve a fantdzidmat.

Kiilonboz6 tematikaju versekkel talalkoztam. Felbukkant a magany,
a koltészet, a halal, az elmulas, a harc, az utkeresés problematikéja, a
vilagvége, és még sorolhatnam; egyediil egy dolog volt valtozatlan: a
valldsos hangvétel. Igen, Penckéfer Janos csaknem minden versében
felbukkannak az angyalok, benniik bolyongva templomba is eljutottam
csondességet keresve, vagy épp ellenkezbleg, az utcan jartam, tomegben,
lelki utazasait, majd, ami a valos utazdsokon eléfordul, lelki baleseteket
éltem at vele: csalddtam, atértékeltem dolgokat, s mindekdzben
megejtéen hatottak ram a leginkdbb mai zsoltarokként meghatarozhatd
koltemények veretessé kalapalt sorai, igéi.

A tudatomba torkollé versfolyam deltdjahoz érkezve gondolkodtam
csak el igazdn a kdtet cimén. Nem évek termését sziiretelheti itt le az
olvasd, nincs ilyen megnevezésli vers sem, csupan néhany utalds a cimre.
A valaszok megtalalhatok, de valdszintileg akadnak majd, akik csak
késdbb talaljak meg — dobbenten — a koltd kérdéseire adhatd valaszokat.
Es ha a valaszok elmaradnanak, Penckofer Janos kétete nélkiiliik is
olyan szellemi teljesitmény, amelynek szemenszedett gyonyoriiséges
sorokbol, képekbdl 4llo6 egésze idotallo koltdi értéket testesit meg.
(Penckofer Janos: Boldogasszony-tenyere. Magyar Naplo Kiado,
Budapest, 2005.)

Toru FERENC



PETROVTSIJIVAN: EMBER, MADARRAL A VALLAN

A kozel 500 oldalas kotet igazi panordmat nyujt Petrovtsij Ivan ukran
nyelvil poézisérdl: bemutatja négy korabbi kotet (4 tavasz jele, Nydr a
Karpatokban, Diktal az 6sz, Téli fiizetek) verseinek legjavat, ezen kiviil
az olvaso megismerhet 31 dalszoveget, gyermekverseket, korai zsengéket,
és néhany uj szerzeményt a mult szazad 90-es éveibdl. A konyv mivészi
értékét novelik az illusztracioként felhasznalt Manajlo-, Csontvary-, Burne-
Jones- ¢és Dali-festmények. A szép kiallasu kiadvanyt a szerzé kedvenc
francia koltéje, Charles Baudelaire emlékének ajanlja.

A tavasz jele ciml ciklusban a ruszinsagat biiszkén vallaloé Petroczi
szamos versében elénk tarja népe nehéz sorsat. Az Apdcska cimi
koltemény ironikus-szarkasztikus képekben jeleniti meg a ruszin torté-
nelmet, azt, hogy tulajdonképpen hanyféle apaval ,,aldotta meg” sorsa a
ruténséget: a szovjet éraban példaul Brezsnyevvel, Andropovval,
Csernyenkoval... Ez utan, nehogy ,,drvasagra jussanak a ruszinok”,
elétérbe keriilt az anarchista Mahno, majd Bandera... Veliik szembeallitva
a kolté Duhnovicsot, mint igazi gondoskod6 atyat mutatja be identitasat
keresé népe szamdra. Ruszinok ciml versét, amelyben a kiilonbdzé
korszakokban zajlo sikertelen beolvasztasi kisérleteket taglalja és a
nemzeti ontudatot taplalja, e szavakkal zarja: ,,Ruszin anyak sziiltek minket,
/ s ruszinnak valljuk magunkat minddrokre”. Mindemellett betekintést
nyeriink a szerz6 szerelmi lirdjaba (,,Szivem vérével irom szerelmes
kolteményeim”), s a zene iranti vonzddasardl is hii képet kapunk.
Megénekli a majus-esti falut, sziil6foldje szépséges tajait, a Karpatokat, a
Hoverlat, édesanyja iranti szeretetét, leirja misztikus talalkozasat a legendas
hegyvidéki betyarral, Oleksza Dovbussal a helyiérdekii vonaton, egy-
egy mivét Olekszandr Duhnovics és nagybatyja, Fegyir Potusnyak
emlékének szenteli (Ot gyertya Duhnovicsnak, Hegyvidéki folyam).

A Nydr a Karpdtokban cimt ciklus verseinek témakdrét elsdsorban
az adott évszak adja, de egy hosszabb kolteményben megismerkedhetiink
a szajkofalvai boszorkdnyok igézd verseivel, a Sabbaton valé6 mulato-
zéasukkal is. E ciklus néhany versében felbukkan a sziirrealista abrazo-
lasmadd, az Atomkor evangéliuma példaul az emberi faj pusztulasat mutatja
be, amikor is mindenki megdl mindenkit, s az utols6 életben maradott
ugy mulik ki a vilagbdl, hogy nincs senki koriilotte, aki a haldlanak
tanuja lehetne. De itt is taldlunk szerelmes verseket, amelyekben leirja
az els6 csok mamoritod érzését, és felvillantja Valentina, az imadott feleség



alakjat. Nyilatkozat cimu utopisztikus jellegi kolteményének ,,pontjai” —
ha megvalosul(hat)ndnak — megteremtenék a foldi édent.

A Diktal az dsz ciml ciklusban Petrovtsij koltészete kiteljesedésének,
sziil6foldje irdnti szeretete megvalldsanak tanui lehetiink. Visszatértem
falumba cimii versében talan a legmeggy6zébben fogalmazza meg ezt a
ragaszkodast: ,,Kérlek, édes sziil6foldem, / Engedd meg, hogy benned /
Szirmaként rozsanak avagy a reménynek / Orokre pihenésre leljek”.
Szemen Panyko kélté margarétaja ciml versében virdgszirmokon
keresztiil szimbolizalja a kiilonbdzé népek egymas nyelve irdnti tiszteletét.

A Téli fiizetek ciklusdban tobbek kozt helyet kaptak a szerzé diak-
flizetben feljegyzett, javarészt Baudelaire-i hatdsokat felvonultatd kolte-
ményei, néhany versben pedig (4 halal elétti versek, Halal) az elmulas
problematikéajaval szembesiti az olvasokat.

Dalszovegeit a koltd ismert zeneszerzd és eléadomiivész baratainak,
tobbek kozt Ivan Popovicsnak és Petro Raknak irta, témdajuk a szerelem,
a Karpatok hegyeinek, falvainak vilaga, az ungvari utcak esti képe.

A gyermekverseket kdvetd utolsé ciklusban Petrovtsij korai zsengéi
keriilnek teritékre, amelyek tobbségének témaja a sziil6fold, a vidéki
idill, a tavasz és a szerelem. A valogatas utols6 oldalan két, a 90-es évek-
ben irt kolteményt taldlunk, amelyek egyike, A k6/td cimi minddssze
két sor: ,,Levagta szarnyait a kolto, / S elropiilt”.

Bizzunk abban, hogy a kotet meglehetdsen borulatd befejezése
ellenére Petrovtsij Ivan koltészete ijabb lombokat — szarnyakat — hajt,
még inkabb kiteljesedik.

Kupra GyorGy




60 EVES A KARPATI KIADO

1945. augusztus 15-én, alig masfél honappal az utan, hogy Karpataljat
a szovjet—csehszlovak szerzddés értelmében a Szovjetunidhoz csatoltak,
Ungvaron a fels6bb partszervek utasitasara megalakult a Teriileti Konyv-
¢és Lapkiado Vallalat, a mai Karpati Kiado6 elddje. A parthatalmi diktatira
altal kijelolt feladata az volt, hogy kiadvanyaival eldsegitse a lakossag
szovjet ideologia szellemében valé nevelését, jobban mondva atneve-
1ését. Nem véletlen, hogy elsé kiadvanya, az Ukran Szovjet Szocialista
Koztarsasag Alkotmanya magyar nyelven jelent meg, noha a kiadonak
akkor még nem is volt magyar szerkesztdsége (magyar kiadvanyait kiilsOs
munkatarsak rendezték sajto ald). Ezt kovették a valasztdsi és egyéb
torvények, a politikai iskolak részére késziilt segédkonyvek, valamint
Lenin és Sztalin miiveinek magyar forditdsai. Egyszoval, a kezdet
kezdetén csak oroszbdl és ukranbodl forditott tarsadalompolitikai publika-
ciok jelentek meg magyarul a kiadé gondozéasaban. Kivételként megemli-
tendd, hogy ugyancsak a magyar szerkesztdség megalakitdsa elott a
kiado szedésbe adta Baké (Balla) Laszlo Zengj hangosabban! cimi vers-
kotetét, amely 1951-ben latott napvilagot Sandor Laszld szerkesztésében.
Az 1951-ben, hosszas instancidzas utan létrejott magyar szerkesztoség
voltaképpen csak annyiban volt magyar, hogy anyanyelviinkén adta ki
az ideoldgiai féhatosagok altal tervbe iktatott agitativ célu kiadvanyokat,
valamint néhany orosz és ukran klasszikus (Gorkij, Gogol és mdasok)
miveit az évtizedekkel azel6tt Magyarorszdgon késziilt, alapos szerkesz-
tést igényld forditasban (a forditok nevének megjeldlése nélkiil, joforman
kalozkiadvanyként). A kiadd fennalldsanak elsdé évtizedében minddssze
harom eredeti, nem forditdsos kiadvany latott napvilagot: Balla Laszlo
mar emlitett, majd 1954-ben Kitdrom karom cimi verskotete, valamint
az Uj Hang cimii almanach, amelyet szerkesztdi (Balla Laszl6 és Sandor
Laszl6) ugy inditottak utjara, hogy az majd rendszeresen megjelend
évkonyvveé vagy irodalmi folyoirattd valik, de ezt az igényliket az ideolo-
giai hatosagok elutasitottak. Az Uj Hang folytatasa helyett — afféle erkolcsi
elégtételként — 1955-ben magyar nyelven is megjelenhetett a Ragyanszke
Zakarpattya (Szovjet Karpatontul) ciml ukran irodalmi almanach nyolc
magyar szerz0 irdsaival. Késobb, 1957-ben a hatosagok engedélyezték,
hogy a Karpati (Karpdtok) cimi antologia évi négy szama kozil az
egyik ezentul magyar szam legyen, azzal a kikotéssel, hogy ukrdn és
orosz szerzok is szerepeljenek benne. A Kdarpatok elsé magyar szdma



1958-ban keriilt ki a nyomdabol. Szerzéi (a tartalomjegyzék sorrend-
jében): Balla Laszl6, Csengeri Dezs6, B. Bihari Sandor, Jurij Hojda, Szenes
Laszl6, Kovacs Vilmos, Ivan Csendej, Sandor Laszlo, Siité Kalman, Baraté
Ferenc, Keresztes Noémi, Zsolt Adam, Mihajlo Tomcsanyij, Kecskés Béla,
Joszif Zsupan, Vantus Bertalan, Osvat Erzsébet, Bakos Ro6za, Kincses
Istvan, Balogh Balazs, Szalai Borbala, Volodimir Ladizsec, Vaszil Poliscsuk,
Nemes Janos, Lusztig Karoly, Gortvay Erzsébet, Rotman Miklés, Barzsé
Tibor, Szova Péter, Varadi-Sternberg Janos.

Az almanach ,,eszmei tartalmanak™ — ma divatos szédval tizenetének
— érzékeltetésére egy szakaszt idézek Sandor Lészlonak az ’56-os forra-
dalomrél (akkor még ellenforradalomnak neveztiik) irt kolteményébdol:
»A nemzet eszmél, ocsudik, / jobbik része, im, talpra allt, / s a szovjettel
vallvetve mér / a pribékhadra szaz halalt.”

Ennek az évkonyvnek sem lett folytatasa, mivel 1959-t6l Ukrajndban
megsziintették az almanachok kiadasat. igy megint irodalmi periodika
nélkiil maradtunk, egészen 1987-ig, amikor is a Karpati Kiado magyar
szerkesztéségének gondozasiban megjelent az Evgyiirik cimii, soroza-
tosnak inditott, tulajdonképpen irodalmi évkonyvnek tekinthetd antold-
gia els6 szdma, amelynek aztan folytatasa is lett 1990-ig.

De ne vagjunk a dolgok elébe, id6kdzben ugyanis — vélhetdleg az
’56-0s magyarorszagi forradalom ¢és szabadsadgharc Karpataljan is érezhetd
hatdsara — az engedékenyebbé valt ideologiai hatésdgok 1957-ben egy
magyar kalenddrium évenkénti kiaddsat javasoltdk a régota kovetelt
onallé almanach, illetve folyoirat helyett. A 60-70-es években Naptar
cimmel ez a kalendarium lett a magyar szerkesztdség legnépszertibb
kiadvanya; példanyszama a 20 ezret is elérte. Az esedékes évforduldkkal
kapcsolatos irdsokon és a kalendariumokbol elmaradhatatlan héztartasi,
kertészeti rovatokon, orvosi tanacsokon és mas hasznos tudnivalokon
kiviil Irodalmi Mellékletet is tartalmazott, amelyet eleinte Kovacs Vilmos,
késébb Balla Laszlo, majd 1988—-1993 kozott Dupka Gyorgy, a Karpati
Kiadé akkori szerkesztéje gondozott.

Persze, furcsa naptdr volt ez, mert barhogy is szerettiikk volna, hosszu
ideig nem jelenhettek meg benne megemlékezések a névnapokrél és a
vallasi tinnepekrdl (esetleg sorok kozé rejtett utaldsok). De még igy is
keresett olvasmany volt — jobb hijan. Csak sajnédlhatd, hogy ma mar a
Kéarpati Kiado és a megyénkben miikodé magyar kiadok sem adnak ki
kalendariumot, pedig biztosan profitdlhatndnak beldle.

1958-ban indult be az évente megjelend Miisorgyiijtemény a
magyarlakta telepiilések 6nképzdkdrei, amatér szinjatszd csoportjai



szdmara. Verseket, dalokat, konferanszokat, humoros jeleneteket, egyfel-
vonasos szindarabokat tartalmazott. E miivek esztétikai értékelésétdl itt
eltekintek; az jelent meg, ami akkor megengedhetd volt, de koztik e
miufaj magyar klasszikusainak alkotasai is.

Az otvenes évek masodik felénél maradva meg kell emlitenem, hogy
1957-ben jelent meg az akkor még ismeretlen nevi kolténk, Kovacs
Vilmos Vallani kell, majd 1959-ben Tavaszi viharok cimi kotete. Ezeket
kovette 1962-ben a Lazas a Fold ciml verskdtet, s 1965-ben a Holnap is
eliink ciml regény, amely a karpataljai magyarsag regényeként keriilt
be a koztudatba és az egyetemes magyar irodalomtdrténetbe.

Ugyancsak az otvenes, foként a hatvanas években lattak napvilagot
Balla Lészl6 tjabb vers-, majd novella- és riportkotetei, valamint két
ifjasagi regénye is: 4 ,, Juventus-1" tirutasai és a Hidi Pista biciklista (az
utdbbiak kozds kiaddsban a budapesti Mora Kiadoval), tovabba 6nallo
kotetben jelentek meg Siité Kalmén, Kecskés Béla, Csengeri Dezsd,
Osvat Erzsébet, Szalai Borbala, Horvath Anna, Lusztig Karoly, Balogh
Balazs, Gyorke Zoltan kiilonb6z6 miifaju irasai. A tertileti, 1964-t61
koztarsasagi rangra emelkedett kiadé6 magyar publikdcidinak kore tehat
boviilt, de atlagosan még igy is csak egy ondllo magyar szépirodalmi
kiadvany hagyta el a nyomdat évente. Ez a mutaté a 70—80-as években
valamelyest javult, ugyanis szinre lépett és jelentkezett muveivel a
kiadondl a karpataljai magyar irdk, kolték uj nemzedéke. Eleinte
otévenként kis terjedelmii k6zos kotetkékben, az n. ,,ifjusdgi alma-
nachokban” (4 vdrakozas legszebb reggelén, 1972; Szivarvanyszinben,
1977; Lendiilet, 1982) lattak napvildgot irasaik, de némelyikiik mar 6nallé
vers-, illetve elbeszéléskotetével is bemutatkozott. Ezekben az években
jelent meg Balogh Baldzs Kalaris (1974), Filizesi Magda Gyéngyviragok
(1977), Balla D. Karoly Almodj zenét (1979), Finta Eva Idé—korongon
(1987), Nagy Zoltan Mihaly Fehér Eper (1988), Vari Fabian Laszlo
Széphistoriak (1991) kotete, valamint 1985-ben a Sugaras utakon cimu
326 oldalas antoldgia a koztarsasadgi Karpati Kiadé gondozasdban.

A koztarsasagi rang azt is jelentette, hogy kiaddnk tevékenysége a
szomszédos Ivano-Frankivszk és Csernivei megyére is kiterjedt, s az ott
¢lé nemzetiségek — moldovanok és romanok — nyelvén is adott ki kdny-
veket. Egyébként Ukrajndban akkor a Karpati volt a legtobb nyelvi
kiadé — angol, német, francia, cseh, szlovak és lengyel nyelvl turisztikai
kiadvényaival.

Kiilon fejezete a Karpati Kiadd torténetének az egyiittmiikodés a
magyarorszagi kiaddkkal, amely 1958-ban indult be a budapesti Moéra



Kiadoval. Ekkor jelent meg kozos kiadvanyként egy magyar népme-
sekotet Sandor Laszlo valogatasaban, 105 000 példanyban. Ezt kovette
szdmos orosz, ukrdn és magyar ifjusagi- és gyermekkonyv, tobbek kozott
karpataljai szerz6k miivei is: Szalai Borbala Dongé Dani dandja, Orkodé
csillagok ¢s Csipkebokor, csipkeag cimii gyermekverskotetei. A kozos
kiadas lehetdésége mas magyarorszagi kiadok, a budapesti Eurdpa,
Kossuth, Gondolat, Zrinyi és a Zenemiikiadd érdeklddését is felkeltette,
foképp azért, mert akkor Ukrajnaban olcsébb volt a papir és a nyomdai
eléallitas, mint Magyarorszagon, €s nem utolsésorban azért is, mert a
Karpati Kiadé magyar szerkesztéi gondosan javitottak a magyarorszagi
forditdsokban helyenként eléfordulod, sokszor értelemzavard szarvashi-
béakat. Azonkiviil a Mezsdunarodnaja Knyiga szovjet kiilkereskedelmi
vallalat arengedményeket is biztositott a szovjet, illetve orosz, ukran
miiveket idegen nyelven megjelenteté kiadoknak. igy lattak napvilagot
kozos kiadasban Lev Tolsztoj Hdaboru és békéje, Anna Karenindja,
Feltamaddsa stb. harom kiadasban, 40-50 ezer példdnyban, tovabba
Dosztojevszkij, Gogol, Solohov, az IlIf-Petrov szerzéparos, Pausztovszkij,
Szimonov, Alekszej Tolsztoj, Mihajlo Sztelmah, Ivan Franko, Mihajlo
Kocjubinszkij, Osztap Visnya legjelentdsebb muivei két kiadasban is,
valamint sok mas kozos kiadvany. Ezek a konyvek a legjobb ukrajnai
nyomdakban, Kijevben, Lembergben, Harkovban késziiltek, mivel az
akkori ungvari konyvnyomda szerény kapacitdsa, elavult felszereltsége
elégtelennek bizonyult a nagy volumenli magyarorszagi rendelések
mindségi teljesitéséhez. Késdbb, a nyolcvanas években a Karpati Kiado
anyagi hozzéajarulasaval Ungvaron megépiilt a teriileti nyomda 1j
komplexuma, a mai Zakarpattya Kiaddvallalat sajtépalotéja.

A ko6z6s konyvkiadas szamottevd hozadéka volt az Iskolai Konyvtar
cimli sorozat, az un. kdtelezd olvasmanyok nagy példanyszamu
megjelentetése mind az anyaorszdgi, mind a helyi magyar iskoldk
szamara. Nagyrészt ennek koszonhetden ismerhették meg iskoldink
tanuloi a magyar irodalom klasszikusainak alkotéasait, tobbek kozott
Jokai Mér, Gardonyi Géza, Moricz Zsigmond, Karinthy Frigyes, Molnar
Ferenc, Moéra Ferenc ifjusdgi regényeit, elbeszéléseit. A kozds
konyvkiadas keretében, a budapesti Magvetd és az ungvari Karpati
kiadvanyaként jelent meg 1990-ben M. Takacs Lajos Osszeallitdsaban a
Vergodd szeél. A karpdtaljai magyar irodalom 1953—1988 cimt 600
oldalas gytjtemény, amely a vidékiinkdn miivelt magyar szépirodalom
legteljesebb, hiteles Osszefoglaldsa az adott idészakban.



A Karpati Kiaddé az ukran olvasdkkal is megismertette Pet6fi Sandor,
Ady Endre, Jozsef Attila verseit, Moricz Zsigmond és Veres Péter elbe-
széléseit, Illyés Gyula Pusztak népe cimii mivét, Gardonyi Géza, Karinthy
Frigyes, Szabé Magda, Bihari Klara és mas magyar irok regényeit, amelyek
koztarsasagi rangu kiadonk terjesztésében Ukrajna minden részébe elju-
tottak. Voltak olyan évek, amikor a magyar szerkeszt6ség gondozasaban
megjelent kiadvanyok 0sszpéldanyszama joval meghaladta a kiado tobbi
konyvének példanyszamat egyiittvéve.

Magatol értetddik, hogy a Karpati Kiadd hatvanéves torténetébol
foként a magyar vonatkozasu eseményeket, adatokat idézziik. A méltatas
azonban nem lenne teljes, ha nem emelnénk ki, hogy a kiadd tevé-
kenysége hiven tiikrozte és lehetéségeihez mérten ma is tiikrozni igyek-
szik a karpataljai ukran, ruszin irodalmi folyamatokat. Az elmult hat
évtized alatt kiadta tobbek kozott Dmitrij Vakarov, Jurij Hojda, Olekszandr
Markus, Fedor Potusnyak, Petro Lintur, Mihajlo Tomesanyij, Jurij Mejhes,
Ivan Csendej, Feliksz Krivin, Petro Szkunc, Volodimir Fedinisinec irok,
koltok miveit. El6fordult, hogy egyes szerzék (példaul Szkunc, Krivin)
konyveit mar nyomtatds kozben leallitottdk, betiltottdk a hatosagok, és
a kiadd vezetdit szigoruan feleldsségre vontak.

Azonkivil megemlitendd, hogy a kiadd a turisztikai, tajismereti,
miszaki, mezégazdasagi és természetvédelmi kiadvanyaival is elismerést
szerzett. Orszadgos konyvkiallitdsokon Az év konyve nagydijjal, diszok-
levelekkel tiintették ki munkait. Fenndllasa 6ta a Karpati Kiadonak tobb
mint 4 ezer kiadvanya jelent meg, s ezek 0sszpélddnyszama meghaladja
az 50 milliot.

Sajnalatos tény, hogy a kiadonak ma mar nincs magyar szerkesztdsége,
noha idonként megjelenteti magyar szerz6k miiveit. Hosszu szilinet utan
legutobb, 2004-ben Balla Laszlo Arva aranyesék cimii tarcakotete, az idén
pedig Szalai Borbala Zold erdében jartam ciml gyermekverskotete jelent
meg; az utdbbi kéziratdt a szerz6 még 1980-ban benytjtotta a kiadonak.

Ma mar, a fliggetlen Ukrajna megteremtése Ota tobb magyar kiado is
mikddik Karpataljan, és anyaorszagi tdmogatassal akadalytalanul
megjelenhetnek az arra érdemes miivek. Jogos elvardsunk, hogy a Karpati
— megyénk egyetlen allami kiad6ja — gyakrabban 6rvendeztesse meg a
magyar olvasdkozonséget az ukran szerzOk legujabb alkotasaival.

Az évfordulo alkalmabol reményteljes lehetdségeket és tovabbi
sikereket kivanunk a Kdarpati Kiadonak.

Barzso TiBor
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ELISMERESEK

< Augusztus 20. alkalmabol, kimagaslo
szakmai munkaja elismeréseként, az okta-
tasi miniszter eloterjesztésére a kdztarsasag
elndke a Magyar Koztarsasdg Eziist Er-
demkeresztjét adomanyozta VidnyanszKky
Attilanak, a Beregszaszi Illyés Gyula
Magyar Nemzeti Szinhaz férendezdjének.

% A MEKK javaslatara a Magyar Nyelv
¢s Kultura Nemzetkozi Tarsasdga —
Anyanyelvi Konferencia elismerd oklevelét
kapta: Frech’ Otté fafaragd miivész,
Marinics Sandor festomiivész, Fakasz
Mihaly torténész, Zelinszky Eva pedagé-
gus, Snep Roman romai katolikus pléba-
nos ¢és Milesevics Gyorgy, a Rahoi Infor-
macios Iroda vezetdje.

% Az Anyanyelvi Konferencia és a MEKK
altal 2002-ben alapitott Ortutay-dijban
részesiilt Szab6 Konstantin, a Munkacsi
Gorog Katolikus Egyhazmegye parochusa.

% A MEKK Nivédijaval tintették ki a
nagypaladi Pisak Andrast, a népmiivészet
mesterét.

< Pallai Ferenc, a II. Rakoczi Ferenc
Karpataljai Magyar Féiskola Informatikai
Kozpontjanak vezet6je megkapta a Magyar
Informatikaért Szakmai Ermet.

ESEMENYNAPTAR
Augusztus

& Tisza party cimmel Csetfalvan megtar-
tottak a karpataljai magyar polgarmesterek
tizedik vandorforumat. Dupka Gyorgy, a
Kérpétaljai Hatarmenti Onkormanyzatok

Tarsulatanak felels titkara a beszamo-
16jaban tobbek kozt hangsulyozta, hogy a
KHOT immér jogi személyként miikodik.

< Budapesten, Kiss Elemér vezetésével
megalakult a Sziil6fold Alap Tanacs.

% A tiszapéterfalvi dnkormanyzathoz
tartozo telepiilések falunapi rendez-
vénysorozata keretében Tiszabokényben
felavattak Frech’ Ott6 fafaragd mivész II.
Rékoczi Ferencet abrazolo, tolgyfabol
késziilt szobrat. Az avatolinnepség részt-
vev6it Dupka Gyoérgy MEKK-elndk, a
telepiilés sziilotte koszontotte, emlék-
beszédet mondott Pomogats Béla, az
Anyanyelvi Konferencia elndke és Mecseki
Zoltan, a Magyar Koztarsasag Ungvari
Fékonzulatusanak konzulja.

«» Tiszapéterfalva és Nagypalad hataraban
tizedik alkalommal rendezték meg a
Karpataljai Torténelmi Jurtatabort.

% AMEKK és az UMDSZ szervezésében
Szent Istvan-napi megemlékezést tartottak
azungvari varban. Allamalapit6 kiralyunk
szellemiségét felidézo beszédet mondott
Szentpéteri Bertalan, a Magyar
Koztarsasag Ungvari Fékonzulatusanak
gazdasagi attaséja és Fiilop Lajos torté-
nész. Az tnnepség kulturalis miisorral
zarult.

< Vidnyanszky Attila férendez6 kozlése
szerint mozgalmas nyari-0szi id6szakot
tudhat maga mogott a Beregszaszi Illyés
Gyula Magyar Nemzeti Szinhaz.
Magyarorszagi tajolasaik soran Zsambékon
¢és a budapesti Comet-fesztivalon el6adtak



Csehov Hdarom névér cimi darabjat, ezt
kovetden két héten at Svédorszagban tur-
néztak, ahol nyolc alkalommal mutattak be
Orkény Istvan Torékjat, hazaérkezésiik
utan pedig szinre vitték Hay Janos 4 Pityu
bacsi fia, valamint Cortez Roberto Zucco
cimii darabjat.

« A KMKSZ helyi alapszervezete negyed-
izben rendezett gyermeknapot a beregsza-
szi jarasi Gaton. A nyitoiinnepséget kovetd
kulturalis miisorban Gecanyin Renata
eladta a telepiilés neves sziil6ttje, Kovacs
Vilmos Verecke cimii kolteményét, majd
megkoszortuztak a kolté emléktablajat.

< Geszti Zsofia, az Eotvos Lorand
Tudomanyegyetem folklor tanszékének
oktatéja két tanitvadnyaval, Vaszil
Viktoriaval és Legeza Martaval néprajzi
gyljtémunkat végzett a beregszaszi jarasi
Tiszacsoman. Az itt és a korabbi tiszabo-
kényi kutatasokon szerzett tapasztalataikat,
elemzéseiket tanulmanyokban sszegez-
ték, és a karpataljai néprajzkutatas 6szton-
zése, valamint §sszehangolasa céljabol
létrehoztak a Jankoé Janos Néprajzi
Egyesiiletet.

< A Karpataljai Nyari Kolcsey Pedagogus-
egyetem vendégeként Tanitsunk vagy
neveljiink cimmel tartott eléadasaban a
pedagdgushivatas értelmét taglalta dr.
Korzenszky Richard perjel, a tihanyi
bencés kozosség eldljaroja.

% Tizenkettedik alkalommal rendeztek
Beregszaszban angol nyelvii bibliatabort
vidékiink magyar iskolai tanuldinak
szamara, amelyen az angliai walesi és
budapesti tanarok alkalmi korusa
zsoltarokat adott elé fuvola- és gitar-
kisérettel.

« Karpataljan vendégszerepelt Szokolay
Balazs zongoramiivész, a budapesti Liszt
Ferenc Zenemiivészeti Akadémia zongora
tanszakanak professzora.

« Sikeresen zajlott le az 1990-ben
Kesselyak Gergely karmester altal kezde-
ményezett Munkacsi Zenei Tabor XVI.
rendezvénye.

« Vizsgaeredményeik alapjan 144 helyet
szereztek a magyar fiatalok az Ungvari
Nemzeti Egyetemen. Az allamilag finan-
szirozott képzési helyeken 93 magyar diak
kezdheti meg fels6foku tanulmanyait, a
levelez0 tagozatra harmincan felvételiztek
sikeresen.

% Uj szarnyépiilettel boviilt a munkacsi
jarasi Szernye és a beregszaszi jarasi Badalo
telepiilés iskolaja.

«» Beregszaszban 6todszor rendeztek espe-
resi keriileti hittantabort. A hitoktatas és az
imadsag mellett a tabor programjaban é16
irodalomora is szerepelt.

« A Szolyvai Emlékpark Bizottsag Téth
Mihaly elndk vezetésével megtartotta
hagyomanyos nyarvégi szemléjét.

% Révkomaromban megtartottidk a
Magyar Nyelv és Kultara Nemzetk6zi
Tarsasaga — Anyanyelvi Konferencia X.,
tisztajitd kozgylilését, amelyen ismét
elnokségi taggd valasztottak Dupka
Gyorgyot, a MEKK elnokét, Kovacs
Katalin pedig a 45 fos valasztmany tagja
lett.

% Unnepi szentmisét tartott a munkacsi
Szent Marton Székesegyhazban Bosak



Nandor Debrecen-Nyiregyhdzi megy¢és-
piispok.

% A KMKSZ Aknaszlatinan tartott Szent
Istvan-napi megemlékezésén a helyi romai
katolikus templomban Bosak Nandor
magyarorszagi megyéspiispok celebralta a
szentmisét. Szent Istvan szobranal Kovacs
Miklés, a KMKSZ elndke tinnepi beszédet
mondott és az Ungvari Magyar Fékonzula-
tust képviseld Kallai Laszléval egyiitt
megkoszorazta allamalapito kiralyunk
szobrat.

«» Pélyatarsai és tisztel6i Szeman Ferencre,
aneves karpataljai festdomiivészre emlékez-
tek a Boksay Jozsef Megyei Szépmiivészeti
Muzeumban.

«» Munkdcson atépitették és felszentelték
a Szent Erzsébet Napkozi Otthont.

Szeptember

« Németorszagban megtartottak a XX.
Katolikus Ifjusagi Talalkozot, amelyen 197
orszagbol 400 ezer, koztiik 3600 magyar
fiatal vett részt. Vidékiinket a Munkacsi
Szent Istvan Liceum tandrainak és didk-
jainak 40 f6s csoportja képviselte.

¢ Huszonharom kéziratot javasolt
tamogatasra a Nemzeti Kulturalis Orokség
Minisztériuma mellett miitk6dé Hataron
Tuli Magyar Konyvkiadasi Tanacs karpat-
aljai alkuratoriuma. A testiilet elndke, Vari
Fabian Laszl6 szerint a palyamiivekre a
sokrétliség jellemzd, és Orvendetes az
ujabb, a nivos honismereti és szépirdi
munkak megjelenése.

< Gyurcsany Ferenc miniszterelnok
megbeszéléseket folytatott a hataron tali

magyar szervezetek altala meghivott veze-
tdivel. A targyalasok soran harom pontban
sziiletett megallapodas: 1. Az Alkotmany-
ban rogziteni kell a Magyar Koztarsasag
feleldsségét a hataron kiviil é16 magyarsag
irant, mivel 6k is a magyar nemzet részét
képezik; 2. Azok a hataron kiviil €16 magya-
rok, akik magyar allampolgarok leszarma-
zottai, kapjanak kiilfoldi utazasra is feljo-
gosito specialis magyar személyi igazol-
vanyt; 3. A Magyar Orszaggyiilés hozzon
Iétre egy allando bizottsagot, amely a hata-
ron tuli magyarok tigyeivel foglalkozna.
Mindemellett a hataron tuli magyar
szervezetek vezetodi jelezték, tovabbra is
ragaszkodnak a kettés allampolgarsag
intézményének bevezetéséhez.

«» A Munkdcsi Szent Istvan Liceum tanév-
nyit6 tinnepségén felavattak Matl Péter
szobraszmiivész fabol késziilt dombor-
miivét.

< A nagy multa Viski Kolcsey Ferenc
Kozépiskola tanévnyitd tinnepségén ifj.
Sari Jozsef tanar tobbek kozt elmondta,
hogy az idei 32 elsés didk az 1556-ban
Iétesitett intézmény torténetében a 450.
évfolyamot képviseli.

% Fodé Sandorra emlékeztek a viski
reformatus temetdben. A telepiilés neves
sziilottének, a KMKSZ elsé elndkének
sirjanal ifj. Sari Jozsef, a KMKSZ Felso-
Tiszavidéki Kozépszintii szervezetének
elndke mondott beszédet, majd felolvasta
Kovacs Vilmos 7estamentum cimii versét.
Az egykori baratok, tanitvanyok, polgarjogi
harcostarsak csoportja koszortkat és
viragokat helyezett el a siron.

% Megkezd6dott a beiratkozas a II.
Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foisko-



lara, amelyre az idei mintegy 900 jelentkez6
koziil 288 diak felvételizett sikeresen.

< Egyidejiileg két hasonld cimii napilap
jelenik meg patriankban: Erdélyi Gabor
foszerkesztésében a hagyomanyos Kdarpati
Igaz Sz0, Koszeghy Elemér f0szerkesz-
tésében pedig az ugynevezett igazi Kdrpdti
Igaz Szo.

< Tanévnyitd innepséget tartott a II.
Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar
Foéiskola a beregszaszi reformatus temp-
lomban. Dr. Orosz Ildiké, az intézmény
elndke elblcstzott az oktatastol vissza-
vonulé Gulacsy Lajos nyugalmazott piis-
poktol, aki megalakulasa ota tevékenyen
tamogatta a f6iskolat. Dr. Galé Miklos, a
Nyiregyhazi Féiskola rektorhelyettese
gratulalt a foiskola vezetésének a nagy-
szamu hallgatoi utanpotlas sikeres bizto-
sitasahoz. Az intézmény golyait kdszon-
totte Ivan Misko, a megyei tanacs elno-
kének elsd helyettese és Lévay Ernd,
Budaors alpolgarmestere is.

« Szili Katalin, a Magyar Orszaggyiilés
elnoke kezdeményezésére Budapesten
megrendezték a Karpat-medencei magyar
parlamenti képviselok talalkozojat, amely-
nek résztvevoi felkérték a kormanyt, tartsa
napirenden a hataron tuli magyarok szama-
ra adhat6 kettds allampolgarsag tigyét.

< A megyei kozigazgatas, a miiveldési
osztaly és az UMDSZ koz0s szervezésében
Nagydobronyban lezajlott a XVI.
Karpataljai Folklorfesztival.

< A Kéarpataljai Szovetség hagyomanyos
balatonfoldvari talalkozojanak résztvevoi
megalakitottdk a Karpataljai [rok, Koltok,

Képzémiivészek Magyarorszagi Kozos-
ségét.

< Joskar-Olaban, a Mari Koztarsasag
(Oroszorszag) févarosaban megtartottak a
X. Nemzetk6zi Finnugor Kongresszust,
amelyen vidékiinket, illetve Ukrajnat
Lizanec Péter professzor, az Ungvari
Nemzeti Egyetem magyar tanszékének
vezetdje képviselte.

% Az UMDSZ a helyi kozigazgatasi
szervekkel egylittmiikddve nemzetkozi
miivésztelepet, szakmai talalkozot szer-
vezett a Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei
Napkoron a Karpat-medencei képzomii-
vészek szamara.

A Szent Marton Székesegyhaz felszen-
telésének 100. évforduldjat méltatta a
Munkacsi Romai Katolikus Egyhazmegye.
Az tinnepség meghivott vendégei kozt jelen
volt tobbek kozt Christoph Schonborn
biboros, bécsi érsek.

% A Beregszaszi Miivel6dési Haz és a
KMKSZ szervezésében megrendezték a
Karpataljai Nemzetkozi Konnytizenei és
Jazz-fesztivalt, valamint a hagyomanyossa
valt Karpataljai Magyar Zenésztalalkozot.

% A batyui Cok-Mok Babszinhaz
Beregszaszban bemutatta legujabb
misorat.

Oktober

« Salankon a helyi kozségi tanacs és a
KMKSZ alapszervezete k6zos rende-
zésében felavattak Mikes Kelemen emlék-
mivét. A mellszobrot Kovacs Miklés, a
KMKSZ elnoke és Pénzes Elemér, a
telepiilés polgarmestere leplezte le.



% A HTMH fejlesztési hivatalanak
koszonhetden szélessavu Internet-hozza-
férhetséggel gazdagodott a Beregszaszi
Bethlen Gabor Magyar Gimnazium.

< Budapesten Kohézié és versenyké-
pesség cimmel, a Magyar Informatikai és
Hirkozlési Minisztérium szervezésében
megrendezték a Magyarsag az Informacios
Tarsadalomért Testiilet masodik konferen-
cigjat. Karpatalja képviseletében dr. Orosz
I1diké, a II. Rékoczi Ferenc Karpataljai
Magyar Fdiskola elnoke, Pallai Ferenc, a
foiskola informatikatanara, valamint az
UMDSZ részér6l Makuk Janos vallalkozo
szolalt fel a tanacskozason.

< Beregszaszban emléktablat avattak
Magosligeti Dr. Hagara Viktor, az
Interparlamentaris Unio egyik alapitdja, a
nagysz616si valasztokeriilet egykori
orszaggyulési képviselje, Bereg varmegye
foispanja tiszteletére.

«» Magyarorszagi szakemberek és karpat-
aljai vallalkozok részvételével konferenciat
tartottak Beregszaszban és Ungvaron. A
megbeszéléseken attekintették a hataron
tali tamogataspolitika aktualis kérdéseit,
kilonos tekintettel az anyaorszag altal
nytjtandd tdmogatasok atlathatosagara.
Pongorné dr. Csiakvari Marianna a
magyar kormany Sziil6fold Programjanak
fobb célkitiizéseirdl tajékoztatta a jelen-
lévoket.

% A gélocsi temetdben megemlékeztek
Gecse Endrérél. Az 1959-ben martirhalalt
halt reformatus lelkész életutjarl Dupka
Gyérgy, az UMDSZ alelndke beszélt. A
jelenlévok megkoszortztak a sirt.

< Magyar torténelem és eurointegracios
tanszék nyilt az Ungvari Nemzeti Egye-
temen. Az linnepségen részt vevé magyar-
orszagi kiildottséget vezetd Szabo Vilmos
politikai allamtitkar beszédében hangsu-
lyozta annak fontossagat, jelképes jelen-
tdségét, hogy egy ukran allami egyetemen
johetett létre magyar nyelven és magyar
torténelmet oktato részleg.

< Kutatasi és oktatasi egyiittm{ikodési
szerz6dést kotott az Eotvos Lorand Tudo-
manyegyetem és a II. Rakoczi Ferenc
Karpataljai Magyar Foiskola.

«» A 1. Rékoczi Ferenc Karpataljai Magyar
Féiskolan fényképkiallitas nyilt a
Nagysagos Fejedelemhez és az altala veze-
tett szabadsagharchoz kapcsolodo emlék-
helyekrol.

< Ungvaron Szegelethy Janos honvéd
hadnagy siremlékének és dr. Brémer
Laszlo romai katolikus piispok emlék-
tablajanak megkoszortzasaval emlékeztek
amagyar nemzet gyasznapjara, oktober 6-
ra. A Petdfi téri miivészeti iskola nagy-
termében megtartott emlékesten tobbek
kozt Sziklavari Vilmos fokonzul és
Dupka Gyérgy, a MEKK elncke idézte fel
a vértanuk emlékét.

< Marosvasarhelyen tartottak meg a
Hataron Tuli Magyar Szervezetek Foru-
manak harmadik tanacskozasat, amelynek
napirendjén a hataron tuli magyar kdzos-
ségek autonomiatorekvései, az eurdpai
integracio, a nemzeti kisebbségek jogai, a
célok és prioritasok elfogadasa szerepelt.
A tanacskozas résztvevéi zaronyilat-
kozatban siirgették a Magyar Allando
Ertekezlet mieldbbi Gsszehivasat és a



partneri viszonyra épiilé6 nemzetpolitika
kialakitasat. A zaronyilatkozatot Karpatalja
képviseletében Kovacs Miklés, a KMKSZ
elnoke irta ald.

« A KMKSZ kozponti megemlékezését a
szabadsagharc martirjair6l a hagyoma-
nyoknak megfeleloen idén is Nagysz616son,
a vértanuhalalt halt Perényi Zsigmond
mellszobranal tartottak meg. Milovan
Jolan, a KMKSZ Nagysz610si Kozép-
szintli Szervezete elndkének megnyitd
szavai utan Sziklavari Vilmos f6konzul és
Kovacs Miklos, a KMKSZ elndoke mon-
dott beszédet, végiil a Perényi Zsigmond
Kozépiskola diakjai adtak el6 alkalomhoz
ill6 miisorukat.

¢ Visken emlékmiivet avattak a sztalini
koncepcids perek aldozatainak tiszteletére.
Az emlékmiivet Balazs Istvan fafaragod
miivész készitette.

< A Magyar Kultara Alapitvany altal
Budapesten rendezett Oszi Karpat-
medencei Fesztival keretében megtartottak
a Karpat-medencei magyar kulturalis
folyoiratok szerkesztdinek tanacskozasat is,
amelyen az Egyiitt képviseletében S.
Benedek Andras fomunkatars vett részt.

% Az 1956-0s forradalom és szabadsagharc
évforduldjara emlékeztek az Ungvari
Miivészeti Iskolaban. Az tinnepségen részt
vett és beszédet mondott Sziklavari
Vilmos ungvari magyar fokonzul, Dupka
Gybrgy, a MEKK elndke és Gajdos
Istvan,az UMDSZ elnoke. A rendezvényt
az intézmény tanarainak és névendékeinek
szinvonalas miisora zarta.

< Beregszaszban, a II. Rakoczi Ferenc
Karpataljai Magyar Féiskola disztermében
az 1956-os forradalomra ¢és szabadsag-
harcra emlékeztek. A KMKSZ altal sze-
rvezett iinnepségen Horkay Samuel, a
KMKSZ Beregszaszi Alapszervezetének
elndke koszont6jében arra emlékeztette a
jelenlévoket, hogy a magyar nemzet soha
nem volt annyira egységes, mint 1956-ban.
A rendezvény linnepi szénoka Pozsgay
Imre professzor, a Karoli Gaspar
Reformatus Egyetem tandra volt. Beszéde
utan a jelenlévok viraggal koszontotték
Milovan Sandort és Molnar Laszlot, az
1956-0s Emlékérem kitiintetettjeit.

% Osbemutatoval nyitja az 1j évadot a
Beregszaszi Illyés Gyula Magyar Nemzeti
Szinhaz: Hay Janos 4 Pityu bdcsi fia cimii
dramajaval, Bérces Laszlé (Budapest)
rendezésében.

% A KMKSZ Fod6 Sandor-6sztondijat
alapitott a fels6foku tanintézmények didkjai
részére.

«» A T1. Rékoczi Ferenc Karpataljai Magyar
Féiskola nyelvészeti tanszéke Wass Albert
vers- és prozamondé versenyt rendezett.

« Satoraljatjhelyen lezajlott a Kazinczy
Ferencrdl elnevezett nyelvhasznalati
verseny orszagos dontdje, amelynek két
karpataljai résztvevdjét kiillondijjal
jutalmazott a Patronus Alapitvany.

D. GY.
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MIG ATKOZODVA

(In memoriam Jozsef Attila)

Z.AS LORANT verse

Ivaskovics JOZSEF zenéje
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Mig atkozédva jar a szam, Mig félek baljos ég alatt,
részeg 6romlany lesz hazam, vergédom, ahogy a patak,
az am, az am. apad, apad.
Mig nézelddom, ballagok, Mig emlékezem, jo anydam,
borgdzben dall minden sarok, harkaly kopog a barna fan,
vagyok, vagyok. karam, kardam.
Mig verset irok és teszek, Mig szemmel vernek is leszek,
széjjel ragnak a termeszek, atjarnak kéklo kis szegek,
ezek, ezek. megyek, megyek.
Mig fohaszkodom, Istenem, Mig mellbe vag a sziik hatar,
helyemet t6bbé nem lelem, véres kopet és biiz kaszal,
egem, egem. hazam, hazdam.

Alkalmazkodo ritmusban.



JOZSEF ATTILA

NEM EMEL FOL

Nem emel fol mar senki sem,
beleneheziiltem a sarba.
Fogadj fiadnak, istenem,
hogy ne legyek kegyetlen arva.

Fogj dssze, formalo alak,

s amire kényszeritnek engem,
hogy valljalak, tagadjalak,

segits meg mindkét sziikségemben.

Tudod, szivem mily kisgyerek —

ne viszonozd a tagaddsom;

ne vakitsd meg a lelkemet,

neha engedd, hogy mennybe lasson.

Kinek mindegy volt mar a kin,
hisz gondjaid magamra vettem,
az arnyekvilag arkain

most mar te orkodj énfelettem.

A MAGYAR KOLTESZET GYONGYSZEMEIBOL

Intsd meg mind, kiket szeretek,

hogy legyenek jobb szivvel hozzam.
Vizsgald meg az én iigyemet,
mielott magam felaldoznam.
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