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Michael Harbsmeier

Az utleirasok mint a mentalitastorténet

forrasai’

Gondolatok a kora tjkori német ttleirasok torténeti-
antropologiai elemzése kapcsdan

Aligha van olyan ttleirds, amelyrdl legaldbb egyszer el nem mondtak volna, hogy
tobbet drul el szerzdjérdl, mint azokrél az orszdgokrdl és kultardkrol, amelyek
leirdsdval allitdlag foglalkozik. Hérodotosztdl napjainkig minden dtleirdsra gya-
nakodva tekintiink, hiszen egész nyilvinval6 szubjektiv tilzdsokat, s6t nemegy-
szer hazugsdgokat tartalmaznak. Ennélfogva ki is vonjék magukat a torténeti
és etnogrifiai forrdskutatds szigoru kritériumai al6l. Az etnohistériai kérdésfel-
vetések irdnti novekvd érdeklédés azonban Wjra a régebbi utleirdsokra irdnyitotta
a figyelmet, mivel kiilsnosen a kora tjkorban nincs tilsigosan sok olyan forrds,
amely egy orszdg tdrsadalmi-kulturdlis dllapotdt részletesen bemutatnd. Hogy az
emlitett hdtrdnyokat megkeriilje, a kutat6 az atleirdsok felhaszndldsakor elény-
ben részesiti azokat, amelyek a lehetd legkevesebbet tartalmaznak a szerz§ ,.és ko-
ra” személyes ldtdsmodjibél, elditéleteibdl és kiiloncségeibdl. A tisztdn szubjektiv
megfogalmazdsi utazdsi élmények igy teljesen kizdratnak az etnohistéria szimdra
értékesnek itélt korabeli tandsdgtételek koziil. A mer6ben mds néz8ponttal dol-
goz6 irodalomtorténeti kutatds alapvetden kevéssé tartja érdekesnek az utleird-
sokat. Csak azokat a beszdmoldkat hasznélja ugyanis fel, amelyek nagyméreékd
nyelvi eredetiséget és mindséget képesek felmutatni. A kutatds tdrgyaként elsd-
sorban a fiktiv utleirdsok népszertiek, amelyek ,voyages imaginaires”, ,utépidk”,
,robinzonddok” vagy ,szatirikus utazdsok” cimsz6 alatt kezelhetSk. A sem a tor-
téneti forrdskritika kritériumainak, sem a vélogatds irodalomtudomany magas
esztétikai elvdrdsainak meg nem felelé Gjkori utleirdsok tomege pedig tobbé-
kevésbé a gy(ijték kereskeddi szorgalmdra marad, akik ,,Curiosa” vagy ,Rarissi-
ma’ bibliofil kiadvanyként tudjdk azokat értékesiteni.

A dolgok ilyetén dlldsdt tekintve valdjéban csoddlkozhatunk azon, miért jut-
hattak iddig olyan kevesen arra a gondolatra, hogy az utleirdsok fent emlitett
sajdtossagat mint tulajdonképpeni kutatdsi tdrgyat kezeljék, vagyis hogy az ttle-
irdsokra nem mint a leirt orszdgok, vagy szerzdik fantdzidjénak forrdsaira, hanem

* A tanulmdny forrdsa: Reisebeschreibungen als mentalititsgeschichtliche Quellen. Uberlegungen

zu einer historisch-antopologischen Untersuchung frithneuzeitlicher deutscher Reisebeschrei-
bungen. In: Maczak, Antoni — Teuteberg, Hans Jiirgen (szerk.): Reiseberichte als Quellen europi-
ischer Kulturgeschichte. Aufgaben und Moglichkeiten der historischen Reiseforschung. (Wolfenbiitte-
ler Forschungen 21.) Wolfenbiittel, 1982. 1-31.
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egyszerlien mint az {réikra — és kdzvetetten hazdjukra — jellemz8 gondolkodds-
méd emlékeire tekintsenek. Az tleirdsokat ebben az értelemben a kiinduldsi
kultdra egyfajra dnkéntelen kulturdlis dnfelmutatdsaiként ércelmezhetjitk. Mdr
onmagdban ez az 6nkéntelenség a hitelesség teljesen 4j fokdt kélesonzi az igy
kezelt szovegeknek.

Részben mdr emlitettitk annak okdt, miért olyan csekély a hasonlé kisérle-
tek szdma. A tudomdnyos munkamegosztds a kora jkori utleirdsok nagy részét
hatérteriiletre helyezte, amely egyrészt a koltdi fantazia és kifejez8erd, mdsrészt
a torténeti és néprajzi igazsig kozott hazédik. Emiatt a kettds, forrdskritikai és
irodalmi helyzetmegjelolés miatt Ggy tlinik, ezen a teriileten kizdrélag a vélet-
len, az esetlegesség, a hatdrdtlépés és hazugsdg szabdlyai uralkodnak. Idébe tel-
lett megtaldlni azokat az elméleti és mddszertani eszkozoket és utakat, amelyek
segithetnek kimutatni az esetleges szabdlyszertségeket és ,struktirdkat” a vélet-
len eme birodalmaban. A nyelvészet presztizsére és a pszichoanalizis mintdjdra
tdmaszkod§ strukturalizmus teremtette meg az el6feltételeket a torténeti, népraj-
zi és irodalomtorténeti kutatdsban, hogy egydltalin gyanakodhassunk strukedardk
és szabdlyszerliségek [étezésére, és a szovegeket ennek megfelel8en ,,szindékukkal
ellentétesen” vagy ,szimptomatikusan” olvassuk: hogy olyasmit is sz6hoz jut-
tassunk, amirdl a szerz$ egyéltalin nem akart beszélni. Az olvasis ezen médja-
nak érthet6bbé, megfoghatébb4 tétele érdekében az aldbbiakban néhdny példat
fogunk elévezetni az utleirdsok mentalitdstérténeti hasznélatdra.

Az emlitett irdny egyik legkorabbi jelét az orosz formalista nyelvésznél, Nyikolaj
Trubeckojnil taldljuk, aki 1926-ban elemzést adott kdzre Afanaszij Nyikityin
indiai utazdsdnak (1466—1472) borosz leirdsirél.! Ebben az elemzésben taldlkoz-
hatunk el8szor az utleirdsok dltaldnos, szinte nyelvtanilag megragadhaté, sz6-
vegszintli folyamatszerkezetének bemutatdsi kisérletével: a kezdetet az elindulds
»dinamikus-narrativ” leirdsa, a kozéprészt a tdj- és kulttraleirdsok ,statikus-desk-
riptiv” passzusai alkotjdk, mig a véget a hazautazds ismét ,,dinamikus-narrativ”
bemutatdsa adja. Ez a hdrmas felosztds nem vonatkoztathaté kivétel nélkiil min-
den utleirdsra, de — a hdrom rész alkalmanként eltérd stlyozdsival — a miifaj dlta-
lanos alapmintdjanak ismerhetjiik el. Az alabb bemutatott elemzések megerdsitik
ezt a benyomdst. Nyikityin ttleirdsdt szimos valldsi-meditativ felkidltds, ima és
eskii tarkitja, amelyek kiilonosen gyakoriak és intenzivek a kezdésnél és a végnél,
illetve az dtmeneteknél a , statikus-deskriptiv” és a ,dinamikus-narrativ” szdveg-
részek kozote. Ugy tinik, ez szintén dltaldnosan érvényes sok kézépkori és kora
Ujkori ttleirdsra.

1 Troubetzkoy 1980.
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Nyikityin ttleirdsdnak egy tovdbbi szembettind jellemzdje az ,egzotizmus”
kifejezésformdinak gyakori haszndlata: nemcsak a hely- és személyneveket idézi
a szerz$ a mindenkori bennsziilttek nyelvén, hanem sok 4ltaldnos fogalmat és
teljes mondatokat, formuldkat és imaddsdgokat is — sokszor forditds nélkiil, ebbdl
eredden a legkisebb esélyt sem adva az olvasénak vagy hallgaténak a megértésre.
Trubeckoj ezt az egzotizmust — amely csak kevés ttleirdsban ennyire erételjes
— azzal magyardzza, hogy Nyikityin a ,mérok” és ,pogdnyok” foldjén utazik,
és — a legtobb utazéval, illetve még inkdbb a legtobb, atleirdsokat jegyz8 kor-
tirsival ellentétben — nem a szent vdrosokba vagy egyenesen a Szentfoldre tarté
zardndokuton jdr. Trubeckoj szerint csak Nyikityin szovegének a korban az ttle-
irdsok szdmdra normaaddénak szdmit6 zardndoklatokkal valé 6sszevetése mutatja
meg az irds valédi értelmét, vagyis az eretnek-pogany — és éppen ezért idegen és
ellenséges — kornyezetbe vetett orosz kereskedd és jdmbor orosz ortodox keresz-
tény valldsi maginyossdgdnak, magdra hagyatottsdgdnak és veszélyeztetettségének
bemutatdsit.

Mir Trubeckoj példamutaté elemzésének ebbdl az igencsak révid felidézésé-
bdl is kittinhet szimunkra az Gtleirdsok logikdjdnak vagy szemantikdjanak Gjabb
lényegi jellemzdje. Egyfeldl az ,itt”, a ,mi” és a ,haza”, mdsrészrél pedig az ,ott”,
a ,mdsik” és az ,idegen” kozotti dudlis vagy bindris szembedllitds alapmintdja
Nyikityinnél mint a pogdnyok és keresztények, illetve a profdn és szent varosok
ellentéte nyer kifejezést; az alapminta azonban a legtobb, hacsak nem az 6sszes
utleirdsra érvényes.

Reinhart Koselleck egy kiilonosen érdekes cikkében prébélja megragadni az
,aszimmetrikus ellentétpdrok” szemantikdjdt és kiilonboz8 iddszerkezetét a ,,gorog
és barbar”, a ,pogany és keresztény”, illetve az ,ember és az Ubermensch” péld4jin
keresztiil, amellyel tulajdonképpen az itt bemutatott szembedllitdsok fogalomtdr-
téneti alapjdt vdzolja fel.? Tovabbi ,aszimmetrikus ellentétpdrok” kosellecki érte-
lemben vett fogalomtdrténeti orienticidju vizsgilata alapvetd elérelépést hozhatna
az tleirdsok mentalitdstorténeti elemzésében, s ilyenek szdimos kozépkori és kora
tjkori ttleirds cimében szerepelnek a ,, pogdnyokon” és ,barbdrokon” kiviil példdul
a ,vadak”, ,emberev6k”, ,nomddok”, ,hitbéli tévelygdk”, ,primitivek”, ,istentele-
nek”, ,faragatlanok”, ,civilizdlatlanok”, ,,udvariatlanok”, népek, torzsek és nemze-
tek a maguk mindenkori ellentétparjéval. Koselleck egyik tézise szerint a ,,pogdny/
keresztény” fogalompdr sokkal dinamikusabb-agresszivebb, , misszionalizal”, ,za-
randokld” és egyben torténetfilozéfiai jelentdségl dimenzidval rendelkezik, mint
az egyrészt tolerdnsabb, mdsrészt azonban arroginsabb és legaldbb annyira har-
cias ,,gorogok” és ,barbdrok” kozotti szembedllitds. Mdr ebbdl is lthatd, hogy jé
néhdny hasonl aszimmetrikus ellentétpdr szemantikdjinak kibontdsdra tett dtfogd
kisérlet fontos hozzdjaruldst jelenthetne az ttleirdsok egyik alapeleme miikodésének
tisztdzdsdhoz. Koselleck , tdrsadalomtorténetként értelmezett fogalomtorténetének”

2 Magyarul l4sd Koselleck 1997 vagy 2003: 241-298.
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»lényege”,® vagyis a szemantikai viszonyok tdrsadalmi és kulturélis viselkedésmé-

dokra valé visszavezetésének lehetdsége ezen a teriileten hihetetleniil gytimoles6z6-
nek bizonyulhatna. Hasonlé fogalompdrok ,id8beliségi dimenzi6inak” Koselleck-
6] megtanult felkutatdsa segithetne nekiink, hogy szemantikailag és szociol6giailag
feltdrjunk olyan viselkedésformdkat, mint a zardndoklatok, a misszi6k, a koloni-
z4cid, az undor, a bivolet, a faji elkiiloniilés, a hdzassdgi tilalmak, a felfedezd és
kalandvagybdl tett utazdsok, illetve a tdmegturizmus jelensége, és ezzel képessé vél-
ndnk a ,kulturdlis érintkezések kutatdsa” szdmdra lényeges adalékokkal szolgdlni.
Csak remélhetjiik, hogy a Geschichtliche Grundbegriffe kovetkezd kotetei, amelyek-
ben Koselleck nem elhanyagolhaté szereppel bir, minél tobb ilyen fogalompdrral
foglalkoznak majd.*

A ,mi” és ,mdsok” kozotti dualizmus azonban nemcsak ezekben a kollektiv
elnevezésekben jelenik meg, hanem — legaldbbis a strukturalista Gtleirds-értelme-
zés tézise szerint — dltaldnosabb érvényre tesz szert a képek és képzetek rendsze-
rében, 6kondémidjéban az idegen kultirdk és tdrsadalmak ,statikus-deskriptiv”
leirdsa sordn. Ez az dltaldnos érvény kiilonosen egyértelmiien kivildglik Berna-
dette Bucher figyelemremélté ikonografiai elemzésébdl Theodore de Bry rézmet-
szeteir8l, amelyek a de Bry kiaddsdban 1590 és 1630 kozott megjelent Weszindi-
sche Reisebeschreibungen cim munkdban szerepelnek.’ Bucher a mitoszelemzés
strukturalista tudomdnydnak 6sszes szabélydt felhaszndlva — és taldn tdlsdgo-
san is timaszkodva Claude Lévi-Straussra — megkisérli bemutatni, hogy ezeken
a metszeteken a bindris oppozicié torvényein alapulé ,durva gondolkoddsméd”
munkdl. A ,16g6 mellt vadak” motivuma, amely Bucher kényvének cimét is
adta, szérvdnyosan és ldtszdlag véletlenszer(ien tlinik fel kiilonb6z4 helyeken
a rézmetszetek j6 részén. Bucher megkisérli, hogy feltirja az eredetmotivum
(Ausgangsmotiv) megjelenéseinek logikdjat és ontudatlan 6kondémidjdt, és ezzel
képes bemutatni, hogyan szolgal ikonografiai alapmintdul a csébitds és blinbe-
esés Gtestamentumi mitosza a bennsziildttek kannibalizmusdnak, vagy ugyanigy
a spanyol konkvisztidorok kegyetlenségének (a ,fekete legenda” nagyon fontos
szerepet jatszott a protestins de Bry szdmdra!) képi dbrdzoldsdhoz.

Ujabb érdekes adalékot szolgéltar az ttleirdsok mentalitdstorténeti vagy struk-
turalista értelmezéséhez Michel de Certeau, aki Jean de Lery 1578-bél szdrmazé
braziliai ttleirdsa kapcsdn kisérelte meg bemutatni, hogyan dolgozza ki a szerzd
az irott (és ird, leird) ,mi” kultdrdjdnak, valamint a ,mdsok” szébeli-ordlis kul-
turdjdnak ellentétpdrjit. Ahogy Trubeckoj, tigy de Certeau is képes olyan elem-
zést nydjtani, amely a korldtozott forrdsbazis ellenére 1ényeges hozzdjéruldsnak
tekinthetd az egyik legfontosabb aszimmetrikus ellentétpdr megvildgitdsiban.®

De Certeau eszmefuttatdsai az ttleirdsok miifajérdl Jean de Lery alap-
jan illeszkednek a torténetirds ,episztemoldgiai” alapjairdl sz616 dltaldnosabb

V6. (magyarul) Koselleck 1997 vagy 2003: 241-298.
Brunner—Conze—Koselleck 1972—-1992.

Bucher 1977.

de Certeau 1975: 215-248.
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reflexiéihoz. A torténelem és antropolégia kozotti intim, de ugyanakkor mindig
kényes cserekapcsolat — amelynek de Certau e toprengéseit szentelte — hosszt
multra tekint vissza, s Hérodotosztdl, a torténetirds ,atyjdtdl” veszi kezdetét, akdr
antropoldgiaként, akdr intellektudlis tudomdnyként értelmezziik azt. Frangois
Hartog Le miroir d’Herodote. Essai sur la répresentation de l'autre (Périzs 1980)
cim( konyvében, amely mindmdig az ttleirds mifaj strukeuralista megkozelité-
sének csticsa, épp Hérodotosz alapjan foglalkozik ezzel a kérdéstelvetéssel, hogy
rataldljon az Gtleirdsnak vagy 4ltaldban a tdrsadalmi-kulturélis méssdg (proto-)et-
nografikus leirdsdnak sajdtos logikdjdra és retorikdjdra.

A rendkiviil fontos konyv elsd részében (,Les Scythes imaginaires: espace,
pouvoir et nomadisme”) Hartog a szkitdk hérodotoszi leirdsdt elemzi mint az
~imagindrius néprajz’ példdjit. Mig az eddigi Hérodotosz-kutatds azzal foglal-
kozott, hogy feltdrja a viszonyt ezen leirds és a szkitdk ,valdsdga” és ,igazi 1éte”
kozott — ahogyan az mds dokumentumokbél megismerhetd —, s mindezt anél-
kiill, hogy ezzel igazdn fontos eredményeket ért volna el, Hartog azt kisérli meg
bemutatni, miképpen engedelmeskedik a szkitdkrél alkotott kép a térsadalmi-
kulturdlis mdssdg bemutatdsa belsé logikdjanak. Meghokkentden egyértelmi
ennek a logikdnak a jelenléte — hogy Hartog sokoldaltl elemzésének csak egyet-
len példdjat emlitsiik — a perzsik és szkitdk kozotti habora hérodotoszi bemuta-
tisdban. Itt ugyanis az vildglik ki, hogy a gorogok képzete masokrdl (a szkitakrol)
csak azdltal dllhat hdboruban és sszetitkdzésben mdasokkal (a perzsékkal), hogy
az egyik mdsik a masik mdsikkal szemben gorognek ldtszik. Hérodotosz kisérle-
te, hogy ,megmagyardzza” a nomadizmus és a nem-letelepedett (vagyis tulajdon-
képpen barbdr) életmdd lehetdségét, abba torkollik, hogy a nomadizmust mint
stratégiai életmdédot mutatja be, amely megfelel egyes, a barbdr behatolékkal
szembeni ellendllds stratégidjarol alkotott gorog elképzeléseknek. Csak a barbdr
perzsédkkal szembeni hdbortban lesznek a barbdr szkitak gorogokké, amikor nem
letelepedett életmédjukrdl kideriil, hogy dtgondolt stratégia eredménye. A kii-
16nboz8 aszimmetrikus ellentétpdrok (gorégok—barbdrok, letelepedettek—noma-
dok) egymdsra rétegzédésének és egymidssal valé behelyettesitésének 6konémidja
teszi lehet6vé, hogy a ,,mdsok” egymds kozotti sokfélesége az elképzelt ,,mi”-vel
szembeni méssdg alapvetd témdjdnak varidcidjaként jelenhessen meg.

Konyvének mésodik részében (,Herodote, rhapsode et arpenteur”) Hartog
megkisérel addigi eredményei alapjdn leirni egy dltalinos ,mdssigrél sz616 retori-
kat”, amelyben igen fontos szerepet jétszik a ,harmadik fél kizdrdsdnak torvénye”
(vagyis megint csak az aszimmetrikus ellentéteket jellemzd binaritds torvénysze-
risége). Hartog konyvének ezen része tulajdonképpen gy is felfoghaté, mint
az utleirdsok szévegimmanens, mentalitdstdrténeti vagy strukturalista értelme-
zésére tett addigi 1épések rendszerezésének elsé kisérlete, ezek koziil viszont, ugy
tinik, Hartog csak de Certeau-jét ismeri. Hérodotosz szovege kapcsdn, idénkén-
ti utaldsokkal Marco Poléra és (de Certeau-n keresztiil) Jean de Leryre, Hartog
nemcsak azokat a retorikai eszkozoket és alakzatokat regisztralja, amelyekkel
a mindenkori szerz$ a publikumot akarja meggyézni ,hihetetlen” térténetének
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hitelességérdl, hanem azzal is megprébilkozik, hogy feltérképezze a tdrsadal-
mi-kulturdlis méssdg és idegenség bemutatdsdnak alapvetd logikai miiveleteit.
Mindezen logikai miveletek — amelyeket Hartog a ,,hasonlitds és analégia”,
illetve a ,megkiilonboztetés és megforditds” alcimekben foglal 8ssze —, mind
pedig a felkidltdsok, felszélitdsok és bizonyitdsok (,magam léttam...”, ,nekem
mesélték...”, ,X-nél olvashaté...” stb.), vagy végiil a kiilénésen ,figyelemre
mélté” természeti jelenségek, események, épiiletek vagy szokdsok bemutatdsa
(Hérodotoszndl ,,thoma”, sok kozépkori szévegben ,mirabilia”, vagy egyszertien,
mint Baedekernél: ,litnival6k”) mind-mind azon retorikai eszkéztar részei, ame-
lyet nemcsak Hérodotosz, hanem csaknem az 8sszes utleirds béségesen hasznal.

Hartog konyve jelenti tehdt az elsd kisérletet a tdrsadalmi-kulturdlis mds-
sdg bemutatdsdra hasznilt eszkozok szisztematikus jegyzékbe foglaldsdra. A lista
jelent8sége abban 4ll, hogy a felsorolt eszkdz6k koziil egy sem terjedhet el a szer-
28 és kozonsége dltaldnos elvdrdsaira, bedllitéddsaira és kulturdlis vildgdra tett
utalds nélkiil. Az eszkozok sokféleségének megfigyelése Hartog alapjdn lehetdvé
teszi, hogy az utleirdsokat ,szdndékukkal ellentétesen” vagy ,,szimptomatikusan”
ezen elvardsok, bedllitéddsok és kulturdlis egyértelmiiségek forrdsaiként értékel-
jik, és igy az atleirdsokat mint a szerzd és kozonsége kultirdjénak a mindenkori
»mdsik” tiikrében t6rténd, 6nkéntelen kulturdlis nfelmutatdsaiként fogjuk fel.

A mis és idegen viszonyok, viselkedésmédok bemutatdsa titkorként miko-
dik. Hérodotosz a gérogéknek mutatta fel, akik benne a szkitdkat, perzsdkat,
barbdrokat akartdk ldtni. A torténeti és néprajzi kutatds hosszt ideig sziszifuszi
mdédon azzal prébdlkozott, hogy kijavitsa ennek a titkdrnek a nyilvanval6 és rej-
tett torzuldsait, hogy nyomdra bukkanjon a szkitdkra, perzsdkra, kinaiakra stb.
vonatkozé igazsdgnak, és ezdltal ,,itélészék elé vonja” Hérodotoszt és a hason-
szérieket. A fent emlitett eredmények azonban lehetdvé teszik szimunkra, hogy
teljesen mds szemmel nézziink a tiikorbe, és hogy abban Hérodotoszt és a goro-
goket fedezziik fel.

Az ttleirdsok mentalitdstrténeti szempontt elemzésének fent idézett példdi
azt a gyanut kelthetik, hogy szerz8ik az utleirdsok igazsigtartalmanak forrdskriti-
kai ellendrzésével jiré firadalmak elkeriilése érdekében gyakran kénytelenek erd-
szakot alkalmazni, hogy igy az utleirdsokban megjelend massigok 4ttekinthetet-
len sokasdgdt az aszimmetrikus ellentétek logikdjdnak bindris fonaldra flizhessék
fel. Akdrhogyan is értékeljiik azonban az egyes esetekben ezt a gyandt, szdmomra
egyértelm(, hogy az ezekben a munkdkban taldlhaté megkézelités — az atleira-
sok mentalitdstorténeti forrdsként valé kezelése — lényeges hozzdjirulast jelent
ahhoz, hogy képesek legyiink felkutatni m4s forrdsokbdl alig hozzaférhet$ kultu-
ralis egyéreelmiiségeket.

Ezek a kulturélis egyértelmiiségek a felszinre hoznak egy tudattalan kultu-
ralis 6ntudatot, s ez tobb mint banalitdsok és trivialitdsok halmaza, amelyeket
elsd pillantdsra érthetnénk alatta. Példdul az, hogy a kora djkori németek nem
eszik meg egymadst és ellenségeiket; hogy ,helyénvalé médon” 6ltozkddnek és
— mdr csak az éghajlat miatt is — nem mezteleniil szaladgdlnak és nem strakban
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laknak; hogy letelepedett életmédot folytatnak és nemesak vaddszatbdl, haldszat-
bdl és gytjeogetésbdl tartjdk fenn magukat; hogy tdnyérbol, késsel-villdval esznek
és nem nyers békdkat, szocskéket és csigdkat, vagy siilc macskdkat és kutydkat
zabélnak; hogy nem gyakoroljék a tdbbnejliséget és a promiszkuitdst, hanem
— legaldbbis az utleirdsok lapjain — keresztény-monogdm hdzassigban élnek;
hogy — a torokokkel ellentétben — nem mészéroljék le a gyermekeket és erésza-
koljak meg a néket, hanem tartjadk magukat a tizparancsolat el6irdsaihoz; hogy
uraik nem despotdk, mint példdul az orosz cdr; és hogy a sok szent relikvidi nem-
csak Németorszdgban, de szent helyeken mashol is fellelhet6k — ezek mind meg-
lehetésen trividlis, az Gtleirdsokbdl nyerhetd megdllapitdsok. A mi feladatunk
azonban nem az, hogy az ilyen trivialitdsokat osszegyjtsiik és sorba rendezziik,
hanem valami egészen mds. Meg kell kisérelniink, hogy e szdmtalan ldtsz6lagos
trivialitdst egymdshoz viszonyitsuk, hogy a kiilonb6z8 helyekrdl szdrmazé és
kiilonb6z8 koroknak sz616 kiilonboz8 utleirdsokban ezek relativ salydt megmér-
juk, és ezdltal felderitsiik azt a ,,politikai 6konémidt”, ami az ilyen aszimmetrikus
ellentétképzetek sokasdginak haszndlatdban rejlik. Azt gondolom, a mindenkori
,mdsik” képeivel és a réla alkotott elképzelésekkel folytatott jaték szabalyainak
mégoly toredékes feltdrdsa is lényeges titkokat vildgithat meg arrél a kultdrérdl,
amely ezt a jédtékot (izi.

Az alkalmankénti utaldsoktdl eltekintve, tudtommal még nem végzett senki
olyan vizsgilatot, amely ilyen médon kezelné azonos kiinduldsi kultardbdl szdr-
maz6 kiildnb6z6 szerz8k szovegeinek sorozatdt, annak ellenére, hogy ez az elji-
rds nyilvdnvaléan szdmos elénnyel jirna. Lehetdségiink lenne az egyes szdvegek
elemzésekor tdmadt sejtéseink igazoldsdra vagy elvetésére; a szovegek és a benniik
leirt idegen kultirdk szimdnak névekedésével az elemzésiikbél kinyert kulturd-
lis egyértelmiiségek képe is teljesebbé vilna; mig egyetlen szerzére koncentrélva
konnyen tdimadhat az a benyomdsunk, hogy a mindenkori elképzelt ,mi” nem
mids, mint egyetlen, homogén kulturélis egység. A kiilonb6zd eredetli szévegek
sokasdganak elemzésekor lehetdvé valna a kiildnbségtétel az azonos nyelvi térben
létezd kiilonbozé tdrsadalmi csoportok eltérd kulturdlis egyértelmiségei, elvdra-
sai és bedllitéddsai kozott. Még az is elképzelhetd, hogy diakrén sorozatot képez-
ve fejlédési mintdkra taldlunk. Allitdisom tehdt roviden az, hogy az ttlefrdsok
nagyobb sorozatdnak mentalitdstorténeti értékelése eddig kiakndzatlan lehetdsé-
geket rejt magdban.

II.

Sokak szdmdra taldn az itt javasolt, a mindenkori ,mdsikon” és ,idegenen”
keresztiil vezetd keriilét nemesak koriilményesnek, de egyenesen feleslegesnek
is tetszhet. A kora tjkori Németorszdg esetében példdul a mentalitds- és kulttr-
torténet forrdsai tulsdgosan is béségesnek tlinnek. Ldtszélag a fennmaradt sz6-
vegek dttekinthetetlen sokasdga 4ll rendelkezésiinkre, még arra a célra is, hogy
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a kiilonb6z6 tarsadalmi csoportok kulturalis 6ntudatdnak nyomdra bukkanjunk.
Még az irdstudatlan parasztok és a ,koznép” is hallat idénként magdrél, ha ritkdn
is. Am ezen forrésok legtobbjével ugyanaz a helyzet: koziiliik a legkevesebb fog-
lalkozik az itt keresett kulturdlis egyértelmiségekkel. Leirdsuk és ezdltal meg6r-
z6désiik oka ugyanis tobbnyire éppen az, hogy a nem-egyértelmir alligjdk elénk,
hogy a korabeli tudat szdmdra rogzitik az emlitésre méltét, miként ez egyébként
az ttleirdsaink esetében is torténik.

A kora tjkori kulturalis konfigurdciék és tudatformdk irdnt érdekl6dé torté-
neti antropoldgiai kutatds legtjabb munkdiban hdromféle korabeli irdsos forrast
kiildnbéztethetiink meg.” El8szér is, léteznek korabeli leirdsok az ,erkélesok-
18l és szokdsokrdl”, a kiilonboz6 tdrsadalmi csoportok hitbéli elképzeléseirdl és
babondirdl vagy ,ideolégidjdrdl” és ,ontudatdrdl”. Ezek a leirdsok egyrészt kiil-
foldiek utleirdsaiban maradtak fenn, és mdr csak ezért is olyan komoly forrds-
kritikai 6vatossdggal kezelenddk, hogy csak a legritkdbb esetben haszndlhatok
fel. Semmivel sem jobb a helyzet a korabeli belfoldi szerz8k leirdsaival. Ezek sem
minden hdtsé szdndék nélkiil fognak tollat: a papok és inkvizitorok egy vidék
valldsos életérdl irott beszdmoldinak alig van kdze a kozosség tagjainak valédi
jdmborsdgdhoz. A korabeli honi beszdmolék mindig valamilyen dlldspontot kép-
viselnek, kiilonben meg sem irtdk volna 6ket. Nem azt akarom ezzel kétségbe
vonni, hogy ezek a szévegek — amennyiben megfelel forrdskritikai igényességgel
kezeljiik 6ket — nagyon értékesek lehetnek, hanem csak arra akarok utalni, hogy
az elengedhetetlen forrdskritikai kovetelmények e ldtszdlag oly kozvetleniil hasz-
nalhaté forrdsok esetében sem jarnak kevesebb kényelmetlenséggel, mint azok
a kovetelmények, amelyeket az atleirdsok itt ajénlott haszndlata hord magdban.

Mas forrdsok nem a mindenkori médsok, hanem annak a tdrsadalmi csoport-
nak egy képviseldje tollibél szarmaznak, amelynek mentalitdsa és tudata érdekls-
désiink kozéppontjdban 4ll. A forrdsok e roppant széles csoportjdn beliil az dnrep-
rezentdcié két Gjabb tipusdt kiildnboztethetjiik meg: egyrészt az dnkéntes ,,6nval-
lomdsokét”, mdsrészt a nem 6nkéntes ,,vallomdsokét”. A parasztok, napszdmosok,
kézmivesek, szolgdl6ldnyok, béresek, inasok és a tobbiek, akikrdl elmondhatjuk,
hogy egyiitt a ,.koznépet” alkotjdk, és legaldbbis a legtobb esetben az irdstudatla-
nok tilnyomoé t6bbségét képezik, ritkdn kapnak szét a forrdsokban, miként ezt

7 Hogy vildgos legyen, mit értek ,torténeti antropolégia” alatt, legyen elegendd Peter Burke és
Robert Muchembled bevezeté jellegii szévegeire utalnom (Burke 1978; Muchembled 1978),
illetve a kdvetkezd munkdkra, amelyek példamutaténak tekinthetdk az emlitett kutatdsi irdny-
zat szdmdra: Bahtyin 1968; Zemon Davis 1979; Ginzburg 1979, 1980; Henningsen 1988;
Le Goff 1977, 1981; Le Roy Ladurie 1975, 1979. 1980; MacFarlane 1970; Medick 1980;
Schmitt 1981; Thomas 1973. Azon kiviil, hogy mindezekre t5bbé-kevésbé kizvetleniil hatot-
tak antropoldgiai példdk, elméletek és méddszerek, kozos még benniik, hogy — egyrészt — felhiv-
jak figyelmiinket a hivatalos (frott) elitkultdra és a szébeli népi kulttiira kézotei kényes viszony-
ra, és — mdsrészt — szisztematikus és meglehetdsen bonyolult erdfeszitéseket tesznek arra, hogy
a fennmaradt forrdsokbdl elécsalogassik a ,.koznép” kulturdlis életére vonatkozé informdcidkat,
amelyek a terepmunkdt végz6 antropolégusnak ,a résztvevé megfigyel8” médszer segitségével
ldtszdlag az 6lébe hullanak.
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mér emlitettiik is. Ha mégis, akkor ez leginkdbb kikényszeritett vallomdsok for-
médjdban torténik, ezért a kihallgatdsok és mindenféle perek jegyz8konyvei gyakran
ezen csoportok kulturdlis 6ntudatdnak legjobb forrdsai, és az Gjabb torténeti ant-
ropoldgiai kutatds ennek megfelel6en kiiléndsen intenziven fordul e forrdsok felé.
Magitdl értetddik azonban, hogy e forrdsok haszndlatakor is kitelezd az vatossdg.
A vallomdsoknak megvan a maguk funkciéja: haldlt vagy életet, de legaldbbis biin-
tetést vagy jutalmat jelenthetnek, és csak a legszerencsésebb esetekben — ahogy pél-
ddul Menocchiéjéban, akinek Carlo Ginzburg szentelte csoddlatos konyvét, A sajr
és a kukacokat, vagy a montaillou-i eretnekekében, akiket Le Roy Ladurie dolgoz-
hatott fel bestsellerében — vonhatunk le kovetkeztetéseket bel8litk a mindenkori
dldozatok tudatformdirél és gondolkoddsmddjardl. Azok az esetek, ahol a kliensek
egyéltalin kimondhattik véleményiiket (és még jegyz8kdnyvbe is vették azt), any-
nyira ritkdk, hogy pusztdn ennek a forrdscsoportnak a haszndlata nem elegendd
a kora ujkori mentalitdsok feltdrdsara.

Az utolsd, s egyben harmadik forrdscsoport a legszdmosabb, azoké a doku-
mentumoké, amelyeket — mint emlitettitk — ,,6nvallomdsnak” hivunk. Itt az
emberek maguk jelentkeznek megszélaldsra, hogy elmondhassék véleményiiket
a dolgok folydsdrdl, tdrsadalmi és kulturdlis viszonyaik valésdgdnak értelmé-
r6l. E forrdstipus emlékeibél olyan sok dll rendelkezésre, hogy a kultirtérténeti
kutatds gyakran gy véli, megelégedhet pusztdn ezek hasznalatdval. Els ldtdsra
gy tinhet, nem is létezhet ennél jobb, kézvetlenebb és gyorsabb Gt a minden-
kori gondolkoddsformakhoz. Persze a kifogdsok is kézenfekvik: az elsd és leg-
fontosabb mind koziil, hogy ezek a forrdsok — még ha oly sok is van beldliik
— egy, a kora tjkorban nagyon kevés szdmu irdstudé kisebbség termékei. Még
a legtudatosabb hatdstorténeti kutatds és a kérdéses szovegek ,,szébeli eredetére”
toreénd szdmos utalds sem oszlathatja el a gyanut, hogy ez a kisebbség nem fel-
tétleniil reprezentativ, s6t gyanakodnunk kell, hogy egy, éppen irdstuddsa miatt
hatdrozottan elkiiloniilé kisebbséggel dllunk szemben. J6 néhdny sz6veg, amelyek
a multbeli, kiilondsen a romantika befolydsa alatt 4116 néprajzi kutatdsok 4llitdsa
szerint a nép lelkét tiikrozik vissza, a mai kritikai mérce alapjdn csak nagyon sok
megszoritdssal mindsithetd ekként — elég, ha csak az un. ,népkonyvek” (Volks-
biicher)® példdjira gondolunk.

Az ,6nvallomdsok” mentalitdstorténeti forrasként valé haszndlhatésdga ellen
emelt fenti kifogds természetesen azokra az dtleirdsokra is vonatkozik, amelyek
forrdsértéke mellett éppen érvelni szeretnénk. Az iréstudatlan tengerészek, kato-
nak, szakdcsok, kiilldoncok és kereskedSk a legritkdbb esetben taldltdk meg irno-
kukat, a fennmaradt beszimoldk nagy része magasabb stdtusti emberektdl szdr-
mazik, példdul orvosoktdl, diplomatdktdl és hivatalnokoktdl, polgdri szdrmazast
tudés utazékedl, tanulmdnytton 1évé nemesektdl vagy éppen ezek irnokaitdl.
Misfeldl viszont joggal feltételezhetjiik, hogy az irdstudatlan utazék tobbsége

8 A Volksbuch kifejezést a 18. szdzad végén Joseph Gérres és Johann Gottfried von Herder vezet-
te be a kdzépkortdl kezdve olvasott népszerd, tébbnyire prézaban irt tdrténetekre. [A Szerk.]



34 KORALL 26.

semmiképpen nem mulasztotta el, hogy az utazdsairdl és az azzal kapcsolatos
élményekrdl és eseményekrdl beszdmoljon kortdrsainak. Ahogy a fentebb emli-
tett ,0nvallomdsok” esetében, Ggy itt is 4dltaldnosan igaz, hogy csak az elenyészd
mennyiségli forrds minél nagyobb szimban valé aprolékos sszehasonlitdsa teszi
lehetévé a betekintést annak a szébeli kultirdnak a vildgdba, amely a fennmaradt
ttleirdsok csticsa alatt a jéghegyet képezi.

A dont6 jelentéségli haszon, amit az idegen orszdgokrdl irt atleirdsok keriils-
Gtja nydjtani tud a mentalitdstoreéneti kutatds mindezen egyéb forrdsaival szem-
ben, egy mdsik Iényegi kiilonbségen alapul. Az itt ,,6nvallomdsnak” hivott for-
rasok koziil a legjobbak kertelés nélkiil beszélnek azokrél a normakrél és maga-
tartdsmédokrdl, amelyeket szerz8ik magukénak vallanak: arrél, hogyan nevelje
az ember a gyerekét, hogyan viselkedjen a sziileivel, nagysziileivel, a foldesurak-
kal, kalmdrokkal, papokkal és a fels6bbséggel szemben, az illendd viselkedésrél
az asztalndl, illetve székelés kozben, a hdzastdrs és a keresztsziil6k helyes meg-
vélasztdsdrol, és hogy miképpen viselje magdt az ember, ha kalapdcsot, kaszd,
ekét, malmot, szovészéket vagy kocsit haszndl, egy vdrost megldtogat, vagy ha
vendéglében, lakodalomban, farsangi mulatsdgban, fondban, gyéntatészékben,
templomban esetleg birésdg elétt fordul meg. Vagy — és ez kiilondsen érvényes
a kora tjkori Németorszdg szdmos, gazdag néprajzi adatot szolgdltat szatirikus-
moralizalé verseire, anekdotdira és regényeire, Sebastian Branttdl és Till Eulens-
piegeltdl Johann Fischarton keresztiil Schelmuffskyig és Simplicissimusig — hogy
mindezeket éppenséggel miként nem szabad vagy lehet csindlni. Semmiképp
nem az a célom, hogy vitassam e forrdsok néprajzi vagy torténeti antropoldgiai,
illetve mentalitdstorténeti értékée, éppen ellenkezbleg: ezek még mindig tilsdgo-
san kevéssé kertiltek és keriilnek felhaszndldsra. De mindezen forrdsok kozos jel-
lemzdje, hogy nem tudattalan kulturélis egyértelmiségekbdl, hanem tudatosan
alkalmazott mordlis normdkbdl, elvdrdsokbdl és idedlokbdl, illetve azok figyel-
men kiviil hagydsabdl indulnak ki. Az ,,6nvallomdsok” mentalitdstérténeti forrds-
ként valé értékelésének alapvetd problémdja azok propagandisztikus és interve-
nidlé funkciéjabdl ered. Az ,onvallomdsok” éppen hogy dltaldban aktiv szerepet
vallalnak azon beillitéddsok és tudatformak dtalakitdsiban, illetve likvidalasa-
ban, amelyek feltdrdsdra ezeket a szovegeket forrdsként akarndnk hasznalni. Itt is
szitkség van tehdt a messzemend forraskritikai dvatossdgra. Az ,,6nvallomdsok”
tehdt azt teszik lehetdvé, hogy az irdstudé kisebbség 6nkéntes kulturdlis onfel-
mutatdsarél és tudatos kulturdlis egyértelmiiségeirdl alkossunk képet. Az ttlei-
rasok mint onkéntelen kulturdlis dnfeltdrdsok vizsgilata ugyanakkor bepillantast
enged a szerzd tudattalan, éppen ezért sokkal hatékonyabb kulturdlis 6nértéke-
lésének szférdjéba, ahogy a — hallgatéként sokszor irdstudatlan — kézonségébe
is. Az utleirdsok nem léteznek az aszimmetrikus ellentétképzetek haléjén keresz-
tiil motivdlt mi-tudatra valé hivatkozds nélkiil, amely tudat kozos a szerzében
és kozonségében az emberekkel és a természettel valé mds, idegen és ,egzotikus”
banismédokkal szemben. Es, hangstlyozzuk, ez a ,mi-tudat” az Gtleirds mint
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miifaj narrativ szerkezetének 6nkéntelen eredménye, s ezdltal kivonja magdt a ki-
viilrél érkezé tudatos hatdsok aldl.

Az idegen tirsadalomszervezési és viselkedésformdk bemutatdsa hasonlékép-
pen engedelmeskedik a propaganda és intervencié szabdlyainak, mint a fentebb
ismertetett mentalitdstdrténeti forrdstipusok, amennyiben ezeket az idegen visel-
kedésformédkat vagy undoriténak, blindsnek esetleg nevetségesnek, vagy kove-
tenddnek, paradicsominak és idedlisnak mindsitik. Ezek a tudatosan célzott
hatdsok azonban csak a ,mi-érzet” és az ,aszimmetrikus ellentétképzetek” els-
zetes azonossaga alapjdn lehetségesek, amelyek, tgymond, az ttleirdsok tudatos
propagandisztikus és intervenidl¢ felhaszndldsdnak tudattalan feltételée alkotjak.
Az ttleirdsok igy kozvetlenebb utat nyitnak ezekhez az el8zetes azonossidgokhoz,
mint mas {rott forrdsok, s ezdltal a mentalitistorténeti kutatds forrasbazisinak
lényeges kiegészitdjéiil szolgalhatnak.

II.

Annak érdekében, hogy az ttleirdsok 4ltalunk ajdnlott ,forditott” felhaszndld-
sa kell8 nyomatékot kapjon, eddig gy tettiink, mintha az utazék akdr otthon
is maradhattak volna, mintha az idegenben szerzett benyomdsokat és élménye-
ket (illetve a nehézségeket és veszélyeket) csak egyfajta ,0lddszerként” vehet-
nénk szdmitdsba, amely rébirja a kollektiv tudatot arra, hogy az idegen kultdrak
bemutatdsin keresztiil ontudatlanul maga is szinpadra lépjen. Nem mintha ez az
oldészer-hatds lényegtelen vagy akdr nélkiilozhetd lenne: hiszen pontosan ez az
onfelmutatds (Selbstdarstellung) lehetdségének feltétele. Az ttleirdsok tanulma-
nyozdsa azonban a mentalitdstorténeti szempontokon kiviil més dsszeftiggések-
be is bepillantdst enged. Az utazék nemcsak az idegen orszdgokrdl szimolnak
be, hanem magdrdl az utazdsrdl is, a tdvolsdgokrol, melyeket le kellett gyézniiik,
a széllitdeszkozokrdl, a targyaldsokrol és tizletekrdl, vagy — miként az a zardndo-
kok esetében gyakori — a szertartdsokrél, amelyeken ttkdzben és a végeélnal része
vettek, s végiil a tobbi utazérél, akikkel taldlkoztak. Szdmos utazé leirja tovab-
b4, hogyan fondédik 6ssze a sajdt tirsadalma annak globdlis kérnyezetével, pél-
ddul amikor ismerteti azokat a portékdkat, piacokat, tézsdéket, karavinutakat,
kikotdket és keresked6hdzakat, amelyek révén az 4ltaldnos gazdasdgi druforgalom
miikddik. Az ttleirdsok tehdt nemcsak az idegen kultdrdkat irjik le, hanem azo-
kat az dsszefondddsokat és aldrendeltségi viszonyokat is, amelyek ezek kozote,
illetve ezek és a kiinduldsi tdrsadalom kozott fenndllnak. Az ilyen dsszefiiggések
gyakran nem vehetdk ki kozvetleniil az utazék leirdsaibdl, de mér csak az Gtvo-
nalak vagy az lizleti tervek részletezése is szamos esetben megengedi, hogy kovet-
keztetéseket vonjunk le arrdl a vildggazdasigrél vagy ,vildggazdasdgi rendszerrdl”
(Weltsystem), amelynek anyagi kommunikdaciés csatorndin az utazék tobbnyire
mozognak, hacsak felfedez8ként vagy hoditéként nem 8k maguk hozzdk létre
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azt. Az Utleirdsok torténete elvélaszthatatlan az egymdssal interakciéban 1évg
tarsadalmi-kulturdlis formdciéknak — legaldbbis a kozépkor 6ta — dllanddan
ndvekvd szdmossdgdban rejl globdlis dsszeftiggések torténetétdl. A nemzetkozi
kommunikécié és interakcié expanzidja, illetve stirisddése hdboruk, missziok,
kereskedelem, diplomdcia, gyarmatositds, zardndoklat, imperializmus, fejlesztési
tdmogatdsok vagy éppenséggel tdmegturizmus formdjdban elengedhetetlen fel-
tételét és koriilményét alkotja az utleirds mint mifaj fejlédésének. Az atleirdsok
torténetének megirdsa csak a nemzetkdzi kapesolatok és a globdlis politikai-gaz-
dasdgi osszefiiggések torténetének hdttérismeretével lehetséges.

Az elmdlt évtizedek torténetirdsaban egyértelmi tendencidk rajzolédnak ki
arra nézve, hogy legaldbbis a nemzetkozi kereskedelem teriiletén altaldnos kije-
lentésekre juthatunk az egyes régidk (példdul varosok, vidéki iparteriiletek, illet-
ve nemzetédllamok) kozotti fliggbségi viszonyok strukturdlis jelentdségérdl egyazon
vildggazdasdgi rendszeren beliil. Vagyis kimutathat6ak azok a torténetileg bdr val-
toz6, 4m nagyon hosszan tartd fligg8ségi viszonyok centrum és periféria (illetve
félperiféria) kozote, amelyek az egyes régiok torténeti fejlddési folyamatdban, sét
mindenkori fejlédési lehetdségeiben dontd szerepet jdtszanak. Elegendd csupdn
olyan nevekre utalni, mint Fernand Braudel, André Gunder Frank vagy Immanuel
Wallerstein, akik valamennyien sajiat mddszereikkel éppen ilyen globalis, struktu-
ralis Osszefiiggéseket kerestek a maltban és a jelenben. A kora tjkor vildgtorténeti
dtalakuldsai nemcsak ezeknél a szerz8knél dlltak az érdeklédés kozéppontjéban, de
a globdlis 8sszefiiggések kutatdsiban — amelyet napjainkban hatalmas eréfeszités-
sel folytatnak szociolégusok, torténészek, fejlddéskutatdk (Entwicklungsforscher)
és antropolégusok egyardnt — dltaldban is magukra irdnyitottdk a figyelmet. A 16.
szdzad sok helytitt tdrgyalt drforradalma és annak Gsszefiiggései a spanyol-portugdl
tengerenttli expanzidval példdul egész sor vitdt gerjesztettek a tengerentili expan-
ziénak, az eurdpai konjunkedra alakuldsdnak és a gazdasdg fejlédésének egymdsra
gyakorolt hatdsairél, s a téma a késGbbiekben a helyi, regiondlis és orszdgos fejls-
dési folyamatok és konjunktira viszonyok globdlis vagy legaldbb transznacionalis
meghatdrozottsigdrdl sz6l6 dltaldinosabb kérdések felé mozdult el. Az eszmecsere
eddigi eredményei vitatottak; de aligha van olyan torténész, aki kételkedne benne,
hogy ezen, egészen a kozelmaltig figyelmen kiviil hagyott, globdlisan meghatéro-
zott Osszefiiggések feltdrdsa nemcsak nem hidbavalé, hanem tanulsigos eredmé-
nyekre is vezethet. A hozza kot6d6, viszonylag jelentds elméleti és mddszertani
eréfeszitések mdr ma termékenynek bizonyulnak.’

Az ilyen osszefliggések feltdrdsa sordn az utleirdsok természetesen csak az
egyik forrdst jelentik a szimos mds (és gyakran megbizhatébb) forrds kozotr.
Ezen 6sszeftiggések szempontjédbdl jelentdségiik nem annyira az erre vonatko-
z6 viszonylag kis forrdsértékitkbdl adédik, hanem sokkal inkdbb abbdl a tény-
bél, hogy hangsilyosan felhivjdk figyelmiinket arra: nemcsak a nagy felfedezé-

sek hagytak nyomot a korabeli emberek tudatiban, hanem a kialakuléban 1évd

9 V&. Braudel 1979; Kriedte 1980; (magyarul) Wallerstein 1983.
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modern nemzetkdzi munkamegosztis is. Az ttleirdsokbdl lithaté a legkdzvetle-
nebb médon, milyen hatissal voltak a felfedezések és a kora tjkori viliggazdasdgi
fejlemények a kortdrsak tudatdra. Az utleirdsok barmilyen mds forrdsndl és iro-
dalmi mfajndl alkalmasabbak arra, hogy szdmunkra a kora tjkori térténelmet
mint a vildggazdasdg torténetét kozvetitsék, nemcsak gazdasdgi szempontbdl,
hanem a vildggazdasdgi rendszer mentalitdstorténete szempontjabdl is.

A globidlis gazdasdgi 6sszefliggések torténeti kutatdsdban az elmult években
szdmos elmélet sziiletett, amelyek megkiséreltek kvdzi szabalyszer(i struktardkat
kimutatni, mig eddig tgy vélték, ezen a teriileten csak véletlenekrédl, események-
6], felfedezésekrdl és héditasokrél lehet beszélni. Feltételezésem szerint a menta-
litdstorténet teriiletén is itt az id8, hogy legaldbb megkiséreljiink sejtéseket meg-
fogalmazni a tudattalan és eddig ismeretlen struktardkrél és szabdlyszertségek-
r8l, és ezeket aztdn a forrdsok, vagyis elsésorban a kora tjkori ttleirdsok alapjin
megvizsgdljuk. Egy ilyen terv a mentalitdstorténeti kutatds jelenlegi llapotdban
nyilvdn nagyon merész villalkozds. Nem bdtorithat kiilondsebben az a helyzet
sem, hogy kifejezetten kevés kisérlet tortént eddig az atleirdsok szisztematikus
feldolgozdsdra. A kovetkezd eszmefuttatds ennek megfelelden bizonyos 6vatos-
sdggal kezelendé.

Az idegen tdrsadalmi-kulturdlis szervez8dési formdk bemutatdsdra alkal-
mas szimos médiumnak az Gtleirdsok csak egyik fajtdjit jelentik. A t6bbi kozote
emlithetjitk példdul a meséket, mitoszokat és a tévoli multrdl vagy kozeljoves-
16l sz616 legenddkat; a foldalatti pokolrél vagy f6ldén tali mennyorszigrol sz6lé
elképzeléseket; a minden értéket és hierarchikus rendet feje tetejére allit6 szer-
tartdsokat az afrikai kirdlyvilasztdsokon vagy a latin-amerikai karnevdlokon; az
egzotikus vagy akdr apokaliptikus motivumokat dbrazolé képeket, fa-, rézmet-
szeteket és festményeket; néprajzi monogrifidkat vagy kozmografiai enciklopé-
didkat; de az utdpidkat, szatirdkat és robinzonddokat is — amelyekkel val6jdban
ismét roppant kozel keriiltiink a tulajdonképpeni ttleirds hatdrdhoz. Nem létezik
és nem is létezhet olyan kultira, amely ne haszndlna ilyesfajta reprezentdcidkat.

Ahhoz, hogy ne veszitsiik el az dttekintés lehetdségét e sokféleség ldttdn,
a ,tdrsadalmi-kulturdlis mdssdg bemutatdsdnak” pontosabb definici6jabdl kell
kiindulnunk. Ha mindazt, ami nem dgy van, ahogy most és itt van, mdssigként
kezelnénk, definiciénk barmilyen reprezentdciéra tokéletesen illene — és ezéltal
teljesen értéktelen lenne. fgy csak azokat a reprezentdcidkat vegyiik figyelembe,
amelyekben legaldbbis

1. a természettel valé emberi érintkezés médjai — jelentsen ez akdr terme-
lést és alkalmazkoddst, vagy megismerést és intellektudlis uralmat — mdsok vagy
ellentétesek, mint a megszokottak;

2. az életkor, nem, tdrsadalmi helyzet, rang, presztizs stb. dltal differencidlt
egyének viszonyai mdsmilyenek vagy forditott jellegliek és

3. ezeket a kiilonb6z8 viszonyokat és viselkedésformakat lehetségesként,
vagyis bioldgiai és gazdasigi aton reprodukdlhatéként fogjdk fel és dbrézoljak.
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A legtobb esetben, amelyeket e megszoritdsok nélkiil konnyen hivndnk egy
»mds vildg” bemutatdsdnak, csak toredékeit taldljuk egy ilyen — a fenti hdrom
dimenzién keresztiil megval6sulé — ,teljes” médssdgnak. Leggyakrabban egyik,
midsik, s6t idénként mindhdrom emlitett dimenzié hidnyzik. Az amazonokrél
52616 beszdmoldk példdul ugyan gyakran adnak részletes képet nemesak a nemi
szerepek forditott jellegérdl, hanem a reprodukcié bioldgiai formdit is érzéklete-
sen lefestik mondjuk a repiil§ spermdkrdl szdlva, viszont altaldban teljes tudat-
lansigban hagynak minket e népek termelési médszereirdl és a természethez valé
viszonydrél. A ,forditott vildg™-ritudlék gyakran és igen részletesen ismertetik
a stdtusz-, életkor- és nemspecifikus szerepek rendszerét, idénként ,groteszk” és
kiforditott médon a természettel val6 érintkezést is megjelenitik; azonban rit-
kan dbrizoljédk mindekozben vildgosan a bioldgiai-anyagi reprodukdlhatdsigot.
A robinzonddok esetében szintén a bioldgiai reprodukdlhatéség momentuma
hidnyzik, amely egydltalin nem roviditi meg a koriilvevd természettel valé érint-
kezés és a tdrsadalmi uralmi rendszer leirdsdnak realizmusds, s6t, taldn egyenesen
fel is tételezi azt. Az ilyen tetszés szerint tovébb sorolhaté példék azt mutatjék,
hogy a szociokulturilis véltozatok magdt nem ttleirdsnak nevezd dbrdzoldsainak
tobbsége csupdn téredékét képes felmutatni a fent definidle teljes reprezentdcid-
nak. Az utépidk és a vonzé vagy épp fenyegetd jové mds részletes leirdsai éppuagy,
mint a multbeli ,aranykor” dbrdzoldsai vagy a bukolikus irodalom idillje sokszor
akar teljesnek is ldtszhatnak. Az utleirdsoknak azonban, a rdjuk jellemzé logi-
ka kényszeritd erejébdl adédéan kotelességiik a mdssdg teljes képét megfesteni,
hogy kivédjék a mindig jelen levd hazugsdg vadjdt és elérjék a hitelességnek és
a realizmusnak azt a fokdt, amely megkiilonbozteti 8ket példdul a mitoszoktdl
és legenddkedl vagy a karnevili ritudlékedl. Bar az ttleirdsok ezzel egyiitt is csak
egyet jelentenek a szociokulturdlis sokféleség reprezentdcidjdnak szimos médiu-
ma koziil, de az Gtleirdsok e kiilonleges kényszernek engedve teljessé teszik a mds
médiumokban gyakran csak toredékesen meglévd képeket és elképzeléseket.

Attekinteni is nehéz a tobbi olyan miifaj és médium szdmdt és terjedelmé,
amelyekben hasonlé toredékek és teljes képzetkomplexumok taldlhatk. E nagy
csoportban a beszéd, irds és képi dbrazolds médiumai, illetve azok kiilonb6z6 tech-
nikdi alapjan tehetiink kiilonbséget; 4m igen nehéz feladatnak ttinik, hogy a repre-
zentdcidkat egyértelmtien elkiilonithetd miifajokba soroljuk. Akdrhogyan is legyen
azonban, a lényeg az, hogy e médiumok nagy mennyiségének megvizsgaldsa jelen-
t6sen hozzdjérulhatna az Gtleirdsi miifaj miikddési mechanizmusédnak megvildgi-
tisahoz. Ebbdl a nézpontbdl ugyanis az ttleirdsok mar nem egy idegen kultira
leforditdsaként foghatdk fel a sajat kultira szimdra, hanem a tdrsadalmi-kulturd-
lis valtozatok toredékeinek és képeinek kozvetitdiként a tobbi médium és miifaj
sokasdgabdl az utleirds médiumdba és mifajaba. Az Gtleirdsok szerzéjét igy egy-
fajta ezermesternek — vagy Lévi-Straussal szélva — ,bricoleur’-nek'® tekinthetjiik,
aki a sajdt kultirdja szdmdra a szociokulturédlis mdssig megjelenésének arzendljabdl

10 Mindenféle aprébb munkdt végzd, barkdcsolé személy. [A Szerk.]
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kiilonféle elemeket egy teljességre torekvd képpé dllit, barkdcsol 6ssze, és ezt a ké-
pet az utazdsinak eseményeirdl irott beszdmolé keretébe helyezi.

Az ekozben mindig célként kitlzote vagy elvdre, de csak , torekvésként jelen
lev8” teljességet jo néhdny kora djkori utleirds nem érte el. Sokszor csak arrél
hallunk hireket, hogy ennek vagy annak a szigetnek a lakosai példdul kannibd-
lok, a tobbnejtségnek hédolnak és pusztdn dgyékkotdt hordanak, vagy hogy ez
vagy az a kirdlysdg nagyon nagy és erds, vagy sok arra a koldus és gazdag lehe-
t8ségekkel kecsegteti a rabszolga- vagy fliszerkereskeddket. A szévegek e tipu-
sdban az ezermester munkdja még elég egyértelmid. Néha egyes részletekben
korabeli ,,rdtéti viccekre” ismerhetiink rd, mint példdul Magelldn térténetében
a bennsziil6ttekrdl, akik a kisebb hajékat a nagyobbak gyermekeinek tartottdk.
Es gyakran taldlhaték benniik kézvetlen utaldsok azokra a forrdsokra, amelyek
a barkdcsolds alapanyagaként kellett, hogy szolgdljanak, igy Hérodotoszra, Pli-
niusra a maga néprajzi fantdziafigurdkbél 4ll6 kimerithetetlen készletével, vagy
Mandeville-re, s az & fiktiv, de a késé kozépkorban sokat olvasott csodds ttle-
irdsdra. Sokkal érdekesebbek mindazondltal azok a kora tjkori ttleirdsok — mint
példdul Hans Stadené, Adam Oleariusé vagy Wilhelm Miilleré —, amelyek képe-
sek voltak alkalmazkodni a néprajzi dbrdzolds teljességének trendjéhez.'* Itt mar
sokkal nehezebb rébizonyitani a szerz6re a barkdcsoldst, amelyet oly kénnyen
gyanitandnk. Brazilia ,vad, meztelen, 4ddz emberevdinek”, ,Fetu vidéke” ,is-
tentelen”, ,fekete mérjainak” vagy a ,moszkovita birodalom” oroszainak idegen
életmddjdrdl adott részletes és szisztematikusan fejezetekre osztott leirds mar nem
tekinthetd tiszta konstrukcidénak. Bizonyos értelemben itt is beszélhetiink még
arrél, hogy a teljessé formilds és a vilogatds mds médiumok toredékes képzet-
komplexumainak arzendljabdl torténik, 4m az ,etnografiai dteekintés” szisztema-
tizdldsa, érzékletessége és modszertani fegyelmezettsége ebben az esetben olyan
elérehaladott, hogy csak roppant kevés toredékességet mutat. De még ezeken
a szovegeken is felfedezhetjiik egy durva gondolkoddsméd barkdcsoldsanak nyo-
mait, mivel a rendszerezésre valé térekvések néhdny hagyomdnyos aszimmetri-
kus ellentétképzet szisztematikus kivdlogatdsaban és alkalmazdséban is érvényre
jutnak. A felvildgosodds kordnak ,nemes vadembere” vagy ,felvildgosult zsar-
noka”, akik szdmos késébbi utleirdsban el6keld helyet kapnak, halvinyan mér
a kozépkori és antik képzetvildgban is jelen vannak. Egyetlen dtleirds sem von-
hatja ki magit az aszimmetrikus ellentétképek asszocidcidinak és kiteljesitésének
eklektikus logikdja aldl. Még ha a néprajzi monogréfia formdjit 6ltd modern
utleirdsoknak ldtszélag sikerdl is eltordlni vagy elkenddzni a durva, dsszeeszkdba-
16 gondolkoddsméd minden nyomdt, mindez hatvdnyozottan jelentkezik majd

11 Alderley 1847: 47. Erdekes lenne kézelebbrdl megvizsgdlni a ,butasdgrél sz616 viccek” (balgdk,
oriiltek, bolondok stb.) motivumdnak kora tjkori ttleirdsokban valé eléforduldsainak tovabbi
példdit. A letromfolds és hazudds viccek, amelyek az irodalomtérténetbe miinchauzidda néven
vonultak be, sem csak a nyilvdnvaléan kitaldlt atleirdsokban fordulnak eld. Ldsd Miiller-Frau-
reuth 1881.

12 Staden 1557 (és szdmtalan djabb kiadds); Miiller 1676; Olearius 1656.
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a nagy példdnyszdimban megjelend, s a tudomdnyos életben kisebb respektusnak
orvendd kalandos ttleirdsok ugyanekkor mutatkozé novekvd széma révén, ame-
lyek sikere tobbek kozott épp a professziondlis antropolégusok ,,nyomeltiinteté-
si” szandékdnak tudhaté be.

Az Gtleirdsok mentalitdstorténeti kutatdsdhoz alaphipotézisként felallithagjuk
a kulturdlis mdssdg reprezentdcidjinak dllands osszege torvényét. Az utdpisztikus-
etnografikus képzetek komplexumdnak és képeinek véges szdmossdgit nem lehet
feltételezni sem helyesnek, sem helytelennek, hiszen az dllitdst lehetetlen bizonyi-
tani. Torvényiink alkalmazdsa azonban annyi stratégiai elénnyel mindenképpen
szolgdl, hogy rdirdnyitja figyelmiinket az ilyen képzetek mozgdsira a kiilonbozd
dgazatok, szektorok, miifajok és médiumok szertedgazé héléjiban, s ezdltal segit
az Gtleird titkos barkdcsolé munkdjdnak feltdrdsiban. Mindebbdl ad6déan a tor-
vény utalhat a vildggazdasdgi rendszer és a mentalitdstorténet dsszefliggéseinek
mechanizmusaira is, amelyek az 4llitds védhetdségérdl fiiggetleniil mikodének
bizonyulhatnak.

Az ttleirds mint mfaj haszndlata feltételezi a kultirdk kozti kommunika-
ciénak és interakciénak egy olyan fokdt, amely nem taldlhaté meg minden tdr-
sadalomban és kultirdban. Az ttleirdsok szdma, terjedelme és relativ stlya mds
médiumokhoz és miifajokhoz viszonyitva jelentés mértékben fiigg a kultardk
kozti gazdasdgi, politikai, diplomdciai, katonai és valldsi kapcsolatok formdjdtél
és kiterjedtségétdl. Az utleirdsok egy adott kiinduldsi kultirdban meghigyelhetd,
szdimban és terjedelemben mérhetdé novekedése vagy csokkenése azonban nem
egyenértékli mdsfajta szervezddési formdk reprezenticidja abszolut szdmdnak
névekedésével vagy csokkenésével, mindezt inkdbb a kiilonb6z6 médiumok és
miifajok kozotti Gjrarendezddésként, illetve djrastlyozdsként kell felfogni. Csak
az etnografiai-utdpisztikus potencidl mozgdsinak ,bels¢” mechanizmusaira for-
ditott materialista figyelem alapozhatja meg a modern vildggazdasdgi rendszer
mentalitdstoreéneti elemzésée.

A kora tjkori utleirdsok fejlddésérél megjelent sajndlatra méltéan kevés
szdmu dttekintés tobbsége abbdl indul ki, hogy a tapasztalati horizontnak a fel-
fedezések, a gyarmatositds, a kereskedelem és a misszidk, illetve a globdlis inter-
akci6 intenzivebbé valdsa dltal dltaldnosan eldidézett kiszélesedése és a koztudat
informdciékban val6 gazdagoddsa lassan, de biztosan a ,vildgtorténeti tudat”
nagy 4talakuldsa irdnydba hatott, amely aztdn a felvildgosodds kordnak torténetfi-
lozéfidjéban éri el dtmeneti csticspontjdt. Ebben az id8szakban beszélhetiink el8-
szOr a megeldzd évszdzadok néprajzi felfedezéseinek és tapasztalatainak komoly
intellektudlis feldolgozdsarol. Ekkoriban vilik els6ként a tarsadalomszervezédési

13 Mdr majdnem felesleges felhivnunk a figyelmet arra, hogy itt ennek a mentalitdstoreénetnek
csak egy nagyon kis, etnocentrikus részletével foglalkozunk. Az a kevés 4ltalam ismert elem-
zés, amelyek nem-eurdpai szemszdgbél vizsgaljék a folyamatot, anndl tanulsdgosabbak: Wachtel

1971; Sahlins 1979, 1981; Gernet 1982; Elision 1973.
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formédk sokfélesége mordlis, politikai és filozéfiai reflexidk elkeriilhetetlen kiin-
duldsi pontjdva.'*

Az Ujvildgnak a régi Eurépa tudatdnak torténetére gyakorolt hatésairdl frott,
elismerésre méltdan vildgos leirdsaban J. H. Elliott a folyamat lasstisdgin csoddl-
kozott, s mindezt nem is annyira a ,durva gondolkoddsmdd” szivés ellendlldsd-
nak, hanem inkdbb a kozépkori tudatbél hidnyzé kivincsisdgnak, tovdbbd a re-
formdcid, ellenreformdcié és az eurdpai hdborutk dltal felvetett ,belsé” kérdések
nagy jelentdségének tudta be." Kisérletiink e folyamathoz tartozé legfontosabb
szovegek logikdjanak feltdrdsdra egyben tgy is felfoghatd, hogy hozzdjirulunk
annak a kérdésnek a megviélaszoldsdhoz, miért kellett olyan sok idének eltelnie
a foldrajzi felfedezések és a felvildgosodds kozott.

Eddig mindenesetre e kérdés kapcsdn csak a vdlasz elsé felét sejtettitk meg,
amely az atleirdsok ,durva” logikdjanak elemzésébdl adédik. Emiatt konnyen kiala-
kulhat az a benyomds, mintha nem csak Elliott nézetét osztandnk, hogy egy ilyes-
féle ellendllds nélkiil a felviligosodds torténetfilozéfidjanak felfedezéseihez vezetd
ut sokkal révidebb lehetett volna. Egy ilyen felfogds azonban olyan magas szint(,
felvildgosult haladdsba vetett ontudatot feltételez, amely azzal fenyeget, hogy elrejti
el8liink a ,,polgdri” torténetfilozdfia és az egyetemes torténeti tudat kialakuldséhoz
vezetd valds eszkozoket és utakat. Az etnogréfiai dctekintés szisztematizaldsa, érzék-
letessé vdldsa és fegyelmezettsége nem haladt olyan problémamentesen és egyenes
vonaltan, ahogyan azt Elliott és a kora tjkori etnolégia torténetével foglalkozd
hozz4 hasonlék megprébdljik veliink elhitetni. Ha nem vagyunk képesek beldtni
a kora tjkori durva vagy ,,tudomdny el6tti” néprajz rugalmassigit, mobilitdsdt és
teherbird képességét, szem eldl veszitjitk az eszkozok sokféleségét és az ellendlls
megtoréséhez vezetd utakat, amelyekkel az a torténetfilozdéfiai fegyelmezésre rea-
galt. Ezek az utak és eszkdzok taldn kiilondsen egyéreelmiien ldchatok két tovdbbi
miifaj esetében, amelyek olyan kozel dllnak az dtleirdsokhoz, hogy alig lehet tSle
megkiilonboztetni Sket: egyrészt az Gtikdnyvek, utazdsi tandcsaddk, itinerdriu-
mok és ,utazdselméleti” szévegek apodemikus irodalma,'® mésrészt a kozmogra-
fiai irodalom és kiilonboz6 utleirdsok etnografiai szakaszai felhaszndldséval késziilt
kompildciék hagyomdnya.”” Ezekben a szovegtradiciékban - amelyeket napjaink-
ig kevesen kutattak, 4m mdr terjedelmiiknél fogva is magukra kellene vonzaniuk

14 Klasszikusnak szdmit Paul Hazard megillapitésa az ttleirdsok jelentéségérdl az ,eurépai szellem
vélsdgdban” a 17. és 18. szdzad fordul6jdn: Hazard 1961. A legalaposabban dokumentalt dltald-
nos ismertetést Urs Bitterli adta: Bitterli 1976; Bitterli 1980-1981. A polgdri materialista tor-
ténetfilozéfia kezdeteinek ismertetésérdl ldsd példdul Hirschmann 1977; Medick 1973; Meek
1976 — az tdeirdsokra val6 hivatkozds ezekben ugyanakkor sokkal ritkdbb.

15 Elliott 1970. Ldsd még a dimenziékban igen gazdag tanulmdnyt: Ryan 1981.

16 Napjainkban Justin Stagl munkdlkodik az apodemikus irodalom rendszeres feldolgozdsan, l4sd
tobbek koézote Stagl 1980a, Stagl 1980b. Lisd ugyancsak Howard 1914; Kutter 1980.

17 Ennek a hagyomdnynak, amely a kora Gjkori Németorszdgban a ,Schedelschen Weltchro-
nik”-tél, Sebastian Franckon, Sebastian Miinsteren és Johannes Boemuson keresztiil Eberhard
Werner Happel ,, Thesaurus Exoticorum”-dig terjed, a szisztematikus kutatdsdra tudtommal
mindeddig nem keriilt sor. A 16-17. szdzadi etnolégia-elmélettdrténet tdrgyaként Margaret
T. Hogden foglalkozott vele alapvetd munkdjiban: Hogden 1964.
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a mentalitdstoreéneti kutatds figyelmét - kovacsolddrak ki azok a fegyverek, ame-
lyekkel a modern egyetemes torténeti tudat kivivhatta a kora ajkori ttleirdsok
»durva” népismerete feletti, mégoly viszonylagos gy6zelmét, és amelyet a felvild-
gosodds és polgdri torténetfilozéfia hivészavaival kotiink 6ssze. Az aszimmetrikus
ellentétes fogalmak és ellentétképzetek sokasdganak egymdsra rétegz8désében érvé-
nyesiil kvdzi mitologikus, asszociativ logika el8szor komolyan az ,egyetemes tor-
téneti attoréssel”, s kiillondsen a francia és skot materialista torténetfilozéfidval és
a Koselleck és tanitvdnyai dltal leirt ,Sattelzeit”*® ezzel egy idében zajlé fogalom-
torténeti valtozdsaival tort el6, valt ismertté. Az egymdsra rétegzédé utdpisztikus-
etnografikus képek és elképzelések tarka sokszintisége ezzel persze nem sziint meg,
csak szdmiizetett a trividlis, vulgaris, szérakoztatd, a gyermekirodalom és az utle-
irdsok gyanus teriiletére, ahol idénként még valddi orgidkban tobzédhat, 4m nincs
reménye arra, hogy valaha ,hivatalos” tudomdnyos érvényességre tegyen szert. A fel-
vildgosodds filozdfusai és az § antropoldgus, szociolégus, torténész, egyiptolégus,
sinolégus, indolégus, valldstorténész és mds 6rokdseik ezzel szemben, és mindazok,
akik a modern civilizdcié projektjének minden lehetséges reformon és forradalmon
keresztiil probalnak politikai érvényességet szerezni, annak a kisérletnek szentelik
munkdikat, hogy az empirikus-etnolégiai fantdzia ezen sokszintségét belekénysze-
ritsék egy szociokulturalis kozmoldgia kényszerzubbonydba. Ebben a felfogdsban
a térsadalmi-kulturdlis mdssdg csupdn egy kordbbi vagy késébbi, vagyis egy elté-
16 fejlédési 1épeséfokként, vagy egy id6beli cstszdsként értelmezhetd, amely aztan
esetleg a rassz vagy a milié kiilonbségével tovabb indokolhaté. A ,mdsok” tovédbbra
is aszimmetrikus ellentétpdr értelmében mint ,kékorszaki”, ,primitiv”, ,,hagyoma-
nyos”, ,kozépkori”, ,feuddlis”, ,elmaradott”, ,4llam elétti”, ,fejletlen”, ,fejl6ds”,
»megkésett”, ,utolérd”, ,behozd”, ,bepdrold”, ,felfelé torekvs”, ,,modernizdl6dd”,
»gyors” vagy ,lasst” nemzetek és kultardk keriilnek mindsitésre, de mindezekre
a fogalmakra rdvetédik az idé, a torténelem (a kosellecki értelemben vett , kollektiv
szingularitds”) és a fejlédés drnyéka. Azzal vigasztalédhatunk, hogy az aszimmetri-
kus ellentétképzetek szisztematikus historizdldsinak, az idében valé elhelyezésének
(Verzeitlichung) mozgalma nem létezhet e ,,durva” nyersanyag nélkiil. A histori-
z4lds folyamata taldn egyre inkabb felgyorsulhat, de a gydjtéanyag mindekézben
a kopds és elhaszndl6dds révén lassan, de biztosan elpdrolog.

I\

Ha komolyan nyomdra akarunk akadni a kora tjkori dtleirdsok fentebb fel-
tételezett, tudomdny el6tti ,durva népismeretének”, hogy felfejtsiik beldle az
abban rejt8z6 onkéntelen kulturdlis 6nvallomdsokat, 6ndbrdzoldsokat, illetve
hogy kovetkeztetéseket vonhassunk le ezekbdl arra nézve, miként juthattunk el

18 A Sattelzeit fogalmdt Reinhard Koselleck vezette be a kora tjkorbél a modern korba valé dtme-
net megnevezésére, a hozzévet8leg a 18. szdzad kozepétdl koriilbeliil a 19. szdzad kozepéig tartd

id8szakra. [A Szerk.]
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a globdlis fiiggdségi viszonyok slirisddésével sszefiiggésben az aszimmetrikus
ellentétfogalmak és ellenfélképzetek historizdldséhoz, mindehhez el kell mélyed-
niink a forrdsokban. A kutatdsok jelenlegi dlldsa mellett ez azt jelenti, hogy elsd
1épésként e forrdsok osszegylijtése érdekében térekedniink kell a tdlsdgosan kevés
ismertetés és bibliogréfiai segédeszkoz teljesebbé tételére.

A kora tjkori eurdpai utleirdsokrdl alig léteznek dltalinos ismertetések vagy
akdr bibliogréfidk. Ennek megvan persze az oka is: a szovegek tényleges szdma
egyelére még dttekinthetetlen. Csak azoknak a konyveknek a szima, amelyek
cimébdl kideriil, hogy utleirdsként értelmezik magukat, tallépi mindazok dtte-
kintéképességét, akik bibliogrifiai feldolgozdsukon firadoztak. Ha valaki ezek-
hez hozz4 akarnd szdmolni a valdszintileg még nagyobb mennyiségli, gyakran
publikdlatlan naplékat, 6néletirdsokat, diplomdciai jelentéseket, leveleket és
kiilonboz6 jellegli beszdmoldkat, amelyek tartalmuk alapjan gyakran alig kiilén-
boztethet8k meg az ,igazi” Gtleirdsoktdl, mar akkor alig lekiizdhetd akaddlyokba
titkdzne, ha csupdn az egyes eurdpai orszdgok vagy nyelvteriiletek szintjén lezaj-
lott fejlédést kivdnnd decekinteni.

Paradox médon gy tlinik, hogy az a mifaj irdnti nagy érdeklédés, amely
mir egész kordn megmutatkozott szdimos 16. szdzadi ttleirds-gydjtemény alakjd-
ban, és amely a 18. szdzadban érte el csticspontjdt, a mai kutatds szimdra inkdbb
hatranyt jelent.” Igaz ugyan, hogy ez az érdeklédés nagyon hamar elvezetett az
elsé bibliogréfiai kisérletek megsziiletéséhez, amilyen példdul John Locke-tél
a Catalogue and Character of Most Books of Voyages and Travels, Gottlieb Heinrich
Stuck Verzeichnis von dlteren und neuweren Land- und Reisebeschreibungen cimi
munkdja, Johannes Beckmann Literatur der dlteren Reisebeschreibungenje vagy az
a roppant dtfogd, dm kevéssé megbizhat6 bibliogrifia, amelyet Pinkerton Col-
lection of Voyages and Travels cim( munkdjihoz csatolva taldlunk.?® E. G. Cox
Reference Guide to the Literature of Travel cim(i miivét tekinthetjiik e hagyomdny
zérékovének.?! Nemcsak a bibliografiai adatok hidnya, hanem a szdmtalan lehet-
séges kozott végzett esetleges vdlogatdsbdl adédé nagyon kis szdmu cim is j6l
jelzi ennek a bibliogrdfiai tradiciénak a hatdrait: nem tdrekedhetnek komolyan
a teljességre, ezért és a vildgos kritériumok hidnya miatt is a vdlogatds sziikség-
szer(ien esetleges kell, hogy maradjon. Eppen a csak régebbi gytijteményekben
hozziférhetd szdmtalan széveg teszi j6 néhdny esetben lehetetlenné, hogy pon-
tosabb informdciékhoz juthassunk az eredeti szerzérél, a szoveg keletkezéstorté-
netérdl — amely sordn gyakran egynél t6bb kompildtor és fordité kozremiikods-
vel szimolhatunk — és az utazdssal kapcsolatos adatokrél. Bar ezekbdl a régebbi
gyljteményekbdl és bibliografidkbol gyakran nyerhetiink értékes utaldsokart,
amelyeknek aztdn mds forrdsok hasznalatdval utdnanézhetiink, de 6sszességében
a régi gylijtemények és bibliografiai osszedllitdsok nagy szdma inkdbb elriaszté és

19 Béhme 1904.
20 Locke 1823; Stuck 1784—1787; Beckmann 1807—1809; Pinkerton 1808—1814.
21 Cox 1935-1938.
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akadélyoz6, mintsem tdmogaté hatdssal volt a kora Gjkori utleirdsok forrdskriti-
kailag megalapozott 8sszegytjtésére.

Ezeknél az éltaldnos kisérleteknél sokkal jobb a helyzet az egyes kiindul4-
si orszdgok utleirdsainak sszegytjtésével. Atkinson munkdi elég alapos 4ttekin-
tést adnak a kora djkori francia ttleirdsokrdl, s kiilonosen derekasan felkutatot-
tak a francia nyelvteriilet fiktiv utazdsai vagy ,voyage imaginaire”-jei; az Gtleirds
hatdsa a felvildgosodds francia filozéfidjanak fejlédésére és kialakuldsdra pedig szd-
mos kivételesen adatgazdag leirds és elemzés témdjdt adta.”> Anglidra vonatkozéan
— ahol Hakluyt® révén és 6t kovetéen més orszagokhoz képest taldn még inkdbb
a gazdasdgi érdeklédés tartotta ébren az Gtleirdsok irdnti élénk figyelmet — szintén
szdmos egyedi elemzésre bukkanhatunk, amelyek az ttleirdsoknak a kora djkori
angol kultardra és szellemi életre gyakorolt hatdsdt is tdrgyaljak.

A kora tjkori német ttleirdsok ehhez képest nagyon kevés figyelmet vél-
tottak ki. Victor Hantzsch 16. szdzadrdl irt dltaldnos ismertetése, Mirco Mit-
rovich 17. szdzadrdl irt mive, tovibbd Berg bibliogréfiai szempontbdl sajnos
értékelhetetlen dttekintése jelenti tudtommal az egyediili eredményeket a kora
Ujkori német nyelvteriilet Gtleirdsait dltaldban feloleld feldolgozdsok sordban,
amelyek rdaddsul nem is drulnak el kiilondsebben sokat az ttleirds német szel-
lem- és kultartoreénetére gyakorolt hatdsdrél.” Még a 18. szdzadra vonatkozdan
is — amikor pedig az utleirdsok mennyisége és befolydsa 6sszehasonlithatatlanul
tekintélyesebbé valik — csak William E. Stewart dltaldnos leirdsa all rendelkezé-
siinkre, amely els8sorban az utazds és az ttleirdsok formdirdl, haszndrol és kdra-
16l 52616 kortdrs elméletekre koncentrdl. Hantzsch és Mitrovich ugyan bizonyos
mértékben dtfogd dctekintéssel szolgdl, de elemzésrdl esetiikben aligha lehet sz6.
Hantzsch inkdbb f6ldrajzi kérdések irdnt érdeklédétt, mig Mitrovich-nak olyan
sok figyelmet kellett forditania a bibliografiai elémunkalatokra, hogy nem jutha-
tott el egy irodalomtdreéneti igény(i elemzésig.

Sokkal tartalmasabbak azok a leirdsok és bibliografidk, amelyek nem az adott
kibocsdté kultirdbol indulé 6sszes utazdst akarjdk dceekinteni, hanem az uta-
20k egy adott végcéljabdl indulnak ki. Ezek a leirdsok tartalmazzdk a legjobb és
a legitfogobb modern (és forrdskritikailag megbizhatd) dttekintéseket az utleirds
miifajinak fejlédésérél, s ezére mutatjuk be Sket réviden, kiilonleges tekintettel

22 Chinard 1911, 1913; Dobbs 1922; Brahimi 1982; Bamboat 1933; Lefranc 1905; Duchet
1971; Etiemble 1956-1957; Pinot 1932; Villey 1908.

23 Richard Hakluyt (1553-1616) angol geografus, akinek f8mve (7he Principal Navigations, Voy-
ages and Discoveries of the English Nation etc., elsé megjelenése 1589, dtdolgozva 1598-1600)
kapitdnyok és felfedez8k utleirdsait tartalmazta. Réla nevezte el magit egy 1846-ban London-
ban alapitott tdrsasdg (Hakluyt Society), amely az egyes expediciok és felfedezd utak ttleirdsait
konyv alakban jelentette meg.

24 Cawley 1940; Frantz 1967; Leonard 1964; Maxwell 1935; Mesick 1922; Nerhood 1968;
Parker 1965; Parks 1970; Prasad 1965; Raleigh 1910; Stoye 1952. Itédlidra nézve ldsd Di San
Filippo 1874.

25 Hantzsch 1895; Mitrovich 1963; Berg 1912. Lisd még Lepszy 1953; Oertel 1899; Rupprich
1970: 159-164; Schottenloher 1950; Strachan 1975; Stewart 1978.
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a német nyelvteriilet kora Gjkori ttleirdsainak dttekintésére. Ez egyben arra is
lehetdséget ad, hogy az utazdsok és utazdk olyan kiilonbozd tipusairdl és fajtdirdl
is sz6t ejthessiink, amelyek a fennmaradt szovegek témdjaként vagy szerzdjeként
kiemelked§ jelentdségre tettek szert.?

Az utazék kozil kiilondsen a zardndokok csoportja emelkedik ki, akik mdr
csak hagyomdnyaik miatt is meghatdrozé jelentdséggel birtak a mifaj dltald-
nos fejlédése szempontjibdl. Reinhold Rohricht kiemelkedéen alapos és dtfo-
g6 munkdi alapjdn ezt a csoportot tarthatjuk bibliogrifiai szempontbdl a leg-
jobban feltdrtnak. Az apodemikus irodalom rdjuk gyakorolt hatdsa nemcsak az
utikényvek, utazdsi tandcsaddk és itinerdriumok nagy szdmdn keresztiil érzékel-
hetd, hanem megmutatkozik a szévegek monoténidjiban is, amelyeket gyakran
alig lehet egymdst6l megkiilonboztetni és csak a legritkdbb esetben fordulnak dt
az idegen életmddok olyan (proto-)etnografikus leirdséba, amelyek szimunkra
kiilonds jelentéséggel birndnak.”

Egy tovabbi kiterjedt csoportot alkotnak a nevelési célti utazdsok és a ,,Ka-
valierstour”-ok, amelyek f6ként a 17. szdzadban egyre nagyobb népszeritiségnek
orvendtek.?® Ezek az utazdsok nagyrészt eurépai célokra irdnyultak, s éppen ezért
az egyes célorszdgok utleirdsainak bibliogréfidjiban taldlhatjuk réluk a legalapo-
sabb osszefoglaldst. Hollandia, Itdlia és Anglia esetében léteznek olyan munkdk,
amelyek kifejezetten az ezen orszdgokban jirt német utazékrél szélnak, mig Déni-
arél, Norvégidrol és Svédorszdgrol a kiilfoldi eredeti tleirdsok dtfogé bibliografidi
késziiltek el.”

Ebben az esetben is egy kvdzi intézményesiilt utazdsi formdrdl van sz6, s igy
az itinerdriumok és apodemikus munkdk nagy szimban vannak jelen, a szoka-
sokra, erkdlcsokre és , tdrsadalmi-kulturdlis” sajdtossdgokra forditott proto-etnog-
rafikus figyelem azonban csekély mértékii. Csak a 17. szdzad utolsé évtizedeiben
mutatkoznak meg a szomszédos eurdpai orszdgok szociokulturdlis kiilonboz8-
ségére és eltérd ,nemzeti karakterére” vonatkozé tudat valédi kezdetei, amely
aztdn magukban az ttleirdsokban is lecsapédik majd. Egyébként nagyrészt csak
a ,ldtnival$” vdrosok, épiiletek és emlékmoiivek, illetve a politikai és tudomanyos
élet el6keld és nagyjelentdségli személyiségei tudjidk magukra vonni az utazék és
kozonségiik figyelmét.

A tdrsadalmi-kulturdlis mdssdg bemutatdsinak kiakndzdsa tartalmasabb az
olyan kevésbé intézményesiilt utazistipusok esetében, mint példdul a diploma-
tdk tdvoli orszdgokba és vidékekre irdnyuld kovetségi ttjai, amelyek egészen mds
kovetelményeket dllitottak a tudésité néprajzi képzeletviliga elé. Elsésorban

26 Az utazisi tipusok és az utazdsi célok természetesen nem egyeznek meg olyan pontosan, mint
ahogy az a kévetkez8kbdl ldtszik.

27 Rohricht 1900.

28 Ldsd ehhez a 15. jegyzetben emlitett irodalmat, illetve Treue 1953; Loschburg 1977.

29 Bientjes 1967; Tresoldi 1975; Brown 1891; Robson-Scott 1953; Teuteberg 1982; illetve Ilsge
1963; Schistz 1970; Bring 1950. Franciaorszdgrél ldsd Babeau 1885. Spanyolorszdgrél és
Portugilidrdl: Foulché-Delbose 1896.
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a Tordk- és Oroszorszdgba irdnyul6 utazdsokat emlithetjitk mintaként. Az utébbi-
akat mdr 1846-ban elég alaposan dsszefoglalta és leirta Friedrich Adelung, és a szla-
vistdk korében a legkiilonboz8bb okokbdl még mindig élénk az érdeklédés e szo-
vegek irdnt.* A torokkel kapcsolatos 16. szdzadi eurépai nyomtatvanyok kozote
— amelyeket Carl Géllner dolgozott fel alaposan — elenyész8en kevés az ttleirds, de
kis szdmukat jécskdn ellensilyozza nagy hatdsuk és jelentdségiik, mivel egyediili
szemtanuk beszdmol6i.?! Ezekbdl a ,, Turcicumokbdl” — amelyeknek a 16. szdza-
di hdboras konfliktusok miatt az idegen kultirdkat bemutaté irdsok kozott mesz-
sze a legnagyobb jelentdséget és a legszélesebb nyilvanossdgra gyakorolt hatdst kell
tulajdonitanunk — kiilénésen egyértelmtien leolvashat6 az aszimmetrikus ellentét-
fogalmak mint ,ellenségképek” miikodési mechanizmusa.??

Harrisse Bibliotheca Americana Vetustissimdja (1878) 6ta az Americana a bib-
liografiai lelkiismeretesség és koriiltekintés klasszikus példdjava vale. A 16. szdzad
els felétdl a 18. szdzadig megjelent, Amerikdval foglalkozé német nyomtatva-
nyok 4ctekintése olyannyira megfelelének tlinik, hogy az egyébként nem kiils-
nésebben nagyszdmu utleirds j6l kinyerhetd bel8le.?® Igaz ugyan, hogy a német
misszionariusok, felfedezék, héditék, kalandorok és bevindorlék beszamoldit
— akik nagyrészt kiilfoldi, vagyis spanyol, portugdl, holland, francia vagy angol
kezdeményezések segitSiként és kozremiikoddiként szerepeltek — kevésbé vezet-
ték périzon az itinerdriumok, itmutatdk és ttikdnyvek, mint az Eurdpdn beliil
vagy a Szentf6ldon utazékét. A kozmografikus irodalom azonban nem csak seré-
nyen hasznilta a szemtant utazok beszdmoldit (és hozta [étre a kiilfoldi dtleira-
sok szdmtalan német forditdsit), de ezeknek kiilonleges jelleget is adott. Amerika
hatdsa a kora jkori eurdpai szellemi életre dltaldban nagyon alaposan kutatott
teriiletnek szamit. J. H. Elliott, Benjamin Keen és Fredi Chiapelli erre vonat-
koz6 elemzései adjak — az inkdbb ismeretterjesztést célzé irdsok tomege mellett
— a legjobb bemutatdsit nemcsak az amerikai—eurdpai kapcsolatok, hanem egy-
dltaldn a modern vildggazdasdgi rendszer mentalitdstorténetének.>

Az Amerikéval foglalkozé irodalom teriilete szinte bibliografiai Eldorddénak
tlinik, ha a tobbi Eurépdn kiviili kontinenssel vetjiik 8ssze. Bér a szentf6ldi zardn-
doklatok 4ttekintése az Eszak-Afrikira vonatkozé irodalom nagy részét is feloleli,
az Afrikdrdl sz616 kora djkori irodalomrodl dltaldnossigban alig sziiletett komoly
dttekintés. Jean Gay (1875) és Philipp Paulitschke (1882) bibliografidi immdron
szdz évesek és igy megbizhatatlanok, Erich Woldan ¢jabb kisérlete pedig a bib-
liografia @ jour, vagyis napra késszé tételére nem sok eredménnyel jdrt.> Ezzel
egylitt a bécsi etnohistériai iskola munkdi — amelyhez Walter Hirschberg mellett

30 Adelung 1846; Kaiser—Stasiewski 1980; Leitsch 1982.

31 Gollner 1961-1968. Lisd még Apponyi 1903-1905; Patrides 1963: 126-135; Schwoebel
1967; Herrmann 1961; C)zyurt 1972; Daniel 1958.

32 Schulze 1978: 21-66.

33 Sabin 1868-1936; Baginsky 1942; Palmer 1952; Baldus 1954; Moraes 1958-1959; Woldan
1972. Az indidnokrdl alkotott német kép példamutaté elemzését adja Sixtel 1966.

34 Keen 1971; Chiapelli 1976; a populiris lefrisokra példa: Berkhofer 1978.

35 Gay 1875; Paulitschke 1882; Woldan 1971.
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Woldan is tartozik — kivételesen nagy értékkel birnak az afrikai—eurdpai kapcso-
latok mentalitdstorténete szempontjabol, amelynek 18. szdzadi része mér alapo-
sabban kutatott id8szaknak mondhat.%

Az Azsidval és a Kelettel fenntartott eurépai kapcsolatok eszmetéreénete
a foldrészek kozotti kulturdlis taldlkozdsok torténetének valdszintleg legdtfo-
gbbb és legnehezebben dttekinthetd teriilete. Mdr az dkorban és kozépkorban
is szdmos leirdst taldlunk, de a kora djkorban, Ggy tiinik, a vonatkozé irodalom
akkora terjedelemre tett szert, amelynek rendszeres feldolgozdsira még kisérletek
is alig akadnak. Ternaux-Compans 1841-42-es probalkozdsa nem sok kovetSre
taldlt. Donald E Lach Asia in the Making of Europe cimi monumentilis miive
ugyan kivdlé dceekintést jelent, 4dm ennek nem volt célja az Azsidra vonatko-
26 kora ujkori, eurépai irodalom bibliogrifiai 6sszefoglaldsa. Ezért — akdrcsak
Eurépa és Afrika esetében — itt is az egyes dllamok bibliografidjira kell hagyat-
koznunk, mint amilyenek példdul Henri Cordiernek az Indokindrél, Kindrdl és
Japdnrdl sz616 irodalomrol készitett dsszedllitdsai, vagy Goonetileke dtfogé Cey-
lon-bibliografidja.>” Arra azonban valészintleg nincs sok kildtds, hogy Hantsch-
ndl és Mitrovich-ndl jelentdsen tobb tételt taldljunk.?

A kora Gjkori német ttleirdsokkal foglalkozé legfontosabb feldolgozisok és
forrésgytijtemények dttekintésére tett ezen elsd kisérletiink nyilvdnvaléan szimos
hidnyossdgot és rést mutatott fel. Az igen csak elszértan létezd irodalom sziszte-
matikus bibliogrifiai feldolgozdsinak kivanalmdra akartunk csupdn utalni, s arra,
hogy az ilyen feldolgozdsok egészen 4j impulzusokat adhatnak majd a kulturalis
kapcsolatok mentalitdstorténeti kutatdsinak.
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