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Heltai Gyongyi

Fedak Sari mint ,,eml¢kezeti hely”

A bulvdrszinhdzi kulturdlis 6rokség datértékelése

Az Ernst Mtizeumban 2003 8szén rendezett Divdk, Primadonndk, Szinészndk cimi
kiallitas Jaszai Mari, Feddk Sari és Karady Katalin pély4jat mint jelentds n6i karrie-
reket mutatta be. Koziiliik Feddk Sari — 1900-t6l 1944-ig a zenés szérakoztatds
sztarjaként kozismert, majd 1945 utdn a szinpadtdl eltiltott, 1ényegében ,,tabusi-
tott” primadonna — eme kidllitdssal is kezdeményezett Gjraértékelése alkalmat ad
arra, hogy a magyar szinhazi hagyomany jellegér6l elmélkedjiink. Fedik végig
»szinhazi ipari” kézegben, annak logikaja szerint bonyol6dé palyajat értelmezve
ugyanis a 20. szdzad els6 felének meghatérozé hazai szinhdzi modelljére kérdeziink ra.
Ennek a — Bourdieu kifejezésével élve ,szimbolikus javak tomegtermelésére”' be-
rendezkedett — kulturilis mez6nek a vizsgalata tobb okbdl is sziikséges. Elsésorban,
mivel ez az {izleti alapon, a kdzonségigény kiszolgilasara szervezddott gyakorlat,
a maga bulvar- és kiilvarosi szinhazaival, iparszertien termelt, ,,6ncéld” humord,
sablonos poéntechnikdja operettjeivel és komédidival uralta a kinalatot, ami miig
befolydsolja a kozonségizlést, az elvaris-horizontot. Masodszor azért, mert ezt az
orokséget 1945, de f6leg a szinhazak éllamositdsa utdn — ideolégiai okbdl — megta-
gadandonak, értéktelennek, kirosnak allitottak be. A formal6dé diktatira szikiils
nyilvdnossagdban e ,,kapitalista”, kozmopolita bulvarszinhaz szolgéltatta azt a nega-
tiv példat, mellyel szemben az j vilag Gj miivészetét, a szocialista realista szinh4zat
meg kell teremteni. Maga Fedak is e radiklis és erdszakos tarsadalmi atalakitas far-
vizén zajl6 kultirharc, az ,elrendelt felejtés” dldozata lett. Csak 1989 utdn — mikor
a szinhazak 4llami timogatasa csokkent, s a nézék érdeklédése Gjra repertodr- és sti-
lus meghatérozo tényezvé valt — deriilt ki, hogy a szinhdzi tomegkultira termékei
irdnt mdig van érdeklédés, s az ott kimunkalt humorfelfogés és jatékstilus is piacké-
pes. Epp a mai magyar szinhazi tendencidk — pl. a ,,miivész szinhaz” és bulvérszin-
héz valtoz6 ardnyanak — drnyaltabb megkozelitése érdekében ajanlatos e lebecsiilt
szorakoztatd szinhdzi 6rokség elfogulatlan vizsgélata. E kulturélis mez6 miikodése
alapelveiben hasonlitott ugyan az eurdpai és amerikai nagyvarosi mintikéra, de
a specialitdsokat, s e gyakorlat tagadhatatlan kulturalis és tarsadalmi jelent&ségét
csak a sematikus, sokszor alkalmi darabok, és a szerepeiket egyéniségiikre szabaté
sztarok altal kozvetitett jelentések kontextudlis vizsgalataval érzékelhetjiik. Az 4lta-
lanos lebecsiilés pozicidjabol nem értelmezhetd a pesti szinhazi ipar produktumai-
nak exportképessége, képviselSinek a nemzetkozi szérakoztatdiparba valé betago-
z6dottsdga sem. Rdadésul a Feddkhoz hasonld, a tomegkultira terepén tobb évtize-
dig aktiv személyiségek — szerepeikkel és nyilvanos alldsfoglaldsaikkal — titkrozték

1 Bourdieu 1971.
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és alakitottak azokat a feldolgozasi technikédkat, értelmezéseket is, melyekkel a ma-
gyar tarsadalom ,kezelni” probalta a 20. szazad els6 felének radikalis torténelmi
valtozasait, elsésorban a Monarchia 6sszeomldsa és Trianon utin bekévetkezd sok-
kot. Az Ernst miizeumbeli kiallitas, s a hozza kapcsol6do, e harom szinésznd kultu-
szaval foglalkozé, Gajdé Tamas altal szerkesztett kotet” is szinhaz és tirsadalom bo-
nyolult kapcsolatrendszerének felderitésére indul.

Az aldbbiakban Fedék életpalydjanak 1945-1955-6s szakaszara vonatkozoén, jé
pér 6t timadé Ludas Matyi irds, majd a temetésérdl sz616 titkos jelentések kommen-
tarjaval elsGsorban azt kivinom jelezni: milyen meghokkent6 eszkozoket hasznélt
a szovjet timogatassal gyorsan meghatdroz6va valé kommunista kultGrpolitika
a bulvérszinhazi 6rokség atértékelésére. Ezzel kapcsolatban a dolgozat arra tesz ki-
sérletet, hogy a mlielemzés médszerével bemutassa: miként és milyen eredményes-
séggel miikodott a vicclap-miifajok agitacios politikai céli kisajatitasa.

El6szér azonban azt probdlom megyvildgitani, miért nevezhet$ Fedak ,,emlékeze-
ti hely”-nek. E fogalmat — melyhez tetemes szakirodalom kapcsolddik — egy kilenc k-
tetes torténettudomanyi munkabdl’ kélesondztem, melynek szerzéi a francia identi-
tast egyes konkrét és szimbolikus helyekhez — emlékmiivekhez, tinnepekhez, torté-
nelmi személyiségekhez, szokasokhoz, tijakhoz — fiz6d3, koronként valtozo értelmezé-
sek kritikai elemzésével kozelitették meg. A budapesti Néprajzi Mizeumban,
1994-ben rendezett, Magyarok ,,Kelet” és ,,Nyugat” kozt. Nemzeti jelképek és legen-
ddk cim( kiéllitas is hasonlé felfogast kovetett. Tanulmanyomban azt kivinom bizo-
nyitani, hogy a jelen fent vazolt néz6pontjabdl e jelképek és legendik kozé sorolhatd
a szinhézi tomegkultarat reprezentalé Fedak is, s erre nemesak a 20. szazad elsé felé-
re jellemzd kultusza, hanem 1945 utani szindékos elfeledtetése is utal. E perspektivat
azért hangsilyozom, mert Jacques Le Goff szerint az ,,emlékezet helyeinek” kutatdsa
sordn az egyes ,helyeket” nem lezart, vagy csupén elszenvedett, illetve tjjaéleszten-
dé, ,,nosztalgikus” hagyomanyként érdemes vizsgalni, hanem a jelen szdmara felki-
nalt jelentéseiket kutatva.* Fedak Sari ,,emlékezeti hely” statusat elsésorban az jelzi,
hogy nemzedékeket és tirsadalmi rendszereket 4tivel$ karrierje révén, a szinhazi
szakmdn kiviil is kozismert és ,jelentésteli” volt. Az, hogy szerepeibdl, harcos és sze-
szélyes, a szinhazi iparban teljesen logikus sztar-személyiségébdl, valamint a kor sajté-
ja és Fedak frasai 4ltal sugallt elemekbdl 6sszedlld ,,figurdja” mennyire része volt az
1945 el6tti hétkoznapi kultdrdnak, most csak vazlatosan jelezhetd. Rendkiviili nép-
szer(iségének voltak a szlikebb el6adas kontextusban, s a tigabb kulturalis kontextus-
ban gyokerezs okai. Az elsét illetGen kiemelendd, hogy a szinhaz, azon beliil az ope-
rett szerepe a szizadelén, a mozi uralkodéva valasdig meghatirozé volt a pesti tomeg-
kultardban. Az operettszinhdzak miikodési logikdja szerint, a driga produkcidk
megtériilését csak a tobb szdz elGadasos széridk biztositottak. Hosszi tdvon tehat
csak azok az alaptorténetek, melddidk és sztarok bizonyultak életképesnek, amelyek
és akik emberek tomegeinek érdeklédését és érzelmi azonosuldsit tudtdk kivaltani.

2 Gajdé 2003.
3 Nora 1984, 1986, 1993.
4 Le Goff 19%4.
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Feddknak — 1899-t6l 1944-ig tarté palydjan — j6 néhany olyan, alapvetden az & sze-
mélyéhez két6d6 emblematikus szerepe’ volt, melyek a magyar kulturalis emlékezet
részévé valtak. S hogy kultirabeli, illetve tomegkultirabeli ismertsége az 6t 4ltalaban
befogadd pesti magédnszinhazak, elsGsorban az operettre szakosodott Kiraly Szinhéz
kozonségén messze tilterjedt, abban dént szerepe volt a szinhazi sajténak, kiilono-
sen az 1910-t61 1938-ig megjelend Szinbdzi Eletnek, melynek példanyszama az alapi-
t6 fészerkesztd, Incze Sandor visszaemlékezése szerint® az elsé vilaghabori idején el-
érte a 36 ezret. A terjedelmes hetilapbdl a vidéki, illetve az emigraciéban él6 magyar-
sag is kovethette a Feddk-mitosz kialakuldsat. A hiszas években szinte minden
lapszam t6bb cikkben is taglalta szinpadi vagy magéaniigyeit. Mi tobb, jorészt e terje-
delmes diskurzusbdl kristalyosodott ki a tehetséges szinésznéén immar tdlmutato Fe-
dak-image. Igy vélt az els6 vilaghabori utan, a bulvarsajt6 hathatés kézremikodésé-
vel a boldog békeévek nosztalgikus megtestesit$jévé, tovabba jelentds kiilfoldi szinpa-
di sikerei révén, az ujjasziiletés lehetSségének hordozéjava, mind a trianoni
Magyarorszagon, mind az emigraciéban, mind pedig az elszakitott teriileteken.” Mar

5 Gyorgy herceg (Huszka—Martos: Bob herceg, Népszinhaz 1902), Kukoricza Jancsi (Kacs6h—Bako-
nyi: Janos vitéz, Kirly Szinhaz 1904), Renée (Lehar-Wilner-Bodanzky: Luxemburg gréfja, Ki-
raly Szinhaz 1911), Sybill (Jacoby—Martos-Brédy: Sybill, Kirdly Szinh4z 1914), Marcsa, mosoga-
t6ldny (Szirmai-Bakonyi: Mdgnas Miska, Kiraly Szinhdz 1916), Anténia (Lengyel: Anténia, Vig-
szinhaz 1924), Darimond Odette (Kalman-Brammer—Griinwald: A bajadér, Kirdly Szinhiz
1922), Borcsa (Em6d-Torok: Borecsa Amerikdban, Budai Szinkor 1927), Ozvegy Pereszlényiné,
Bodolay Katinka (Szilagyi-Huszka: Gyergyoi bal, Magyar Szinhaz 1941).

6 Incze 1987: 155.

7 Néhany példa. Részlet Szép Erné Feddk cimd cikkébol: )

Azt az igazi, azt a gyonyori, érdekes, azt a dalos gazdag Magyarorszdgot lassak Onok Feddk Sari-
ban, azt, amely a mi f4j6 lelkiink 4lma marad. Ez a mi biiszkeségiink, a Fedak, akinek az arca egy
szép néé, egy huncut finé és egy lelkes emberé, ez a mi Feddkunk sugdrozza a vilagba mindazt,
amit nem akarnak mdér az idegenek latni mirajtunk.” (Szinhdzi Elet 1920. 38: 1.)

Rétkai Marton levele a Jdnos vitéz New York-i premierjérdl:

»Drigaim! Ez volt eddig a legragyogdébb napja a magyarsagnak, amelyet csak Kossuth Lajos fogad-
tatasdval lehet 6sszehasonlitani. [...]

A dollérok harcidban meggyotort szivek kitdgultak, ahogy Zsazsa karikds ostordnak forgasa behaj-
totta a szinpadra a friss alfoldi levegSt. Bégetett a nyaj, kalimpalt a kolomp, felcsendiilt Janos vi-
téz nétaja és ennek a drdga nének a miivészete becsalta hdromezer ember szivét a patakparti kis
magyar faluba, ahol »most virit a pipacs és a szarkalab«. Felvondsrdl felvondsra forrébb lett a leve-
g0, az emberek kis gyerekek médjara sirtak, harom és fél 6ran keresztiil nem maradt itt rosszasg
senki szivében.” (Szinhdzi Elet 1922. 12: 16.)

Részlet a hatdron tdli Beregi Ujsdg ,,Feddk Sari Beregszdszon” cimti cikkébol:

»A ko6zonség mamoros élvezettel hallgatta s a csodalatos elragadtatés az el6adds végén meghat6
iinnepléssé erésodott. Nemesak a korutazé miivésznét lattuk benne, hanem a hossza szomord
évek utdn megtért egyetlen beregszaszit, akit a porbdl, sarbol, a kisvaros sivér sziirkeségébdl kira-
gadott az isteni végzet és viszi magdval csoddlatos diadal atjan. Nemcsak 6t lattuk, hanem a még
sdrosabb, porosabb régi Beregszdszt, amelyben bar nem égtek villanylampak, tin csak egyetlen-
egy petréleumlampa az Ardé-utcdn végig, de a szivekben sokkal melegebb és fényesebb lang vila-
gitott.” (Szinhdzi Elet 1922. 41: 11.)

Részlet a Szinhazi Elet ,Molnar Ferenc és Fedak Sari” cim vezércikkébél: ,,Ok ketten allanak ma
a magyar érdekldés homlokterében, a siker csticsdn, a hirnév legmagasabb orman. Neviik tlre-
piilt mér a régi boldog, teljes orszdg hatdran s most a kis, szomoru orszdg dicsésége, mely tavol,
tal a tengeren is hirdeti, hogy éliink, dlmodunk, énekliink. New York estérdl-estére tapsol a Lili-
omnak, Molnar Ferenc budapesti jatékdnak s az amerikai szivek hazadobbantak, visszaféjtak, mi-
kor Kukoricza Jancsi, Pet6fi hése kibontotta a nemzetiszin pantlikat és Feddk Sari a Tisza vizérdl
dalolt.” (Szinhdzi Elet 1922. 42: 1.)
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a tagabb kulturilis kontextus meghatirozé szerepére utalok, ha arra hivom fel a fi-
gyelmet, hogy Feddk tobb szazszor eljatszott f&szerepei nemcsak az operett-torténet
sarokkovei voltak, a Feddk bemutatdk, illetve a gyakran évtizedekkel késébbi repri-
zek gyakran kapcsol6dtak térsadalmi fordulépontok interpretéciéihoz is. Igy értelme-
z6dott it az 1904-ben f6szereplésével bemutatott, akkor ,,fiiggetlenségparti” Kacséh
operett, a Jdnos vitéz dtszazadik, politikusok és Bandholtz tibornok jelenlétében meg-
tartott pompdzatos diszel6addsin 1920-ban, a nemzetek kozosségébe Gjra befoga-
dast és elismerést keresé magyarok kulturalis erejének demonstraciéjava a korabeli
sajté® és a kozonség szamara. A nemzeti identitashoz, célokhoz kapcsol6dé megfogal-
mazasok tehat igen gyakran s évtizedeken keresztiil Feddk személyéhez vagy szerepei-
hez k6t6dé interpreticiokkal jelentek meg a populris sajtéban.” Mi tobb, Fedék is
hamar konstatalta, s ki is hasznalta e személyétSl mar elvalaszthatatlan — kulturalis,
politikai — jelentésrendszert, mind nyilatkozataiban,'” mind cikkeiben. A Szinhdzi
Elet hasabjain ugyanis maga is bekapcsolédott a Fedak-legenddk épitésébe.'" Tabb-
szOr a kozonséghez, illetve a ,,magyar n6khoz” fordulva igyekezett interpretalni sajat
szerepét,'” persze a korabeli, Trianon uténi, alapvetden a jévatételhez kot6dé retori-
ka szabalyai szerint. Kozkulttrabeli dobbenetes stlydt mutatja, hogy 1924-ben,
a Szinbdzi Elet karacsonyi korkérdésére adott valaszok eredménye szerint — Ott6,
Zita, Horthy Mikl6s, Jozsef f6herceg, Auguszta f6hercegasszony és Bethlen Istvan
utin —a hetedik legismertebb él6 magyarnak valasztottdk. A lap, példanyszamat nove-
lendd, gyakran élt az olvasékat bevond, szavazésra 6szténzé korkérdések, kampa-
nyok eszkozével. Erre, a legismertebb 6tven magyar név eldontését célz6 palyazatra

8 A magyar operettszinpad egész diadalmas fejl6dését, masfél évtized legnagyobb magyar sikerét
jelenti ez a dal nekiink. Hogy tombolt a taps' Hogy ziigott az el]en!. [...] A régi népszinmiivek alig-
ha jonnek vissza, de a régi ,Janos vitéz”-nek vissza kellett jonnie. Vissza kellett jonnie éppen
most, amikor olyan id6ket éliink, amelyekben kiilénos sziikség van magyar faji dntudatunk épolé-
séra és fenntartdsara, amikor kdnny boritja szemiink a hdromszind lobogé lattén és édes melegség
szallja meg sziviinket, mikor a derék Bagé ajkan felcsendiil ez az egyszerti néta.” (,Feddk Sari a Ki-
ralyszinhdzban” Szmloazz Elet, 1919. 52: 1.)

9, Tobbet jelent ennek a szegény orszdgnak a Fedak turnéja, mintha szaz politikust és szdz vagon
propagandakényvet kiildétt volna ki a kormany Amerikaba.” (,Kébel a Szinh4zi Elethez Feddk
newyorki sikerérl” Szinhdzi Elet 1924. 42: 29.)

10 Igy nyilatkozott példaul a ,,A budapesti szinészek és a politika” korkérdés kapesan: ,,Az én politi-
kém a szinpad és a mostani politizdldsomban nagy élvezetem telik. Ugyanis minden este a magyar
zaszloval a kezemben politizalgatok a kozonséggel.” (Szinhdzi Elet 1920. 5: 36.)

11 ,Néha arra gondolok, hogy rosszul kezdtem meg palyamat az operettel, de aztin rdjovok, hogy
mégis csak ez volt a legjobb iskola, a kénnyedséget, az dtletet, a graciozitast voltaképp itt tanulja
meg az ember. [...] Azutdn? Alkalmasint P4rizs, ahova maris nagyon hivnak. Nem akarom megho-
ditani a vildgot, de alig hinném, hogy a mai Parizsban nem tudnék érvényesiilni. Amit Madame Po-
pescu, Bukarestbdl jovet, el tudott érni a francia févarosban, miért ne érhetné el Madame Fedak
is, aki Budapestrdl jott? Maga a nyelv nem nehézség, ha akarom, ezt is csak tigy meg tudom tanul-
ni a maga tokéletességében, mint a németet. Budapest? Minden idegszalam, minden gondolatom
idekot, de e pillanatban még nem is sejtem, hogy mikor keriilhetek ismét a driga magyar kozon-
ségelé. [...] legnagyobb 6romem taldn nem is miivészi kielégitésem, hanem emberi sikerem, mely
nem a szinésznének sz6l, hanem a személyemnek és az egyéniségemnek.” (Szomahdazy Istvan »Fe-
dak Sari haszorés latogatasa Budapestre” Szinhdzi Elet 1925. 19: 13.)

12 Fedak Sari: ,Pesti asszonyok! Isten aldjon benneteket!” (Szinhdzi Elet 1924. 38: 2), Fedak Sari:
»Nyilt levél a pesti asszonyokhoz” (Szinhdzi Elet 1925. 2: 3).

13 ,,A Szinhézi Elet kardcsonyi szdima kozolni fogja a legismertebb 6tven magyar ember arcképét, an-
nak az 6tven embernek arcképét, akiknek a neve éppoly ismert Budapesten, mint vidéken, kastély-
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példaul 15.738 levél érkezett. Az eredmény egyszerre mutatja a Szinhdzi Elet olvas6i-
ban él6 markans nosztalgidt a Monarchia korszaka irant, s Fedak szinészndi stituson
mar 1924-ben messze tilnyulé jelentéségét. Akiket maga mogé utasitott: 8. Jaszai
Mari, 9. Csernoch Janos, 10. Rakosi Jend, 11. Vazsonyi Vilmos, 12. Molnar Ferenc,
13. Prohaszka Ottokér, 14. Herczeg Ferenc, 15. Hegedis Gyula, 16. Kdlmén Imre,
17. Apponyi Albert gréf, 18. Lehar Ferenc.

Ismertsége nem korldtozédott a szinhazba jarokra és a Szinhdzi Elet el6fizet6i-
re, hanem a habora el6tti magyar tirsadalom egészére kiterjedt, amit a nevére épi-
tett kifejezések listizdsaval érzékeltethetiink. A Kirdly szinhdzba nem jarok is értet-
ték vagy sejtették, miért jelenti a ,,Feddksari” a kdrtyanyelvben a legnagyobb kocka-
zat bemondast." Zolnay Vilmos és Gedényi Mihaly Budapest a fattyiinyelvben
cimi gylijteményében Feddk nemcsak a mindenki altal ismert Zsazsa becenévvel
szerepel, hanem egy mara a hasznilatbdl kikopott, tagadast jelentd fordulattal is.
»Nuna? Fedaksari” (jelentése: Hat még mit nem!). Nem 4ll messze a kétértelmi
nyelvi humorral operalé bulvarszinhazi eljardsoktdl Fedak nevének egy durva kife-
jezést roviditd kiszélasban valé felhasznalasa sem. Az ,elefes”, vagy ,l. f.s.” egy rég-
6ta ismert kiromkodas monogramja. Ennek durva egyértelmiiségét oldottik a sz6-
tar" szerint a kovetkezd eufemizmushoz folyamodva: ,,lattam Feddk Sarit”. Hasz-
nélatval tréfisan fejezhették ki barmivel kapcsolatos elégedetlenségiiket.

Epp e szinhazi szféran tilnyalé ismertsége, s figurdjanak a show businesshez
kapcsoltsdga révén valhatott Fedék idedlis célpontjava az ,,6ncéld humor, a kispol-
gari operett” — valdjdban a két hibort kozti tomegkultira és mentalitds — ellen
1945-t6l inditott politikai tdmaddsoknak. Nem arra a kozismert tényre utalok,
hogy népbirosag elé éllitottik, s népellenes blintettért 1946-ban el8szor két év bor-
tonre és vagyonelkobzisra, majd masodfokon, a Donausender rddiéadénal kifej-
tett miikodése miatt nyolc honap bortonre itélték, s harom évre eltiltottak foglalko-
zéasa budapesti gyakorlasitol. (Fontos annak tudatositasa is, hogy Feddk nem kovet-
te el a terhére rétt biincselekményt, ahogy azt a Magyar Koztarsasig Legfels6bb
Birésaga 1995. jtnius 12-i felmenté itéletében megallapitotta.'®) A négy évtizedes
karriert ,honoralé” gyaszos véggel kapcsolatban csak azt villantom fel, miként ve-
tették be sajat kulturalis mez6jének eszkoztirat Feddk, s az 4ltala reprezentilt szin-
hézi 6rokség diszkreditalasara.

A gyakran a szovjet hadsereggel érkezd, a szocialista realizmust egyeduralkod6-
va tenni kivané kultarpolitikusok nem titkoltdk ellenségességiiket az ,,6ncélt hu-
morral”, a magyar szérakoztatéipari hagyoméannyal szemben. Elég elolvasni Gdbor

ban és palotdban, utcdn és kdvéhazban, kaszinéban és parlamentben, iskolaban és szinhdzban, csa-
14di asztalnél és torvényszéken, hivatalban és vonaton, minek folytassuk, mindeniitt, ahol érdekes
emberekrdl beszélgetni szoktak.” (Szinhdzi FElet 1924. 45: 43)

14 ,Fedak Sari” 1. Figura a régi alsésban: Piros kiréllyal vinni haza a negyedik iitést. 2. Rabl6ultiban
indokolatlanul magas kontrazasi fokozat, Dijazdsa: hatvannégyszeres (Berend 1993: 104).

15 Zolnay-Gedényi 1960: 860.

16 Gajds 2003: 80.
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Andor'” Prolégjdnak masodik részét: e beharangozé kolteménnyel inditottak
a Ludas Matyi cimi szatirikus hetilapot 1945. majus 20-an. Ebben pregnédnsan kife-
jezésre jut az a dogmava valé kommunista 4lldspont, mely az éncéld humort
a ,,Horthy fasizmus” koraval azonositja, s a hdbort veszteségeire hivatkozva jogot
formal annak meghatdrozasara, hogy a tovabbiakban kin és hogyan kell nevetni.

[...] Nevess, magyar...

Nem, Prébalj meg nevetni,

De nevetésed emberibb legyen,

Mint volt a szennyes esztenddk sordn,

Mikor betyérsag volt, aljas cinizmus,

Mely minden szépre jéra rohogot,

Mely hahotazott, hol hordiilt halal.

Nevess, magyar...

Nem. Csak tanulj nevetni,

Eliilrél kezdd e driga tudomanyt,

Mit természettSl csak gyermek kapott,
Mint artatlan, csilingel$ kacajt,

De az élet gondba és munkéba gornyedt
Sok milli6 felnéttdl elrabolta,

S helyébe vinnyogé sirast adott.

Az élet? Nem. Az bétejli anya

Sziilt gyermekét szoptatna szent mosollyal,
De voltak s vannak karmos, rut kezek,
Mindent elosztok, sirast és kacait is,
Azok kiosztottdk a nevetést.

Oda, hol béség — nem dolog gyiimdlcse —
De mégis béség allott garmadédban,

S a sirast adtdk mind a t6bbieknek...
Ezen, magyar, mert tilnagy hdboru volt,
Most mindérokké valtoztatni kell,

Derti legyen, hol eddig csak bora volt,
Kacaj kincsét most masképp osszuk el.

A nevetés Gjraelosztidsanak eme — a szinhdazi szérakoztatdipar képvisel§i szama-
ra fenyegeté — programja prézdban is megfogalmazédott, példaul Gador Béla
1949-ben kiadott Nevess jobban! cimi kotetében:

A humorista a maga eszkozeivel szintén véltoztatni akar a viligon. A nevettetd,
konnyed olvasmany mogott meghtzédik ez a szandéka. Harcol, kiizd, biral és leleplez

17 Géabor Andor (1884-1953) szinpadi szerzd, fordité, kommunista ir6, kéltd, publicista. A kom-
miin alatt a Kdzoktatdsi Népbiztossag sajto- és szinhaziigyi referense. 1920-t6l kiilfoldon €l (Bécs,
Berlin, Moszkva). 1945-ben hazatér s a Ludas Matyi alapité f6szerkesztSje lesz.
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a maga médjan. Es hogy miért harcol és mit leplez le, itt mutatkozik meg az igazi érté-
ke. [...] Az a humor, amely nem 6nmagaért van, nem [’art pour ’art humor, nem 6ssze-
vissza vagdalkozik, hanem egy cél érdekében harcol. A vildg szabad népeinek nagy cél-
ja, a szocializmus érdekében."

A FEDAK-AKCIO

A Géabor Andor éltal javasolt G humor-felfogés kiprébélasara j6 alkalmat teremtett
a Fedik elleni népbirésagi per."” A Ludas Matyi ezzel kapcsolatos vicceinek, humo-
reszkjeinek karikatirdinak, bliiettjeinek célja nemcsak megfélemlités volt, hanem
Fedak tomegkultira mitoszanak lerombolaséra, s az altala reprezentalt kulturalis
orokséghez vald viszony atalakitasara tett kisérlet is. Az alkalmazott technika szo-
fisztikalt volt, amennyiben épp a tdmadott bulvarkultira toposzaira és eljarisaira,
pontosabban azok kisajatitasara épiilt. Az 1945. november 4-i ,,Fiiggdony mogott!”
cimd, szinhazi plakatot utdnzé cimlap-karikattira humorat a birdsagi targyalas és
aszinhdzi el6adds analégidjara —kozonség jelenléte, meggy§zés szitkségessége — to-
rekszik épiteni. A rajzhoz mellékelt sz6veg jelzi az Gj humor déntéen politikai ten-
dencidjat.

Péter Gabor® rendezé (az tigyel6hdz): Megmondhatja a szerzének, hogy a szinészkedd

politikusok utian most a politizalé szinészek kovetkeznek!
A szinen vannak:
Ries Istvan dr.,”" a tarsulat igazgat6ja

18 Gador 1949: 5.

19 Fedédknak a népszerti szinészn6i staituson mar a szdzad elsé felében tdlmutaté kulturalis, tarsadal-
mi jelentSségét jelzi, hogy a Tandcskoztarsasdg alatti fellépése ugyantigy politikai timadasokat,
s6t hatésagi eljarast ,eredményezett”, mint az 1940-es években tantsitott magatartisa.
Az 1945-6s, Fedakot fasisztaként vadl6 népbirdsagi targyaldst megelSzte egy 1919-es, Fedak alli-
télagos kommunistasdgaval kapcsolatos hivatalos vizsgélat. A szinte komikus parhuzamon kiviil
persze jelentSsek az eltérések is. Példaul, hogy az 1919-es vizsgilatot Feddk maga kérte. A mar ak-
kor is ,,nemzeti intézménynek” szdmit6 operett divaval a Kommiin utdn nem kivantak példat sta-
tudlni. Anndl is kevésbé, mivel a vesztes hdborit kdvetSen az 6, a boldog békeévek prosperitasat
idéz6, sikeres, energiatol duzzado szinészi és emberi figuraja testesitette meg sokak szamara a dol-
gok ]obbra fordulasanak halvany reményét. Igy karakteres ellenpontként a Ludas Matyi timadé6
gunyaval szemben, a Szinbdzi Elet ,Rehabilitalt Zsazsa” cimi cikkében egyiitt tapsol a nézékkel
és a v1zsgaloblzottsag tagjaival Feddk artatlansigdnak bebizonyosoddsan: ,,Az igazold bizottsig
megéllapitja, hogy Fedak Séri a proletardiktatira alatt tantsitott magatartasdval nem vétett a min-
den igaz magyar honlednyt kotelezd hazafias viselkedés ellen. Még az inkrimindlt, foly6 évi aprilis
6-4n tartott toborzdson valé részvétele is csak a diktatira kiméletlen terrorjinak volt az eredmé-
nye. Ennélfogva az alulirott igazol6 bizottsag tagjai egyhangian kijelentik, hogy a Fedak Sari el-
len emelt vadak, gyantsitdsok és ragalmak 6t teljesen érdemteleniil és igazsdgtalanul érték. A mi-
niszterelnok felkerese folytdn Balla Aladér s. k., Rékosi Jend s. k., grof Banffy Miklos s. k.” (Szin-
hdzi Elet 1919. 46: 3.)

20 Péter Gabor (1906-1993) szabésegéd, rendér altabornagy. 1945-t6l a budapesti fokapltanysag
politikai rendészeti osztalydnak, majd a budapesti Allamvédelmi Osztalynak, a BM Allamvédelmi
Hat6sagdnak a vezetSje. 1953-ban leviltjak, kizarjidk a péartbdl, letartéztatjik, életfogytiglani,
majd 14 évi bortonre itélik, 1959-ben szabadul, utdna kényvtirosként dolgozik.

21 Ries Istvan (1885-1950) jogész, ligyvéd szocidldemokrata politikus. 1945-1950 kozott igazsag-
tigyl miniszter. 1950-ben letartéztatjak, a vizsgalati fogsagban meghal.
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Major Akos,** a szerzé

Farkas Mihaly,” tigyel6

Péter Gabor, rendezé

Tovabba a biintarsulat tagjai:

Mohai-Mohaupt,** a hidrobbant6 siker fészerepléje

Gaérgey Vince,” a ,,Szigordan bizalmas” cim( rovat vezetdje szigortian bizalmas arccal

Sztrache Gébor, nyilas lakdskorménybiztos, aki mar szivesen kiegyezne egy Andrissy-ut
60. sz. alatti 6roklakéssal

Bagyoni Var6 Andor, nagyvigo, aki az ellesetteket (sic!) mindig igyekezett felzsarolni

Z6ldi Marton,” az Gjvidéki hohér, aki éppen olyan héfehér lelkiiletti, mint Feketehal-
my-Czeydner?’

Hain Péter,”® a Gestapo mesterdetektivie és neje, aki élete végéig férje mellett — iil

Pager Téni,” az Els6”, akibsl Harmincadik, majd egy utols6 lett

Szeleczky Zita,’' a szerkesztéség macskaja a Magyar Futarnal

Hajmassy Mack6®?, az 6 hosszilejarati termetével és még hosszabb biinlajstromaval

Fedak Sarolta, legtijabb szineviltozasa kézben

A nagyérdemt kozonség szives partfogasat kéri az Igazgatésag.

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

32

Dr. Major Akos (1908-1987) jogész, hadbir6, a Budapesti Néptorvényszék elss elnoke, 1946 no-
vembere és 1948 augusztusa kozott a Népbirdsagok Orszagos Tandcsanak (NOT) elndke. 1953.
nyari eltdvolitasdig a Legfels6bb Birdsigon itélkezik, majd iigyvédként dolgozik. Major Tamas szi-
nész, rendezd testvére.

Farkas Mihily (1904-1965) kommunista politikus, nyomdasz. 1945-t6l 1955. maérciusig az
MKRP, illetve az MDP KV, PB és Titkarsaga tagja. 1946-t6l a part fétitkarhelyettese, a szervezdbi-
zottsdg vezetSje. 1948-1953 kozott honvédelmi miniszter. 1956 jaliusdban kizarjdk a partbdl és
letart6ztatjak. 1957-ben 16 év bortonre itélik, 1961-ben szabadul, s konyvkiadéi lektorként dol-
gozik.

Mohay Gyula iigyvéd, 1944. november 8. utin Budapest f6polgarmestere.

Gorgey Vince (1914-1948) Gjsagir6, honvédszazados, haditudésitd. 1944-ben a Hunyadi SS pan-
célgranatos hadosztaly propagandaosztlyanak vezetSje. A Népbirdsdg 1946-ban hiborus biintet-
tekért haldlra itéli, 1948-ban kivégzik.

Z5ldi Marton (-1946) csendérérnagy. Az 1942. januari bacskai vérengzésben valo részvétele mi-
att 1946-ban 4tadjak a jugoszldv kormédnynak, kivégzik.

Feketehalmy-Czeyder Ferenc (—-1946). Az 1942. janudri bacskai vérengzésben valo részvétele mi-
att 1946-ban 4tadjak a jugoszldv korméanynak, kivégzik.

Hain Péter (1895-1946) detektiv-féfeliigyels a budapesti rendér-fékapitinysdg politikai rendé-
szeti osztlydn. A német megszallast kovetSen az Allambiztonségi Rendészet vezetdje is. Tisztsége-
it a nyilas uralom idején is megtartja. A népbirésdg hdboruas blingsként halalra itéli, kivégzik.
Pager Antal (1899-1986) Kossuth dijas, kivilé miivész. A hiboru elétt tobb pesti maganszinhaz-
ban jatszik. 1944-ben elhagyja Magyarorszdgot. 1948-1954 kozott Argentindban a Magyar Szin-
jatsz6 Tarsulat vezetSje. 1956-ban visszatér Magyarorszagra, a Magyar Néphadsereg Szinhéz,
majd a Vigszinhdz mivésze.

Utal4s Cserépy Laszl6 1944-ben forgatott filmjének cimére. Ez volt a habort vége elétt az utolss-
ként bemutatott magyar hangosfilm, f6szerepét Péger Antal jatszotta.

Szelecky Zita (1915-1999) a Nemzeti, majd a Févérosi Operettszinhaz tagja. 24 magyar film f6-
szereplSje. 1945-ben elhagyja Magyarorszagot, Ausztridban, Olaszorszdgban, 1948-t6l Argenti-
néban és az USA-ban jatszik. El6addestjeivel bejarja Dél-Amerika, Kanada, az Egyesiilt Allamok
és Ausztrilia magyarlakta vdrosait. 1993-ban a Magyar Koztarsasdgi Erdemrend Kozépkeresztjé-
vel tiintetik ki. A Legfels6bb Bir6sag az ellene hozott vadak alél felmenti, rehabilitalja.
Hajmassy Miklés (1900-1990) a habort el6tt tébb pesti maganszinhazban szerepelt. 1945-t61
Ausztridban, Argentindban, Brazilidban jatszik, rendez, s szinigazgatéként miikodik.
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Azzal, hogy a karikatdra a politikusokat s az 1945 el6tt népszer(i szinészeket ko-
z0s ,blintarsulat” tagjaiként dbrazolja, azt sugallja, 6k is hasonlé mértékben felels-
sek a hdboru biineiért. S ahogy régen az eldadasok kozonsége, most a népbirdsigi
targyaldson a ,,nép” fog itéletet mondani az élet szinpadan nyujtott alakitdsukrol.
A politikusokat és szinészeket azonos felelésség-platformra helyezd, korantsem
kozkeletti vélekedés elfogadtatisa érdekében rendezett el6adas-targyaldshoz kéri
az Gj ,lgazgatsig” (a szovjetek altal timogatott hatalom) a ,,k6z6nség pértfoga-
sat”. Ez a Gdbor Andor verséhez hasonl6 nyiltsdggal fogalmaz6 felhivés azt sem lep-
lezi, hogy az wj élet 4j darabjdnak szinre allit6i z6mében kommunistk.

Fedak, eddigi palydjahoz méltan, e népbirdsagi eléadés-per egyik fGszerepldje
lesz a szatirikus hetilap hasabjain. Ujabb és Gjabb humoros mifajokban kisérletez-
nek elidegenitésével. Az 1946. janudr 13-i szimban rogton egy viccel cafoljak balol-
dali maltjara hivatkozé védekezését (1919-ben részt vett a voros hadsereg tobor-
z6-felvonuldsan). A humorforras itt még hagyomanyos: az akkor 67 éves primadon-
na életkora.

Hallotta Fedak Sarit?
— Olvasta, Kelemen ar? Feddk Séri kijelentette, hogy 6 huszonétéves kommunista.
— Ertem. Ugy kommunista, mint ahogy huszonot éves.

A februdr 3-i szimban megjelend, szerzé nélkiili ,,Feddk Sari napléja” a prima-
donna 6néletirdsanak, cikkeinek, s gyakran maga inspiralta operettfigurdinak stilu-
sat idézi, s egyben gtnyolja. Itt mar tetten érhet6 a Feddk 4ltal hasznalt humoresz-
koztar kisajititasa.

Januar 17.

Ejdes egy kozonségem, itt vagyok ebbejah zamatos Andrassy-ut hatvanba. Zig
son, a teremburéjat. Ejsze én mar évek 6ta jol benne vagyok a hatvanban.

Januar 18.

Fene nagy sikerem volt! Ma rengetegszer kihijtak, igaz, hogy osztan vissza is kisér-
tek a cellaimba. Eszem a méjatokat!

Januar 19.

Olvassa minden héten a Képes Fiityiil6t!

Januar 20.

Mert az a legjobb képes hetilap.

Januar 31.

Ejdes egy kdzonségem, javul a helyzet. Engem nem lehet a viz ald nyomni, a fiiz-
fanfiityiiljét! Mar nem vagyok az Andréssy ut hatvanba, csak a 40-ben. Huszat
fiir alle Fille letagadtam ebbdl is.

Az al-napl6 egyszerre, illetve egymasra vonatkoztatva hasznalja humorforrasként
a népieskedd (ejsze, a teremburdjat, a flizfanfiityiilGjét) és a ,,pesti” kifejezéseket (zag
son), valamint egy kabaréban konstrudlt tajsz6last. Nem marad ki a diszn6 kabarék uta-
ldsos humora sem (Olvassa minden héten a Képes Fiityiil6t!). A stilris elemek, a szilaj

rikkantésok tehat olyanok, mint amilyeneket Fed4k ténylegesen hasznilt, csak kontex-
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tusuk, a népbirdsagi targyalds és a borton 1j. Kovetkezésképpen azt kellene nevetséges-
nek taldlni, hogy Fedak ,,csak azért se” konstatalja kozege jovatehetetlen megvaltoza-
sat, s még most is folytatnd a kozonséggel fenntartott tobb évtizedes dialogusit.
A mt-népies beszéd és a pesti jassz litkoztetésébdl sarjadé humor szimbolikus elsajatita-
sa, s Fedak ellen forditdsa még nem is durva eljarés, kiilonosen, ha két, Fedak-ellenes
bliiettel hasonlitjuk 6ssze. A bliiett — egy ismert muzsikdhoz 1j, aktudlis, humoros sz6-
veg illesztése — szintén népszertli és bejaratott miifaj volt a hibora elétt, elsésorban
a Feld-féle varosligeti szinhaz operett parédiiban hasznaltik.”® A produktum iranti ér-
deklédést, s a humoros hatést itt az alapmii dallamanak és szovegének kozismertsége
biztositja, pontosabban az dtkontextualizdlt idézetekbdl tiplalkozé komikus hatés.
A Fedék-bliiettekben az intertextusok terét tovabb tagitja, hogy a primadonna legen-
dés szerepeinek slagereit, elséként Sybill dalat* alakitottdk a népbirésagi tirgyalds ko-
mikusnak szant vallomas kommentarjava. Az elsé bliiett februar 17-én jelent meg, ,,Da-
lol a boh6c” cimmel. (Zene: Sybill levele Vers: Partos Jend.)
Az eredeti:

Népiigyész ur, remélem megbocsitja
Hogy mult héten leintettem magit,

De ,nemzetvezets” vagyok s beldtja,
Hogy ok nélkiil zadult én rdm a vad!
»Kovesse példam”...ezt mondta

a Fiihrer,

S mivel én mindig j6 magyar valék,

Azt mondottam: ,,Es geht alles voriiber!
Kitartas! Van még elég tartalék!”

...Itt dllok most, nyugodtan kart

a karban,

s ha pfujjoznak a karzaton,

A ldbaim j6l megvetem a ,,rogtalajban”,
Es mosoly iil az ajkamon!

Kormanyom a mult évi héfuvatban,
Bar elhervadt — még miel6tt kinyil...
De kés6bb az Andrassy tt hatvanban
Meég folytathattuk ezt a szép idillt!

En Ont most megrovom ezért,

S felelni fog mindenért!

Tan azt hiszik, hogy vak vagyok?
Jonnek felmentd csapatok...
Fellendiil a jobbkar!

Hallom harsondk szazat

Es a fémet megkorondzzak!
(kitdréssel)

Nézzék e naplét — benn az 4ll:
Gy6-gy6-gy6zelem v a g y halal.”
(a kozonség korusban)

Mir a v a gy —nél tartunk,

S mi jon... magara var!

Kis Petrovom remélem megbocsitja
Hogy bucsunélkiil hagytam el magét
Tudom hogy 6n Sybillnek jé barétja
S egy j6barat az mindent megbocsat
Kovesse példdm szép viddman éljen
A sors nekiink a valast rendelé

Ha f3j is kissé Petrovom ne féljen
Azért a szive nem szakad belé

Ma érkeztiink és maris irok lassa

A szalloddnk nagyon finom

Kint hull a h6 s a hopehely hulldsa
kézben

Magérél elgondolkodom
Szerelmiink mint virdg a héfuvatban
Elhervadt maris miel6tt kinyilt
Szoritsa meg kezem igy gondolatban
Es kérem hogy felejtse el... Sybillt.”

33 Az operett par6didkrol részletesebben: Molnar Gal 1997 és 2001.
34 Jacoby-Martos-Brédy: Sybill. OSZK Szinhazi tir, MM 901, 7-8.
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Az eredetivel 6sszehasonlitva lathatd, hogy a bliiett masodik részében, melyben
Fedakra ,,kozonsége” halalbiintetést kér — tehat ahol az agitativ hév eluralkodik —
az operett dal ritmusszerkezetére és szovegére torténd utaldsok nem lelhetSk fel
tobbé. A halilbiintetés ,,humoros” kontextualizildsa 6Gnmagaban is az 4j humor esz-
koze, a korabeli Ludas Matyiban gyakran élnek vele. E bliiett célja mar merészebb,
az egykori kozkedvelt hiresség megbélyegzését, az Gj tirsadalombdl val6 végleges ki-
rekesztését koveteli. Eszkoze a pszeudo-vallomds forma: Feddk magat tarsitja a nyi-
lasokhoz és Hitlerhez. A korban a megvadolt szimara életveszélyt jelentd effajta vé-
lekedés tomegkultiriban val6 meggyokereztetésének szindéka olvashaté ki az
1946. mércius 24-én megjelent, szintén Partos Jend altal jegyzett bliiettbdl is. En-
nek cime Bob herceg belépsje. Enekli: Zsazsa testvér. (Az utalasok itt Huszka
1902-ben bemutatott Bob hercegére,* Fedak, s a magyar operett egyik elsé nagy si-
kerére vonatkoznak.’)

Az eredeti:

Londonban hej, van szdmos utca
Es minden utcdn van sarok.

A szivem mélyét rdgja a banat,
Hogy itt iilok s nem ott vagyok!
Szebb lenne ott kinn Albionban
S nem a Markoban, jaj, ahonnan
A népiigyész tr rdm pirit!

A népiigyész tr rdm pirit!

Az, ami volt, az elmilt — s errél
A Zsazsa néni mit tehet?!
Megsiivegelt az utca népe,

Azok a csuf zold ingesek!

Azutan lelkem Bécsbe mentem,
Csak a Donau-Senderbe zengtem
Hogy a nécizmus hogy virit!
Hogy a nicizmus hogy virit!

Bob: Londonban hej! van szdimos utca
Es minden utcén tSbb sarok

Es minden sarkon vannak hazak,

Es minden hdzon ablakok

De mind egész nagy Albionban

Nincs t6bb oly ablak mint a honnan
A legszebb roézsaszél virit,

A legszebb roézsaszél virit,

Pomponius : Egész kerek nagy Albionban
A legszebb utca tényleg ott van

Hol 6 bor, j6 bor felhevit

Hipp hipp hurra a Bowie street!

A Bowie streeten hogyha jarok

A legnagyobb tr én vagyok
Megsiivegelnek utca seprék

Es csizmadia inasok

Ha pénzem nincs iszom hitelbe

35 Vers: Martos Ferenc.

36 Hogy a Ludas Matyi mennyiben épitett bliiettjeivel egy létezé tomegkultira—gyakorlatra, jelzi,
hogy a Bob herceg e Feddkhoz kapcsol6do slagere méar 1922-ben is intertextusként szolgalt, akkor
éppenséggel egy Zsazsit dics6itd bliietthez. Az amerikai magyarok korében bonyolitott egyik, ha-
talmas siker(i vendégjatékat iinnepelte ezzel a szerz6, Hafiz, egy amerikai magyar lapban (Vasdr-
nap, Szabadsdg Sunday Magazine). A vendégjaték sikerének tulajdonitott magyarorszagi jelent8sé-
get titkrozi, hogy a verset atveszi s lekozli a Szinhdzi Elet (1922. 13: 29). Maga a szdveg pedig azt
jelzi, hogy az 1904-es egykori szerepében 1922-ben tjra Kukoricza Jancsiként felléps Fedik az
amerikai magyarsdg szamdra az emigracioban is 6rzdtt nemzeti identités, s a hatalmas vesztesége-
ket elszenved$ 6haza irdnti szolidaritas kifejezdjeként szolgélt elsGsorban.

A Gulyas-évnyun hogyha jarok. New Yorkban van, hej, szdmos utca
A legnagyobb tr én vagyok. lf":s minden utcdn van sarok
Megsiivegelnek bus, keserves Es minden sarkon vannak héazak
Amerikai magyarok. Es minden hazon ablakok.

Mint a pacsirta énekelve, De minden magyarnak ablakdban
Enyém a bujdoso6k szerelme Jottomre szép piros virdg van
Dalomra tancra kész a lab, Szivem szivokre ratalal

S feljé a tarka délibéb... S enyém a legszebb rézsaszal.
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A Bob herceggel indult a palyam, Enyém a legszebb lany szerelme
Janos vitézzel folytatdm. A legszebb roézsa ott virit.

Uténa jott satdbbi — és kézben A legszebb rézsa ott virit.
Jatsztam az Elet szinpadén! Ha pénzem nincs iszom hitelbe

Es jott a legszebb! Most két éve! Torkom kancs6t kancséra nyel le.
Remek szerep volt, kir hogy vége! Hol a hitel vigan virit

Pestre hoztak a szép Sybillt Hipp hipp hurra a Bowie street.. »

S lezartak ezt a kis idillt!

Fess Tabornokné voltam s e rangban
Zengém a gyujté harci dalt:

Ki hat a frontra, szép katondim!
Szalasi gy$z — amig kitart!

S akiket én a harcra kértem,
Imédtak, s6t meghaltak értem!

Ezt is elértem! Itt a tény!

Ilyen miivészné voltam én!

Ez az agitativ bliiett is a szovjet példakultirdban nagy népszertiségnek 6rvendd
yonkritikaformat” alkalmazza. Fedak aktiv nyilasként, katondk haldlba kerget6je-
ként jeleniti meg magat a szatirikus hetilap olvasdéi elétt. Az elsédleges propagan-
dacél itt is megoli a szellemességet: épp csak becsalja az olvasét a slager szoveg- és
dallamterébe, de az ,,eszmei mondanivalé” kiemelése érdekében ettdl elkanyaro-
dik, hogy a Fedakért halni indul6 katondk képével rajzolhasson kellSen elriaszto,
a kézhangulatot a népszer(i primadonna ellen hangolé képet.

A Fedik akci6 a lap folytatdsos miifajaira is kiterjed. 1946. marcius 31-én jele-
nik meg a ,, Taszajt6 Nagy Gergely a Fedak-targyaldson” cim@ humoreszk. A lap ha-
sabjain visszatéré ,,népi” figura, afféle korabeli Gugyerakként, a stilizlt kabaré t4j-
szOlds bejaratott patronjaival kommentalja, mi tobb, itt-ott ironikusan froclizza
a népbirdsagi targyaldst. Nem sulykolja Fedak nyilas és német elkotelezettségét, ki-
nevettetését a hagyomanyos komikus mitifajokhoz jobban alkalmazkodva: korara,
hidnyos énektudédsara utal6 célzasokkal szeretné kiprovokalni. A humoreszk maso-
dik sora félreérthetetleniil utal az emlitett obszcén mondas — elefes — Fedak nevével
feloldott tréfis valtozatara. (Részleteket kozliink.)

— Minek 6riisz ma megen, te Gergely?

— Lattam Fedak Sérit.

— Lattad Feddk Sarit? Hogy mondhacc ijjet Gergely, abszolut ember 1étedre?

— Nemcsak hogy lattam, hanem besziltem is vele. Az tigy vét, te Gergely, hogy a Ka-
csirekéktii, akiknek tojést vittem, kaptam egy jegyet a Feddk Sari népbirdsagi targyalasa-
ra. Na, mondok, megniztem én a Bob herceget is, pedig abba ének{itt is a Fedak mér ne
nézném meg ebbe is és mentem. Ahogy gyiitt be a Feddk Sari, mondok a szomszédném-
nak, hijéba, ldssa, emmég mindig a régi Feddk Sari. Aszondi a szomszédném, hogy
mondhat ijjet, vin marha, hit nem latta azel6tt? Mondok, méan hogy a fenébe ne lattam
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vOna, lattam én iitet hiisz évvel ezel6tt is, de man akkor is régi vot. Akkor osztan elkezd-
tek pisszegni a nipek, mert a Fedak beszilt, de azir az igazat megvallva, latni man iirajta
is a kort, mert a Bob hercegbe sokkal jobbakat mondott. De azir itt is jokat mondott, az-
tat meg k& hagyni, de legféképpen sajitmagiru mondott jokat. [...] Féfiiggesztettik
a targyaldst akkor szerencsémre, oszt a két szuronyos imadéja késérte kifele a Feddkot.
Aszondi az egyik, amikor meglat, hogy nicsak, itt a koronatanu, ez az, aki latta, amikor
derék magyar embereket megkinzott a Feddk. Mondok, emmég ezeldtt vot, hogy a Sza-
lasiba belegy6nyorodott, akkor avval kinozta még csak a magyarokat, hogy énekiitt ne-
kik, mit tuttuk mi akkor, hogy emmég a jobbik eset, ha csak énekii, ha tuttuk véna, job-
ban megbecsitiik vona magunkat, de egy zsidét man akkor tigy megkinzott, hogy egisz
életibe azt nydgte az arva. Aszongyék, azt mongyam el gyorsan. Mondok, nincs rajta mit
elmondani, nyilas vét ez man huasz évvel ezelStt, mert nem szanta azt a szeginy zsidot,
a Molnar Ferencet, hanem tgy feleségii ment hozz4, hogy az a szerencsétlen izraelita
arru kédutt...

A humoreszk Fedak ,,emlékezeti hely” statusira — melybdl kovetkezik magan-
életének kozismertsége — épiti belterjes humorat. Meglep$ médon, még az ellene
felhozott antiszemitizmus vadat is ironikusan kommentélja, amennyiben a Fedék al-
tal megkinzott zsid6t Molnar Ferenccel, egykori férjével azonositja.

Ugyanebben a lapszimban Fedikot ,kiszerkesztették” a szintén periodikusan
visszatér$ ,,Ludas Matyi cirkusza” rovatban is. Ez a népbirésagon ,.fellépSket” —
a cimlap karikatdrdban meghirdetett el6adds-targyalds anal6gia tehat mindvégig
fennmaradt — ajnlja agitkakkal a kozonség figyelmébe. A ,,nagy aprilisi bolond mi-
sorba” a ,légtornaszat és a szigort foghazi érizet csoddja Péter von Hain”, s a ,fa-
siszta propaganda nagy alantosa Stefin von Antal” mellé bekeriilt a ,,Janus vitéz
a népbirésagon” cimi opus is: ,,Cimszerepl$ a kétarci Feddk-Fregoli Sari, / Aki
mint Janus vitéz / Nyiluskaért rajongott és nem Bagdért!”.

E hasonl6 alakt szavak eltér$ jelentéseinek komikumdéra épiil6 monddka
Fedik Janus-arcit, ,szinevaltozasait” karhoztatja. Erzékelteti, hogy részvétele
a Tandcskoztarsasdg katonai toborzéjan a ,,j6 oldalon” nem menti késébbi politikai
szimpatidit. A reklam humora azért épiilhet a primadonna kétarctisigara rimel6 két-
nemiiségére, mert az olvasé tisztdban van vele, hogy a szinészn6 Kukorica Jancsi és
Bob herceg szerepét jatszotta egykor. E kétértelmiiségre alapoz az Iluska-Nyiluska
szévice, a Bagdra, mint az operett-Jdnos vitéz férfi szereplGjére, s mint sok pénzre
(nem bag6ért) utal6 homonimia. A sugallat szerint Fedak ,,nem bagdért”, tehit pén-
zért szolgalta a nyilasokat.

Az 1946. éprilis 14-i szimban Gjabb propagandaeszkozzé ,fejlesztett” miifaj-
ban, a folytatdsos képregényben bukkan fel Fedak. Az ,,Egy kis szamar kalandjai
a Nagy Budapesten” sorozat ,,Kuksi ldtogatidsa a Markoban” cimii részében a népbi-
résag elé idézett — egykor tekintélyes, most bortonben iil6 foglyok — megvaltozott
tarsadalmi stitusa, ,megérdemelt felsiilése” a humorforrds (csak a bevezets és
Fedakra vonatkoz6 versszakot idézziik).
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Lapzartakor igy sz6lt Kuksi: Fedak Sari celldjdban

»Milyen kaland johet széba? Uyt alltdk bérond-hegyek
Menj vizitbe — mondta Matyi — Ne tartsal fel — mondta Zsazsa —
A foglyokhoz a Markéba Vidéki turnéra megyek.

A szinhazi poziciéjahoz sziikséges toalettjére egykor vagyonokat kolt6 prima-
donna esetében a ,,vidéki turné” most — kacsint helyesléen a szerz$ az olvaséra —
a mdrianosztrai néi fegyhdzat jelenti, ahol Feddk biintetése héitralévé részét tolti.
E versikében is érezhet$ a nehezményezés, amiért a szinészné nem hajlandoé elismer-
ni a neki felr6tt blinket, hanem — ahogy egész életében tette — dacosan harcol.
A stréfa tulajdonképpen e karrierjéhez és sikeréhez nélkiilozhetetlen attittidot ki-
vanja nevetségessé tenni.

Egy ugyanebben a szimban megjelent karikatdraban az Gj humorral, Fed4dk
~emlékezeti hely” pozicidjaval, valamint a szérakoztaté szinhdzi hagyomany
1945-t8] indul6 baloldali atértékelésével kapcsolatos kérdéskor tematikusan is
dsszekapcsolddik. A rajzon Gabor Andor lathaté fehér lovon, el6tte Fedak Sari gub-
baszt rabruhiban egy zsimolyon. A szoveg szerint: ,,Feddk Sarir6l népbir6sagi tar-
gyaldsdn kideriilt, hogy azt a kijelentést tette, ha a hiborit elveszitjiik, Gébor
Andor fehér lovon jon vissza Magyarorszagra.” Erre reagil a Horthy ,alatt” a lap-
ban gyakran szereplé éllat: ,,A fehér 16: Zsazsa néni, haldsan kdszé6ném, hogy
a maga j6voltabdl ezen a héten is megjelenhetek a Ludas Matyiban.”

Az ) humor-stratégia megfogalmazdjat, és egyik célpontjat dsszekapcsold kari-
katiira nem agressziv — bar Fedakra nézve igen veszélyes a neki tulajdonitott mon-
dés. Eme, az ,,6ncéli” humorhoz részben visszatér$ hangnemet azonban jécskan ki-
egyenliti a julius 28-i szimban megjelent ,,Fedak Sari kilépdje a bortonbdsl” cimi
bliiett. Ez a primadonna szinhdztorténeti jelent8ségl, a Jdnos vitéz cimli Kacséh
operettben 1904-t4l jtszott nadragszerepére, pontosabban Kukorica Jancsi dalara
tartalmaz intertextudlis utaldsokat.’” A Feddkra masodfokon kirétt enyhébb biinte-

37 Ennek abliiettnek is van legalabb egy, természetesen egészen mas hangolasi pretextusa: a mar em-
litett Hafiz e Fedakkal 6sszendtt slagert is beleszdtte koszontdjébe (Szinhdzi Elet 1922. 13: 29).
Eszerint Fedak a hazai és kiilhoni magyarokat kozos kulturalis emlékhalézatba kapcsold szimboli-
kus figurdva valt. A bliiettbsl az a Fedaknak a hiszas évek elején tulajdonitott kulturalis jelentés
olvashaté ki, hogy a honi és Gj hazdjukban is a ,,vesztes népet” képvisel§ magyarok a trianoni ku-
darc utdn Feddkban lattak megtestesiilni egy, a viligon barhol exportképes ,,magyarsag-képet”,
egyfajta kozmopolita siker lehetGséget. Epp e két 9sszekapcesolddé elem —a két hdbora kozti kom-
penzatorikus magyarsig képhez val6 kotottség, s a kozmopolita szinhdzi iparba val6 bedgyazott-
sag — vélt a Fedék elleni, hdbort utdni timadasok f6 motivacidjava.

En a sziveknek kiralya, Akécok alatt sziilettem,
Litogatom nydjam. Ott neveltek engem

Nem t6r6dém zord idével A nevem is csak magyar név,
Nagy Amerikaban. De én nem szégyenlem.
Kuni pusztak forré nyara Elég j6 az a magyarnak,
Egeti a lelkem. Nemzetkdzibb nem kell,
Amikor a vandor fajtdm Ragaszkodom a nevemhez
Keblemre 6leltem. Igaz szerelemmel.

Eljottem én Yenkihonba J6 magyar név, nem francia
A bus magyarsaghoz Angol lari-féri,

Hadd csinéljon né6tas kedvet A nevem nem Charlotte, Sarah,

Kukoricza, Kukoricza Janos... Marad Fed4k Sari.
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téstSl (két év helyett nyolc hénap bortén) a szerzé annyira felhdborodott, hogy
a kezd6 és zaré soron kiviil az eredetire® valé humoros utalisok megteremtésével
alig torédik, miivét a ,,csak azért is” megbélyegzés diihe hatja 4t. Szajkdzza tovabb
azokat a Fedak nyilas vezetd szerepére (nyilasok kirdlyndje, Szalasiék vén kuruca)
vonatkoz6 vadakat, melyeket még az erds szovjet nyomas alatt miik6dé népbirdsig
sem latott bizonyithat6nak.

Az eredeti:

En, nyilasok kirdlyndje, En a pésztorok kirdlya
Kilépek kecsessen (sic!) Legeltetem nyéjam,
Hitler Adolf életrajzat Nem tér6dém az idével,
Hogy befejezhessem, A szivemben nyar van.
Fasizmusom ma sem titkos Szerelemnek forré nyara
Hanem altalanos. Egeti a lelkem,

Kibocsat a Bojta Béla A miéta azt a kis lanyt

S szdzhtsz évig vigan él a Egyszer megoleltem.
Szalasiék vén kuruca Be-bejarok minden este
Charlotte von Kukurutza Janos. Edes Iluskidmhoz,

Az én nevem Kukorica,
Kukorica Janos.

Kukorica kozt talaltak,
Ott szedtek fel engem,

A nevem is hej! parasztos,
De én nem szégyenlem.
A juhésznak épp elég ez,
Uribb, cifrabb nem kell,
Ragaszkodom a nevemhez
Igaz szeretettel!
Becsiiletes, j6 magyar név
Nem himez, nem hamoz,
Az én nevem Kukorica,
Kukorica Janos

A Fedakot Hitlerhez és Szalasihoz kotd bliiett név szerint birlja Fedak ,,elenge-
déséért” dr. Bojta Bélat,” aki masodfokon a Népbirésigok Orszigos Tanicsa ta-
nécsvezetdje volt. Hogy tevékenységével, pontosabban annak politikai irdnyaval
a Ludas Matyi elégedetlen volt, mutatja egy ugyancsak a jalius 28-i szimban megje-
lent fociedzést abrazolé karikattira, melyen a Major Akos és Péter Gabor éltal j6l be-
adott labdakat Bojta Béla képtelen a kapuba juttatni. Ezen kesereg a hittérben 4ll6
edzd, Ludas Matyi, aki a hdbor elétti vildggal val6 leszamoldsban a radikalis balol-
dali lldspontot jeleniti meg.

Ludas Matyi edz6: ,,Hidba adjatok a legszebb passzokat gyerekek, majdnem minden
16vés a kapu mellé megy, mert annak a Bojta Bélanak két balldba van.”
Liba segédjegyzé: ,,Két ballabar... Két jobblaba.”

38 Bakonyi-Heltai-Kacséh 1904.

39 Dr. Bojta Béla (1899-1969) tigyvéd, bir6. 1945-1950 kozott a Népbirésdgok Orszdgos Tandcsa-
nak tanicsvezetdje, majd elnske. 1950-ben a Legfelsébb Birésag tanacselnske, majd elbocsatasa
utdn 1956-ig tisztvisel8. 1956-tdl tigyvéd.
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A Fedik elleni lejarat6 hadjarat ettdl fogva 6sszekapcsolddik a kommunista 4l-
laspontot a lap szerint nem kell§ eréllyel képviseld Népbirosag, illetve igazsagszol-
galtatds elleni politikai tAmaddassal. Augusztus 25-én a szocidldemokrata igazsag-
ligyi minisztert marasztaljak el az ,,Egy kis szamar kalandjai a Nagy Budapesten” so-
rozat ,,Kuksi és az amnesztia” cimi epizédjaban. Az utébb, 1950 szeptemberében
vallatds kozben agyonvert Ries Istvan erélytelenségébdl (jobboldalisigibdl) eredd
tarsadalmi kdrt a mar kordbban f6biindssé stilizalt Feddk szabadon engedése érzé-
kelteti. Az amnesztia azért jévatehetetlen, mert a primadonndhoz hasonlé ,,kézked-
velt nyilas rabok” szabadldbra keriilhetnek, s netalan folytathatjak paly4jukat. A ra-
dikélis és demonstrativ 1j vilag teremtéssel, s ezzel egyiitt, a kordbbitdl valé vehe-
mens elhatdrolddassal szembeszegiil6 dontésért a felelGsséget az igazsigligyi
miniszterre haritjak.

Azt mondta Riess (sic!) kinn egy Uj ruhdkat probélt Fedék,
»meccsen”: Fiatalosan, mint régen,
»GOlhelyzetem van most nekem, S lelkendezve dudoraszta:
Késziil mar a régota vart »Jovok ejdes kézonségem”

Amnesztia-rendeletem.” )
Ujra jatszom nektek djra.”

A Markéba ment Kuksika Kuksi hallatott egy ,,i-4”-t,
S igy szdlt: na kivancsi vagyok, Aztan igy szolt: hagyja Sket,
Hogy fogadjik ezt a j6 hirt Adjon nekik — amnesztiit.

A kozkedvelt nyilas rabok?

Fedédk négy évtizedes palydjanak folytatdsa a Ludas Matyi 4ltal reprezentalt po-
litikai torekvés képvisel6i szimdra azért volt elfogadhatatlan, mert 6k a miivészet,
azon beliil a tomegkultira Gj feladatét a politikai agitdcioban hataroztik meg. Att6l
féltek, hogy Fedak jboli szinpadra 1épésével a figurdjahoz, mint ,,emlékezeti hely-
hez” kapcsol6dd, a szdzad els felére utalé kollektiv emlékek is aktivizalédnak,
s e dallamok, gesztusok a megszéllt orszdgban nosztalgikus-protestacios mellékje-
lentésre tehetnek szert. Politikai céljaik szempontjabol Fedak ,,jovatehetetleniil in-
tenziv” szinpadi jelenléte azért is elfogadhatatlan volt, mert az némi folytonossagot
sugallt volna. Ok a teljes szakitas, a hagyoménycsere elkeriilhetetlenségét kommuni-
kaltak a 1ét minden szférdjaban. Raadasul, a Fedak-féle hatasos és bejaratott széra-
koztatas megjelenése az akkor korlatozottan még m(ik6d6 szinhazi piacon gétolta
volna a szovjet miivészeti modell terjesztését, s a tomegkultira miifajok megcélzott,
agitacios feladatokra val6 dthangolasit is.

Bar 1947-ben mar inkabb a koalicids politikai ellenfelek elleni ,,humoros™ ta-
madésok t6ltotték meg a Ludas Matyi oldalait, a majus 14-i szimban ,,Kuksi interjd-
ja Feddkkal” cimmel, a képregény sorozatban még egyszer megdorgéltik az elmult
korszakot jelképez6 primadonnat elenged$ Népbirdsigot. Immar azt is jévatehetet-
len blinnek lattatva, ha Fedak — akér ,,Mucsan” — Gjra szinpadra léphet.
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Azt olvasta a kis Kuksi, Mucsén Kuksi a szinhdzban

Es a hir nem l4ri-fari: Igy sz6lt: Nézze meg az ember!

Kis vidéki szinpadokon Szebben sz6l a Zsazsa hangja,

Ujbdl fellép Fedak Sari. Mint hajdan a Deutschland Zender.
Vajh hol: — kérdezte a NOT-tél. A sziinetben igy sz6l Kuksi:
Lélekzetét (sic!) visszafojtva, »Mért nem Pesten [ép fel, néne?
Mucsén jatszik, — vélaszolta »Mert itt kevesebb a rendér,
Készségesen Doktor Bojta. Pesten folyton félnem kéne...

Fedakot a NOT a pesti szerepléstdl tiltotta el harom évre, igy elvben vidéken
felléphetett volna. De a Ludas Matyi altal sugallt felfogas szerint ezt akkor is meg
kell gétolni, ha Fedak a biintetését letoltotte. Egyébként mar a szinhazak allamosita-
sa el6tt tobbféle modszer — példaul az igazolds, vagy a Szinészszakszervezet engedé-
lyének megtagaddsa — létezett arra, hogy a két hdbort kozti szérakoztatd szinhazi
hagyomany veszélyesnek tartott képvisel6it megfosszak a nyilvanos szereplés lehe-
t6ségétol.

E Fedak-fobia értelmezésére az ,emlékezeti hely” fogalma mellett egy mésik
népszerli miivel6déstorténeti koncepcid, a Stephen Greenblatt altal kidolgozott
ytarsadalmi energia dramlésa”* is alkalmasnak tiinik. A szerzé a kulttira poétikéja-
nak nevezett médszerével azt kutatja ,,miképpen rejti a szoveg a tarsadalmi folyama-
tok nyomait”.*" Shakespeare dramain mutatja be, hogy a kiiléndsen népszerii m-
vekben, a megiras korabeli tarsadalmi fesziiltségekbdl taplalkozé energia — esztéti-
kai er6vé alakulva — maig hat. Mégpedig oly médon, hogy a szerz6 — leggyakrabban
a szimbolikus elsajétitas eljardsai (szimulaci6 4ltali, metaforikus és szinekdoché, il-
letve metonimia altali elsajatitassal) segitségével — beemeli alkotdsiba bizonyos vita-
tott kulturélis gyakorlatok ,,nyomait”. Ugy véljiik, ez a kolesonzés elterjedt a tomeg-
kultara mifajaiban, példaul az operettben is. Utébbira fokozottan illenek azok a tu-
lajdonsdgok is (a megjosolhatésag és az adaptilhatésig), melyeket Greenblatt
a tarsadalmi energia esztétikai formdira kiilonosen jellemzének tart. A 20. szdzad
els6 felének magyar szérakoztaté szinhdzdban ugyanakkor nemcsak kultikus ope-
rettszovegek, hanem egyes sztarel6adok is birtokoltdk azt a hatds-potenciélt, amit
a szerz$ a miivészetbe dramlé tarsadalmi energidnak tulajdonit, s melynek megjele-
nési formajat maga sem korldtozza a szovegre.

A tarsadalmi energia dramldsa a szinpad koriil és azon keresztiil nem egy 6sszefiiggd és
teljességre torekvs rendszer szerint zajlott. [...] Mi tehat az draml6 tarsadalmi ener-
gia? Hatalom, karizma, szexualis izgalom, kollektiv almok, csoda, vdgy nyugtalansig,
valldsos ahitat, szabadon 4ramlé intenziv tapasztalatok.”

E koncepcié szemszogébdl tehat agy fogalmazhatunk, hogy a Feddk szinpadi
személyisége altal koncentralt ,,tdrsadalmi energia”, a szinpadra lépésekor elkeriil-

40 Greenblatt 1996.
41 Greenblatt 1996: 359.
42 Greenblatt 1996: 371.
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hetetleniil aktivizal6dé, a feledésre itélt kozelmultra vonatkozé kulturalis utaldsok
bésége miatt harcoltak oly kitartéan fellépése ellen 1945 utdn. Ezért kellett neki
orokre elttinni, kiiktatédni a nyilvanossagbol, azokkal a 20. szizad els6 felébdl szar-
maz6 ,nyomokkal” egyiitt, melyeket megjelenése és szerepei el6hivtak a néz8kbol.
Tehit a Fedak elleni timadasok e kulturélis 6rokséghez val6 negativ viszony kifeje-
zG6dései voltak.

A primadonnat, s az 4ltala reprezentalt bulvarszinhazi hagyomanyt radikalisan
atértékelni torekvd Ludas Matyi opusok azt is jol mutatjdk, hogy az ,,Gj humor’
mennyire épitett a habora elétti tomegkultira toposzokra, milyen gyakran élt eme
értéktelennek kikidltott miifajok poéntechnikajaval. Az alapvetd kiilonbség a nevet-
tetés céljaban, a pszicholdgiai dimenziéban rejlett. A Gabor Andor altal javasolt elj4-
ras a kigtnyolttdl val6 kozosségi elhatarolodast célozta, a kinevetés aktusaval kel-
lett volna az olvas6nak/nézének demonstralnia a kipécézettel szembeni kérlelhetet-
lenségét. Fedak esetében e bliiettekkel, karikattrakkal kivantdk a tomegkulttra
fogyasztoi korében, ha nem is a konszenzust, de legalabb a kézhangulatot megte-
remteni a biintetéséhez, a szinhazi életbl val6 6rokos kizarashoz. A Ludas Matyi 4l-
tal ,,metaforikus elsajatitas”-sal (Greenblatt) dtkomponalt, a megidézett témegkul-
tdara termékeivel valé hasonl6sig mellett az eltéréseket is hangsilyoz6 produktu-
mok tehat nem a bulvarszférara jellemz6 ,,befogadé nevetés™* kivaltasat célozték.

Hogy Fedak ellen sajat szinhazi és kulturélis kontextusdnak eszkdzrendszerét is
bevetették, nem meglepd, ha emlékeztetiink ra, hogy a Ludas Matyi késébbi fészer-
kesztdje is e lebecsiilt miifajok tehetséges miivelsje volt egykor. Eredeti és forditott
operett szévegei révén Gabor Andor inkdbb megmaradt a kulturalis emlékezetben,
mint egyéb alkotésainak készonhetSen. O volt példaul a legendas Csdrddskirdlynd
magyar nyelvii dalszévegeinek szerzéje.**

1949-t8] a szérakoztat szinhdzi 6rokséghez fiz6d6 partallami viszonyt ambi-
valencia, diskurzus és praxis ellentéte jellemezte. Mikozben Fedak Sarinak érokre
el kellett (volna) tiinni a nyaregyhazi siillyesztében,” a szinhazi ipar mas sztar-kép-
visel6it — példaul Honthyt és Latabart — tigazoltak az ,,Gjjasziileté miifaj”, a szocia-
lista realista operett F6varosi Operettszinhdzban, Gaspar Margit igazgatoné vezé-
nyelte csapatiba. Itt az ,,operett ipar” rutinos rendezdire nem tartottak igényt, de
az gyorsan kideriilt, hogy néhény librettista mesterember — elsésorban Kellér Dezs6
és Békeffy Istvdn — nélkiil nem boldogulnak a ,,polgéri elfajuldsabdl népi gyokerei-
hez” (?) visszakormanyozni kivant, szovjet mintéja el6adastipus kikovécsoldsiban.
A nézdk altal elfogadott humor patronokhoz ugyanis nemigen illeszkedtek az

>

43 Némileg cinikus: mindenki ilyen, senki sem tokéletes.

44 Néhiny emlékeztets sor: Boni: ,Hanyszor mondtam méar magamnak, / Most meghazasodsz, / Ez-
zel minden rendbe jo, / Majd vigyaz a nS. / Hogyha latsz egy szoknydt, / Attél meg ne ldzasodj, /
Mindamellett ez se ment. Jaj de bus rege, / Egész asszony regement jar szivembe be. / S erriil mér
le nem szokom, / N6k fiilébe csak sugom —/ Hogy — Jaj szivem eszem azt a csopp kis szad / Nélkii-
led még a menyorszég is fad / Ha iilok is a menybe, / Te cica csak iizenj be, / Erted kiugrom ci-
cam.” (Kadlman-Jenbach-Stein 1917: 12).

45 Fedaknak szabaduldsa utdn Nyéregyhézara kellett koltoznie, ahol rokonainal egy egyszobas lakés-
ban lakott. 1948-ban még onnan is kikoltoztették egy tanyéra, ahol egy foldes szobds hazban élt
halalaig.
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olyan ,,4j viccek”, mint példdul amilyeneken Hamos Gyérgy Kossuth dijjal hono-
ralt, 1950. november 3-4dn a Févarosi Operettszinhazban bemutatott Aranycsillag
cim operettjében kellett volna nevetni: (Egy TSZ elnoknd): ,,Ugy szalad egyik gép-
t6l a masikig, mintha 6t is motor hajtana.” ,,...ha soka elnékdsodik ebben a szovet-
kezetben, még a tehenek is kerekeken fognak jarni.”*

Békeffy és Kellér ezzel szemben hatékonyan elegyitette az elvart politikai iizene-
tet a kiprobélt poénszerkezettel, s adta azt a néz6nek ismerds, immadr szocialistava
athangszerelt pesti kisemberfigurdk sz4jiba. Ennek ellenére, Nagy Imre miniszterel-
noksége idején szinhdzak és néz6k rogvest vissza kivantak térni a klasszikus és a két
hébort kozti operettekhez. Ezek azonban a diktattra és idegen megszallas kozegé-
ben, épp az elleniik 1945-t8l folytatott kampany kovetkeztében, mar nem csupan
szorakoztaté darabokként jelentek volna meg a repertodrban, hanem a kézelmalt
orok feledésre itélt tomegkultirajanak feléledését is jelentették volna. Eppen az
1945-t81 érvényesiil§ — a zenés szinhazi hagyomanyt a két haboru kézti korszak egé-
szében negativnak itélt politikdjadhoz kotd — felfogas miatt tekinthetd logikus fejle-
ménynek, hogy a Népmiivelési Minisztérium repertodrokrdl donté kollégiumi érte-
kezletein 1953 és 1956 kozott a ,,régi operett dosmping” elleni harc elhanyagoldsa
a ,baloldali talz6k” egyik gyakran hangoztatott érve lett a ,,jobboldali elhajlék” el-
len. A néz8k, a maguk részérdl az 1954 végén bemutatott Csdrddskirdlynd adapta-
ci6 jegyeiért inditott dith6dt rohammal jelezték: egy szinhdzi hagyomanyt nem le-
het kampédnnyal lecserélni. A ,szocialista” és a ,kispolgari” operett verzidk tehat
a politikai kiizdelem eszkozeivé valtak: 1954 tajan mar a sajté és a szakma sem vissz-
hangozta tobbé egyontetiien a konny( miifaj atpolitizalasinak, teljes atalakitdsdnak
sziikségszertiségét. A kozonségigény véltozatlansigit konstatdlva méar a Ludas
Matyi is megengedett magdnak némi iréniat, mikor 1954. marcius 11-i sziméban,
»3ajnos, ez igy van” cimmel a ,,Kulttrfront” rovatban idézte Szabolcsi Bence felsz6-
lalasét: ,,Amit kidobtunk az ablakon, mint kozmopolitizmust — az visszajétt az aj-
tén, mint »dolgozé népiink viddm jokedve«!”

Fedak Sari helyzetén ez az operett habora, mely valéjaban a szinhazi (4ttétele-
sen a tarsadalmi) 6rokséghez val6 engesztelhetetlen viszony megvéltoztatdsa érde-
kében kifejtett tarsadalmi és szakmai nyomds volt, mar nem valtoztatott. Bar Szend-
16 Jozsef még megprobalta szerzédtetni a Nagymama fészerepére,” ez az eléadas
mar nem jott létre, s Feddk 1955 tavaszén, az egyre er6sodé politikai és szinhazi
harcok idején meghalt. S hogy tiz év elrendelt felejtés utdin még mindig mennyire
tartottak a hozza kapcsol6do emlékek erejétdl, azt j6l jelzi az a Rakosi iratai kozt
fennmaradt harom (!) titkos jelentés, mely Feddk temetésével foglalkozik.

46 Székely Endre: Aranycsillag. Széveg: Hamos Gyorgy. OSZK Szinhazi tar, FM/6500, p. 5-6.
47 Szigethy 2002: 138-139.
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A FEDAK-TEMETES HATALMI OLVASATAI

»A jelenlévdk fehér virdggal szortdk be a sirt, ahova a koporsét eresztették,

s utdna azt mesélték, hogy a kopors6t *nem érintette fold, csak Vira’tg’.”48

1955-ben a korabbi befolydsaért harcolé Rakosi aktivan részt vett a forrongd szin-
hazi tigyekben, s lathatéan kiemelt figyelmet forditott az egykori primadonna hala-
lanak ,,szakmai és kozonség visszhangjara”. Az egymast idénként atfedd jelentések
kozlését, dokumentum értékiitk mellett az is indokolja, hogy eltéré hatalmi viszo-
nyulast ajanlottak a Fedak 4ltal reprezentalt kulturalis 6rokséghez. Az elsét, 1955.
méjus 14-én Szilagyi Albert készitette az MDP KV Tudomanyos és Kulturailis Oszta-
lya szdmara.

Fedak Séri halalakor Honthy Hanna felkereste Darvas elvtarsat, Mészaros Agi Kallai

elvtirsat. Miutdn az elvtarsak kozolték veliik, hogy Fedak Sarit a minisztérium nem te-
kinti a ,,nemzet halottja”-nak, latsz6lag visszavonultak az aktiv szervezkedéstsl. Ugyanab-
ban az id6ben a Szdvetségnél és a Tanacsndl is érdeklédtek, kifejezték azt az allaspontjukat,
hogy nem kivannak részt venni a temetésen, latsz6lag elalltak attdl a szandéktol, hogy Fe-
dak Sari temetését ,reprezentativva tegyék”. Mégis a temetésen igen nagy kozonség — koz-
tiik sok szinész — gytilt 6ssze. Ciganyzenekar a Jdnos vitéz-bél jatszott el egy dalt. A jelenlé-
v6k fehér viraggal szértak be a sirt, ahova a koporsot eresztették, s utdna azt mesélték,
hogy a koporsét ,,nem érintette f6ld, csak virdg”.

Fedak Sari haldla el6tt is rendszeres tdimogatast kapott a szinészvilag egyes tagjaitol pl.
Olah Gusztavtol (mesélik, hogy a temetésre is 1000 Ft-ot ajindékozott). A temetést is

nyilvdn ugyanazok szervezték meg. Azt mesélik, hogy a ,,minisztérium felkérése ellené-
re sem fogadott el szinhazi szerz6dést a demokracidban”. A temetés mégsem keltett

nagy visszhangot szinh4zi korokben, sét két nap milva mér teljesen napirendre tértek

folotte. Igen sok szinész nem is tudott a temetésrol és a legtobben teljesen kozombdsen

fogadtik. Ennek ellenére, tekintettel arra, hogy a szakma legjobboldalibb emberei

résztvettek benne és anyagilag a szervezésiik jol sikeriilt, feltehet8, hogy ezt tiintetés-
nek tervezték.

Bp. 55. Majus 14. - Szilagyi Albert”

A jelentés ir6ja érzékelte a legenddkban, szimbolikus gesztusokban rejlé ,,tarsa-
dalmi energiat”. Az efféle érzékenység természetes is egy személyeket, osztalyokat,
kulturalis gyakorlatokat demonstrativan megbélyegzd, sot ,kiiktat6” diktatérikus
hatalom képviselGje esetében. Feddk temetése kapcsan konstatélta az arra utalé jele-
ket, hogy a kozonség és a szakma immadr nyiltan szakitani kivan a kulturélis 6rokség
meghatdrozasanak addig fenntartott dllami privilégiumaval. Ezt az iizenetet a teme-
tés rendezdi az akkor épp 6tven éve bemutatott legendas Feddk sikerhez, a Jdnos vi-
tézhez kapcsol6d6 motivumok aktivizalasaval kozvetitették. Eme utaldsok még in-
kébb felerésddtek aziltal, hogy a jubileumot nem sokkal korabban, 1954. novem-

48 MOL, Rékosi Matyés titkari iratai, 276. f. 65. Csop./ 335. O e., 34-37. old.
49 MOL, Rikosi Matyas titkari iratai, 276. f. 65. Csop./ 335. O. e., 34-37. old.
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ber 18-4n meg is linnepelték. E diszel6adasra az Operahaz igazgatdja mar meghivta
az els6 Kukorica Jancsit, de a hetvendt éves Feddk nem ment el, érezte, hogy hosszi
sziinet utani nyilvdnos megjelenése mindenképp élénk reakciot valtana ki.

A fiiggetlenség hidnya s az elnyomas elleni tiltakozas kifejezésére egy diktatira-
ban majd minden darab alkalmas, de az, hogy a temetést az 1904-ben bemutatott
zszl6lengetd, a magyar motivumokat elStérbe allité daljatékra val6 utaldsok koré
szervezték, joggal okozott fejfjast a Moszkvihoz kot6d6 hatalom tagjainak. Hisz
a pusztat és a furulyasz6t még Tiindérorszaggal sem felcserélé Kukorica Jancsi-figu-
ra, s a premier idején zajlé képvisel6hazi botrany (ellenzéki obstrukcidé, majd az
iilésszak feloszlatasa) is a nemzeti fiiggetlenség — 1955-ben szintén problematikus —
témajat vetette fel Gjra. A temetésen a Jdnos vitézbdl felhangzé dal nemcsak a szere-
pet halhatatlanna tév$ primadonnat idézte meg, hanem a darabhoz a szdzadel5t6]
kapcsol6dé politikai jelentéseket is. Még ha a szervezSk nem is voltak ennek feltét-
leniil tudataban.

A jelentésiré a temetés egy masik, szintén a Jdnos vitézbdl kdlesonzott elemére
is felfigyel. Az operettben a ,,virig” motivum elsésorban Iluskidhoz kapcsolddik,
s az igazsagtalan szenvedés és az Gjjasziiletés képeit asszocidlja. Jancsi lluskat ,,friss li-
liomszal”-nak, illetve ,,r6zsimnak” nevezi. A legények gtinybdl pipacskoszorut tesz-
nek a falubdl eliizétt Jancsi fejére, mig Iluskdéra bizavirdg koszortt. Mikor Bagd
hirt visz [luska halalarél a francia kirdly udvaréba, igy sz6l réla: ,,Szegény lelkem vi-
ragom beteg lett”.”’ Majd tariszny4jabol egy szal rézsat vesz el6, s elénekli hires da-
14t, melyben a siron n6vé virdg képe a halhatatlansidgéhoz kapcsolddik.

Az & pordbdl nétt e rézsa, (Ttindérorszagban Jancsi e rozsaszélat az
Eletre kelt 2 néma rog, élet vizébe dobva tdmasztja fel

Meghalt a ldny, de ¢l hiisége szerelmét:)

S égd szerelme, mely 6rok. Kék to, tiszta to,

Az atragyog a bus koporsén, Melybdl az élet tiize tdmad,

A sirgodorbdl is kiszall, Add vissza nékem, 6h,

Az 6 emléke ez a rézsa, Szép szerelmes Iluskdmat.

E rézsa — rézsa — rézsaszal. Kék t6, tiszta to,

Sokkal vagy szivemnek adésa,
Add, add vissza, 6h,

S legyen tiéd ez a rézsa.”

A szerzdi utasitds szerint ekkor ,,a t6bdl egy rézsa bukkan eld, utidna masik,
még masik, egész rézsabokor, egész rézsaerdd...” Az ,élet vizét” elborité rézsaer-
dé, s a Fedak sirjat —a jelentés szerint — elborité virdgok a jelenlévik tudatiaban bizo-
nydara felmeriil§ parhuzama a primadonna halhatatlansagéra, s jogtalan tild6zésére
asszocialtatott. A temetés — eme sziniel6adashoz strukturalisan hasonlé nyilvanos ri-
tus — résztvevdi tehdt, talan 6ntudatlanul, de ugyanolyan hatékonyan alkalmaztik
a Feddkhoz, mint ,,emlékezeti helyhez” kapcsol6do szinhazi (Janos vitéz) és kultura-
lis kontextusbeli (cigdnyzenekar) jelentéstartalmakat a Rékosi-korral szembeni el-

50 Bakonyi—Heltai-Kacséh 1904: 82.
51 Bakonyi-Heltai-Kacséh 1904: 101.



188 Heltai Gydngyi ® Feddk Sari mint ,emlékezeti hely”

lendiskurzus céljaira, mint amilyen hévvel hasznaltik az agitativ humor képvisel6i
a szérakoztat szinhdz miifajait Feddk—ellenes érzelmek keltésére. A jelentésiré az
»azt mesélik” fordulat kiemelésével érzékelteti a temetésrél kialakult informalis
kozvélekedés fontossagit. Sejtetni engedi, hogy a szakmai elit és a kozonség nyilva-
nos kiéllasa Feddk mellett taktikai vereséget jelent. Hisz még az 1ij hatalom 4ltal elis-
mert, s a megvéltozott szinhazi kdzeghez latszélag alkalmazkod6 neves miivészek,
mint Oldh Gusztiv, Honthy Hanna sem fogadjik el tobbé partallami el6jogként
a kulturilis 6rokség meghatdrozasit. Ennek ellenére nem javasolja a fesziiltség to-
vabbi élezését (ekkoriban zajlott az Ember tragédidja Nemzeti Szinh4zi el6ad4sa be-
tiltdsdnak a szakma és a kozonség ellenélldsaba (itk6z6 kisérlete is). A jelentésird
nem mindsiti Feddk tevékenységét, redlpolitikusként szimot vet azzal, hogy palya-
tarsai és egykori csodél6i — minden eddigi politikai eréfeszités ellenére — a magyar
szinhaztorténet kiemelkeds személyiségének tartjak. Elégséges eredménynek tart-
ja, hogy a fiatalabb kollégdk tudatabol mar sikeriilt ,,kiradirozni”, koztiik temetésé-
nek hire nem keltett nagy visszhangot.

9952

»A temetésnek feltétlen politikai demonstracio jellege volt.

Egy 1955. mdjus 16-i jelentésben Kende Istvdan, a Népmtivelési Minisztérium
szinhdzi f6osztilyvezetdje adja példajat a Fedak altal reprezentilt tirsadalmi és szin-
hézi kontextushoz, kulturalis 6rokséghez valo engesztelhetetlentiil ellenséges viszo-
nyuldsnak.

Feljegyzés Feddk Sari temetésének tigyében.

Fedak Sari aktiv fasiszta multa szinészné a napokban meghalt. Fedak komoly munka-
tarsa volt Kiss Ferencnek, a Magyar Szinész Kamara akkori elnokének. A felszabadu-
1as el6tt szamtalan fasiszta film 1étrehoz4sat segitette el anyagilag, vagy miivészi mun-
kéjan keresztiil. A felszabadulds utdn birdsagi eljaras indult ellene és két évre elitélték.
Kiszabaduldsa utdn Budapest kérnyékén lakott, egyes szinészek allandé segitségét él-
vezve. Haléla el6tt igen aktiv mozgalom indult meg megsegitése érdekében. Ertesiilé-
stink szerint vezetd szinészeink komoly Gsszegeket ajanlottak fel javara. Haldla utin
a mozgalom fokozédott és Oldh Gusztiv, Mésziros Agi, Latabar Kalman, kiilonb6z6
vezetdk, igy a népmiivelési miniszter segitségét is kérték Feddk Sari mélt6é koriilmé-
nyek kozott valé eltemettetéséhez. Miutan ehhez timogatast nem kaptak, a Szévetség-
hez, Szakszervezethez, majd a Nemzeti Szinhazhoz fordultak. A temetéshez sziikséges
pénzosszegeket, mintegy 10.000 Ft-ot kdzadakozdsbdl gytijtotték 6ssze. A temetés fo-
ly6 ho6 10-én, kedden d.u. tortént, ezrekre mend tomegekkel, ahol vezetd szinmtivésze-
ink, 6reg jegyszeddk, miiszakiak is nagy szamban képviselve voltak. Vezetd szinésze-
ink koziil Honthy, Latabar, Ajtay, Mezey Maria, Medgyasszai Vilma, R6zsahegyi Kal-
man, Gobbi Hilda, Oldh Gusztiv és sokan masok voltak ott. Tovibbi neveket még
nem tudtunk megéllapitani. Az Operett Szinhaz parttitkaratol szerzett értesiilésiink

52 MOL, Rakosi Matyas titkari iratai, 276. f. 65. Csop./ 335. 0. e, 34-37. old.
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szerint kedden Gédspar Margit elvtarsné hozzajaruldsaval a probak idejét délel6eerdl
délutinra tették 4t, Latabar Kdlman kérésére, hogy a temetésen részt vehessen. A teme-
tés megrendezése nagyvonali, parddés volt. Ertesiiléseink szerint Latabar Kalman ko-
csijan lement Kiss Ferencért Székesfehérvarra, hogy &6 is részt vehessen Fedak Sari te-
metésén. A férfiak egy része frakkban, a n6k gyaszfityollal demonstraltak Feddk mel-
lett. Rengeteg virdgot vittek és dobtak a sirba, t6bb mint 100 tagi cigdnyzenekar
jatszott. Beszédet allitdlag, ellendrizetlen hirek szerint, tobbek kozt Medgyasszai Vil-
ma Kossuth-dijas kivdl6 miivész mondott, aki Fedak sirjara hatalmas virdgkoszort he-
lyezett el a kovetkezd felirattal: ,,Jancsinak 6rokké, sirig szeret6 Iluskaja”. Ezutan
szamtalan koszorut helyeztek el, tobbek kozétt Huszka Jend hatalmas koszorgjat. A te-
metés kdzben gytijtdiv jart koriil a gydszolo tdmegben, ahol mindenki bejegyezte sajat
nevét és felajanlasit Fedak S4ri marvany-sirjinak felallitdsihoz. Egyes hirek szerint
Olah Gusztav 1.000-, Honthy Hanna 500 Ft-ot adott. A temetésnek feltétlen politikai
demonstracié jellege volt. Feddk aktiv jobboldali bortonviselt maltja teljesen kozis-
mert. Az utébbi idében ugyanolyan martir-hirnevet koltottek rola szinészkorokben,
mint most egy ideje, kiszabaduldsa 6ta Kiss Ferenc koriil. Mind Feddknal, mind Gjab-
ban Kiss Ferencnél gyakori egyes vezetd szinészek taldlkozasa.

55. majus. 16 — Kende Istvan s. k. Féosztalyvezets.”

79

A Fedakkal kapcsolatos Ludas Matyis minésitések (,aktiv fasiszta szinészn$”),
a sztalini korszak logik4djat és stilusat idézé megfogalmazésok (ellenséges akcidk, fo-
koz6dé mozgalmak, frakkal és gydszfatyollal val6 demonstrélds) a retorziot siirge-
tik. S nemcsak a ,jobboldali” szinészek ellen, hiszen még Gobbi Hilda, valamint
a Rékosi és politikaja irant abszolut elkotelezett Gaspar Margit is fel van itt jelent-
ve, mivel lehet6vé tette, hogy Latabar — rdadasul Kiss Ferencet is odafuvarozva —
részt vehessen a temetésen. Ut6bbi jelzdi (nagyvonald, parddés) s a régi vilighoz
kapcsol6dé elemeinek (gyaszfatyol, frakk, cigdnyzenekar) hangsulyozasa a Fedak-
hoz két6d6 hagyomany 1j viliggal valé kibékithetetlenségét sugallja. A ,,demonstra-
ci6”, az ,aktiv jobboldalisag” és a ,,vezet$ szinészek talalkozdsa” (konspiricid) ki-
emelése az eseményt a kulturdlis 6rokség szférdjabdl a politikai kiizdelemébe utal-
né. A temetéssel demonstralt ellenallds veszélyének nagysagét ismétlédé stilisztikai
eszkozok jelzik (szdmtalan fasiszta film, komoly 6sszegek, ezrekre mend tomegek,
rengeteg virdg, hatalmas koszorQ, szdmtalan koszord). Arra azonban nincs adat,
hogy a Fedak temetésen valé részvétel miatt valakit retorzié ért volna.

53 MOL, Rakosi Matyas titkari iratai, 276. f. 65. Csop./ 335. 0. e, 34-37. old.
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»Szinészi korokben ugy értékelték, mint a magyar operett
megteremt6jét.””

1955. majus 19-i ditummal egy Feddk temetésrél sz616 beliigyi jelentés is talal-
hat6 Rékosi iratai kozott. Paradox médon ez —s nem a Népmtivelési Minisztérium
féosztalyvezetSjének jelentése — utal Fedak szinhaztdrténeti jelentéségére. Altald-
ban is, e bizonydra személyes megfigyelésen alapulé leirds a legplasztikusabb.
Ugyanakkor politikai, miivészi és személyes értékelést szindékosan dsszemoso zava-
ros nyelvhasznalata pontosan jelzi a forradalom elétti id@szak hatalmi bizonytalan-
sagat is.

Fedak Sari, a multrendszer széls6jobboldali szinésznbjének temetése majus 10-én volt

a Farkasréti TemetSben.

Fedak Sarit jobboldali tevékenysége miatt a felszabadulas utdn szinészi munkajatdl el-

tiltottdk. Ennek ellenére tobb szinigazgatd, — egészen Fedak haldldig — megkisérelte

szerzédtetni. Szinészi korokben tgy értékelték, mint a magyar operett megteremtdjét.

Meég legutolsé hénapjaiban is, amikor mar haldlos dgyan fekiidt, Szendré Ferenc (val6-

jaban Jézsef — H. Gy.) a nemrégen alakult J6zsef Attila Szinhaz igazgatdja azzal biztat-

ta, hogy osszekottetései révén eléri, hogy Fedak szerz6dést kapjon. Feddk Sarit ez év
marciusdban agyvérzéssel az Irgalmas Korhazban [sic!] széllitottdk. Tekintettel arra,
hogy Fedaknak SZTK. tagsiga nem volt, igy koltségeit a szinészek adtdk 6ssze, tobbek
kozott Pethes, Turay Ida, Dajka Margit stb. Fedak Séri betegségébdl felgy6gyulni nem
tudott és majus 5-én meghalt. Halédla — jobboldali multja ellenére — nagy részvétet val-
tott ki szinészi korokben. Feddk temetését Medgyasszai Vilma, Oldh Gusztav, Mésza-
ros Agi és Latabar Kalman rendezték. A temetésen Medgyasszai Vilma mondott beszé-
det, majd egy koszortt helyezett el a kovetkezd felirdssal: ,,Jancsikimnak 6rokké, sirig

szeretd Iluskaja.” Fedak temetése elétt a rendezébizottsdg el6szor a Népmiivelési Mi-

nisztérium felé, majd a Szakszervezetekhez, onnan pedig a Nemzeti Szinhizhoz for-

dult segitségért, hogy anyagilag timogassik a temetés koltségeit. Amikor a fenti he-
lyekrdl elutasit6 vélaszt kaptak, ekkor kezdték meg a gytjtést a temetés koltségeire.

Az Gsszegyijtott 6sszeg 10—-15.000 forint volt. Latabér sajat kocsijan ment le személye-

sen Kiss Ferencért Székesfehérvirra, hogy 6 is részt vehessen a temetésen. Rajta kiviil

még résztvettek: Rozsahegyi Kalman, Latabdr Kalman, Ajtay Andor, Gobbi Hilda,

Medgyasszai Vilma, valamint szimos szinész. Gaspar Margit a Févarosi Operett Szin-

héz igazgatdja, Latabar Kalman tandcsira az Operett Szinhaz probdit délelseerdl dél-

utdnra halasztotta, csak azért, hogy minél tobb szinész megjelenhessen a temetésen.

A temetés nagyaranyu diszletezés mellett zajlott le. A férfiak fekete frakkban, a nSk fe-

kete fatyolba vonultak ki. 100 tagt cigdnyzenekart akartak kivinni, ebbdl azonban

mind&ssze csak egy cigany volt. A temetésen kb. 2.500-3.000 személy vett részt. A te-
metés ideje alatt a résztvevék kozott ivet hordoztak szét, mely iven marvany sir-emlék-

mi felallitdsdhoz gyjtottek. Ezen gytijtésre Oldh Gusztav 1.000 Forintot, Honti [sic!]

54 MOL, Rékosi Métyis titkari iratai, 276. f. 65. Csop./ 335. O. e., 36-37/a. old., B. M. IV. Osztaly
Niyt. Sz. 82-4722/955
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Hanna 500 Forintot, 4ltaldban az adakozok 100-200 Forintot adtak. A temetés szer-
vezbinek tovabbi felderitésére bizalmas nyomozast folytatunk.
Piros Laszlé, Rajnai alez.”

Fedék kulturalis 6rokségbeli 1955-6s helyének kijel1éséhez igen fontos az idé-
zett, szinész-korokbdl szirmaz6 megéllapitas, mely szerint a magyar operett megte-
remtGjének tartottak. Az ezzel az értékeléssel valé szembenézést kisérli meg a jelen-
tésir6 olyan kompromisszumos stilisztikai eszkozok alkalmazasaval, hogy Fedakot
nem fasiszta, vagy jobboldali, hanem ,széls6jobboldali” szinésznének nevezi.
Kénytelen hirt adni arrél, hogy a szakma, a politikai nyomds ellenére sem fogadta
el Feddk kirekesztését a kulturélis 6rokségbdl. E sajnilatos tényt igyekszik olyan,
a korabeli retorikat idézé logikatlan megéllapitdsokkal tompitani, hogy ,,haldla —
jobboldali multja ellenére — nagy részvétet valtott ki szinészi kérokben”. Melléke-
sen azt is megtudhatjuk, hogy Fed4dk hdrom éves pesti szerepléstdl val6 eltiltdsa va-
16jaban 6rokos kikozositést jelentett. A jelentés ,tovabbi felderitésre” utalé meg-
jegyzése kapcsol6dik egy Piros alairast, 1955. méjus 19. datumd, szintén Rékosi ira-
tai kozott talalhatod tizenethez: ,,R4kosi elvtars, az illetékes beosztottunk tudott
a temetésen torténtekrél, de felfelé nem jelentette. Ezért meg fogjuk fenyiteni.”®

A fentiekbdl kovetkeztethets, hogy maga Rékosi piritott ra Piros Lasz16 beliigy-
miniszterre Feddk gydszszertartisdnak 4llambiztonsdgi elhanyagoldsa miatt.
Komoly politikai jelentéséget tulajdonitott tehat a tiz éve a koztudatbél kivont pri-
madonna temetésének. Az ezzel kapcsolatos iratok alapjan kijelenthetd, hogy — leg-
aldbbis mig a biografiai emlékezet miikodott — Fedakhoz, s szinhdzi kontextusihoz
valé pozitiv szakmai és kozonség viszonyt sem politikai-adminisztrativ eszk6zok-
kel, sem a bulvarkultiira eszkoztaranak Fedak ellen forditasaval nem tudtak elérni.
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